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USTAWA
z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

Uznajgc, ze dazenie do poznania prawdy i przekazywanie wiedzy z pokolenia na pokolenie jest
szczegolnie szlachetng dziatalnoscig cztowieka oraz dostrzegajgc fundamentalng role nauki w tworzeniu
cywilizacji, okresla sie zasady funkcjonowania szkolnictwa wyzszego oraz prowadzenia dziatalnosci na-
ukowej w oparciu o nastepujace pryncypia:

— obowigzkiem wiadzy publicznej jest tworzenie optymalnych warunkéw dla wolnosci badan nau-
kowych i tworczosci artystycznej, wolnosci nauczania oraz autonomii spotecznosci akademickiej,

— kazdy uczony ponosi odpowiedzialnos¢ za jakos¢ i rzetelno$¢ prowadzonych badan oraz za wy-
chowanie mtodego pokolenia,

— uczelnie oraz inne instytucje badawcze realizujg misje o szczegdlnym znaczeniu dla panstwa i
narodu: wnoszg kluczowy wktad w innowacyjnos¢ gospodarki, przyczyniajg sie do rozwoju kultury,
wspotksztattujg standardy moralne obowigzujgce w zyciu publicznym.

DZIAL |
Przepisy ogolne

Art. 1. Ustawa okresla zasady funkcjonowania systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

Art. 2. Misjg systemu szkolnictwa wyzszego i nauki jest prowadzenie najwyzszej jakosci ksztatce-
nia oraz dziatalnosci naukowej, ksztattowanie postaw obywatelskich, a takze uczestnictwo w rozwoju
spotecznym oraz tworzeniu gospodarki opartej na innowacjach.

Art. 3. 1. Podstawg systemu szkolnictwa wyzszego i nauki jest wolno$¢ nauczania, twérczosci ar-
tystycznej, badan naukowych i ogtaszania ich wynikéw oraz autonomia uczelni.

2. System szkolnictwa wyzszego i nauki funkcjonuje z poszanowaniem standardow miedzynarodo-
wych, zasad etycznych idobrych praktyk w zakresie ksztatcenia i dziatalnosci naukowej oraz
z uwzglednieniem szczegdlnego znaczenia spotecznej odpowiedzialnosci nauki.

Liczymy na ,,Solidarnos¢”

Uchwalanie ustaw Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkol-
nictwie wyzszym i nauce przebiegato nad wyraz sprawnie. Wielu liczyto, ze w czasie posiedzer Komisji Sejmowej
Edukacji Nauki i Mtodziezy rozwinie sie merytoryczna debata nad kierunkiem przemian i nad wieloma rozwigza-
niami budzacymi silny niepokdj i watpliwosci. Nad menadzerskim sposobem zarzgdzania, autonomig uczelni, sys-
temem oceny pracownikéw, strukturg wewnetrzng uczelni, perspektywami uczelni regionalnych, mozliwoscig
prowadzenia badan interdyscyplinarnych. Nic z tego. Komisja Sejmowa szybko i w sposéb imponujacy, bez istot-
nych zmian zaakceptowata projekty. Raczej pewne, ze bedg potrzebne nowelizacje. Czy jednak nowelizacje wy-
starczg, skoro nie tylko o szczegéty chodzi?
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Prezydent podpisat ustawe, no i jg mamy. Trudno nie by¢ jej krytykiem, cho¢ pozytywnie trzeba oceni¢ niektére
zmiany, np. wiekszg stabilnos¢ zatrudnienia. Pare lat temu na uczelniach zaczeto sie rozpowszechniac zatrudnienie
na czas okre$lony. Najpierw na piec lat. Obecnie zatrudnienie na czas okreslony stato sie normg, z tym ze coraz
czesciej pracownikéw zatrudnia sie tylko na rok. Wprowadzenie zatrudnienia na czas nieokreslony (terminowe
umowy dotyczg tylko szczegélnych przypadkdw) oraz zniesienie rotacji i wyrazne zaznaczenie, ze brak habilitacji
nie moze by¢ warunkiem wystarczajgcym do usuniecia z pracy, to zastuga tej nowej ustawy. Znika wiec zmora
bardzo tatwego pozbywania sie pracownikéw akademickich.

Pozytywnie oceniam S$ciezke dydaktyczng, ale rdwnoczesnie odczuwam niepokdj, jak w praktyce uczelnie bedg
wykorzystywaty ustawowe otwarcie na ten rodzaj aktywnosci akademickiej. Ksztatcenie to jedno z dwdch pod-
stawowych zadan uczelni, odrézniajgce uczelnie od instytutu badawczego. Chce odczytywad sciezke dydaktyczng
jako wskazanie do podniesienia jakosci ksztatcenia. Moja obawa polega na tym, by uczelnie nie potraktowaty dy-
daktyki jako dodatkowo zleconego zadania.

Przypomne to, co napisatem w jednym z wczesniejszych tekstdw o ustawie 2.0: jedng z cech nowej ustawy jest jej
nieokreslonosé, gdyz na starcie trudno przewidzieé, jakg rzeczywisto$¢ przyniesie nam wiele nowych ustawowych
rozwigzan, tak jak jest to w przypadku Sciezki dydaktycznej. Przewazajg jednak bardzo powazne obawy.

Teraz zaczyna sie czas przemieniania norm ustawowych w nowg rzeczywistos¢. Wiele zalezy od nas — od $rodowi-
ska akademickiego w uczelniach. Naprawde, od srodowiska akademickiego, cho¢ przypuszczam, ze twodrcy usta-
wy, wbrew zakleciom, raczej tego nie przewidujg. Gtéwne pytanie dotyczy kwestii, czy srodowisko akademickie
gremialnie bedzie uczestniczy¢ w procesie stanowienia tadu uczelnianego, czy tez bedzie tylko biernym obserwa-
torem projektowania norm uczelnianych, powierzonego rektorom i elicie uczelnianej. Po roku 1989 w debate nad
ksztattem nowej ustawy o szkolnictwie zaangazowana byta wiekszos¢ pracownikéw akademickich. Od tamtego
czasu sytuacja bardzo sie zmienita. Akademicy sg skupieni na gromadzeniu punktdw pozwalajacych mieé nadzieje
na podtrzymanie zatrudnienia. Zmalata tez z tego powodu, cho¢ nie tylko, mozliwos¢ oddziatywania ,Solidarno-
sci”, ale w dalszym ciggu na szczeblu uczelnianym jest to krag oséb dobrze zorientowanych w problemach uczelni.
Jest wiec nadzieja na rozbudzenie aktywnosci sSrodowiska. Niewatpliwie gtdéwnym osrodkiem sprawczym przy
stanowieniu prawa uczelnianego bedzie Konferencja Rektoréw Akademickich Szkoét Polskich (KRASP) oraz inne
konferencje rektoréw, wspomagane przez Fundacje Rektordw Polskich (FRP). Juz 24 wrzesnia br. FRP wraz z Wy-
dawnictwem Naukowym PWN organizuje konferencje na temat , Praktyczne aspekty wdrazania Ustawy 2.0”.

Wszelkie prace nad nowym ustawowym porzadkiem uczelnianym muszg sie zacza¢ od decyzji, jaka bedzie we-
wnetrzna struktura organizacyjna uczelni. Czy bedg utrzymane wydziaty i czy podziat na wydziaty nie ulegnie
zmianie. W zaleznosci od podjetej decyzji uczelnie czeka mniejsze lub wieksze przemeblowanie. Zmiany nie moga
naruszyc¢ ciggtosci ksztatcenia. Trzeba przyjgé, ze studenci wybierali Swiadomie taki, a nie inny wydziat. Ewentual-
ne przyjecie nowej struktury nie moze zaktécaé istotnych oczekiwan zwigzanych z ich wyborem.

Nastepnie trzeba opracowac zasady finansowania zadan realizowanych przez podmioty sktadowe uczelni. Zgodnie
z fundamentalng decyzjg nowej ustawy, finansowana jest uczelnia jako catos¢, a subwencja obejmowaé ma srodki
zaréwno na nauke, jak i na ksztatcenie. Odpowiedni podziat tych srodkéw miedzy podmioty sktadowe uczelni jest
zadaniem wifadz uczelni. Przypuszczam, ze na temat finansowania powstanie oddzielny dokument, gdyz mozna
przewidywac po pewnym czasie jego nowelizacje. Niewykluczone, ze dokument ten zostanie podzielony: kluczo-
we decyzje dotyczace finansowania podmiotéw uczelni mogg by¢ zapisane w statucie uczelni, pozostate osobno.

Rektor opracuje projekt nowego statut uczelni, a senat bedzie go zatwierdzat jako Zrédto prawa uczelnianego.
Potem powstang inne dokumenty, takze wazne, w tym zasady oceny pracownikow uczelni. Wreszcie bedg tez
nowe rozporzgdzenia, a wiec i dodatkowe problemy. Wszystko to jest zmudng praca. tatwo pogubi¢ akademickie
pryncypia, tym bardziej ze pogubita je ustawa. Zmierzg sie z tym rowniez uczelniane organizacje NSZZ ,Solidar-
nos$¢”. Beda liczy¢ na wsparcie ze strony Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosc”.

J. Sobieszczanski
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Czekajac na Etos.

Spojrzenie na zmiany prawa o szkolnictwie wyzszym
Woijciech Pillich

Zwigzkowe srodowisko szkolnictwa wyzszego i nauki rzadko zastanawia sie nad zmianami prawa nastepu-
jacymi w dfuzszym okresie czasu. Zwtaszcza kiedy wykraczajg one poza kadencje poszczegdlnych wtasciwych mini-
stréw. Istnieje uproszczona tendencja przypisywania zmian gtdwnie ministrom, a zatem oceniania oséb aktualnie
petnigcych te funkcje. Odnosi sie to tak samo do obecnej ekipy Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, jak i
do ich poprzednikdw na urzedzie. Ministrowie firmujg zmiany, lecz czy to wystarczy do przypisania im tresci i ge-
nezy zmian? Czy zmiany nastepujg zgodnie z pierwotnymi, deklarowanymi intencjami ministréw? A moze sledzac
ewolucje prawa oraz wypowiedzi i publikacje na ten temat, mozna dopatrzy¢ sie pewnego statego kierunku tych
zmian, ich gtéwnego watku? Mozliwe, ze obecne reformy nie oznaczajg korica zmian i da sie przewidzie¢ ich dalszy
przebieg, dostrzec oddalony cel? Takie pytanie zadane przez autora na konferencji NKN w Gdarisku?, pozostato
jednak bez odpowiedzi, stad obecna prdba jej znalezienia.

Projekt uchwalonej w lipcu Ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce?, tzw. Ustawy 2.0, wraz z Usta-
wa Przepisy wprowadzajgce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zostaty w ubiegtym roku przedstawio-
ne do konsultacji spotecznych z oczekiwaniem uwzglednienia etosu akademickiego w interpretacji ich zapiséw.
Etosu realnie wystepujgcego, obecnego takze wsrdd osdb petnigcych réznorodne akademickie funkcje. Paradok-
sem byto, ze uznania etosu nauczyciela akademickiego, wtasciwego koncepcji szkolnictwa wyzszego opartego na
ideatach, oczekiwano w uczelniach majacych dziata¢ — pod nowa ustawa —wedtug modelu catkowicie innego niz
dotychczasowy. Praktyka pracownicza i doswiadczenia dziatalnosci zwigzkowej swiadczg jednak obecnie o innym
stanie rzeczy. Zresztg autorzy Ustawy 2.0 — przez jej nadal obszerng redakcje — sami zaktadajg brak szerszego wy-
stepowania etosu w pracy na uczelniach. Zasady pracy pod ustawg 2.0 rdznig sie bowiem od etosu pracy tak, jak
Ustawa 2.0 rézni sie od Ustawy o szkotach akademickich® z roku 1933, w kiedy to etos akademicki miat miejsce.
Czy moze on powrdcié na uczelnie? Czy starania o powrét etosu mogtyby staé sie watkiem zmian prawa? Gdy bra-
kuje etosu akademickiego, regulacji ciggle jest za mato.

Brak warunkdéw do szerszego praktykowania etosu pracy w ustroju opartym na klamstwie. Mozna uzna¢,
ze droge powrotu do etosu pracy na uczelniach rozpoczeto w roku 1990 Ustawa o szkolnictwie wyzszym®*. Ustawa,
ktorg poprzedzita autentyczna, szeroka i ozywiona dyskusja w $srodowisku akademickim i naukowym, przypo-
mniana na przyktad w publikacji autora®. Wymogiem wystepowania etosu pracy jest dbanie o prawde i rzetelne
wykonywanie obowigzkéw. To ustawa z roku 1990 stawiata uczelniom zadanie podejmowania starar, aby w sSro-
dowisku akademickim panowat kult prawdy. O kontynuacje takich dziatan oraz rozszerzenie przemian w Srodowi-
sku akademickim zabiegata Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarno$¢” (KSN). Opracowata ona projekt ustawy®,
ktory 21 listopada 2000 r. wptynat do laski marszatkowskiej Sejmu RP, wsparty podpisami 36 postéw. Projekt ten,
zgodny z wynikami wielu dyskusji prowadzonych w srodowisku akademickim, ze wzgledu na brak woli politycznej
6wczesnej wiekszosci sejmowej, nie doczekat sie jednak debaty i znalazt sie w sejmowym archiwum.

L Pillich W., Wypowiedz w dyskusji w ramach panelu ,Kryteria i metody réznicowania uczelni” Konferencji Programowej Na-
rodowego Kongresu Nauki ,,Zréznicowanie modeli uczelni i instytucji badawczych — kierunek i instrumenty zmian”, Gdansk,
27 kwietnia 2017 r., ,Wiadomosci KSN”, nr 5-6 2017 r., s. 28.

2 Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowa-
dzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

3 Ustawa z dnia 15 marca 1933 r. o szkofach akademickich (Dz.U. 1933 nr 29 poz. 247, z pdzn. zm., s. 18, art. 62 wraz z posta-
nowieniami przejSciowymi i koncowymi. W poczatkowej wersji ustawa miata 10 stron).

4 Ustawa z dnia 12 wrzeénia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym. (Dz.U. 1990 nr 65 poz. 385, .69, art. 210).

> Pillich W., O racjonalny model awansu naukowego, w: W Ziejka F. (red.), Model awansu naukowego w Polsce, Wyd. Funda-
cja Rektoréw Polskich, Konferencja Rektoréw Akademickich Szkét Polskich. Krakéw - Warszawa 2006, s. 151-154.

6 Prawo o szkolnictwie wyzszym. Projekt poselski. Sejm RP Ill kadencja. Druk nr 2701. 21.11.2000 r.
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Dalsze dziatania KSN doprowadzity do ponownego przedstawienia w 2004 roku podobnego projektu
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym’, ktory z niewielkimi zmianami, jako projekt poselski zostat zgtoszony w
Sejmie RP. Zawierat on m.in. zapis o petnieniu przez uczelnie misji odkrywania i przekazywania prawdy poprzez
prowadzenie badan i ksztafcenie studentow oraz wyznaczat uczelni zadanie krzewienia poszanowanie prawdy i
rzetelnej pracy. Gwarantowat im samorzadnos$é, stwierdzajgc, ze nauczyciele akademiccy, studenci i pracownicy
nie bedgcy nauczycielami akademickimi tworzq w szkotach wyzszych samorzqdng spotecznos¢ akademickqg. W
projekcie — jak charakteryzowat go Przewodniczacy KSN — znalazty sie regulacje dotyczace: struktury systemu,
rodzajow studiow i statusu studentdw, finansowania szkdt, oceny jakosci ksztafcenia i akredytacji, modelu kariery
zawodowej nauczyciela akademickiego. Regulacje te, uwzgledniajgc zasady samorzgdnosci spotecznosci akade-
mickiej szkot wyzszych i wewnetrznej spéjnosci systemu, mocno osadzone sq na fundamencie, ktorym jest podsta-
wowa misja szkoty wyzszej — misja odkrywania i przekazywania prawdy. Projekt konsekwentnie wprowadza réw-
niez zasade redukcji zbednych bytdw, co nadaje catemu polskiemu systemowi nauki i szkolnictwa wyzZzszego pozg-
dang przejrzystosé i harmonizuje go z innymi systemami cywilizacji zachodniejé.

Do zmiany ustawy o szkolnictwie wyzszym przygotowywata sie takze Konferencja Rektoréw Akademickich
Szkét Polskich (KRASP), publikujgc w 1998 roku kierunki tych zmian®. Wprowadzono je w 2004 roku, w projekcie
(ztozonym réwnoczesnie z projektem KSN) przyjetym przez Sejm RP jako wiodacy, tj. prezydenckim projekcie
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym?°. W projekcie tym obrano jednak inny kierunek zmian. W zamysle autoréw
projektu — wprowadzanego pod auspicjami éwczesnego Prezydenta RP — juz nie byto miejsca na ,,prawde”. Dopie-
ro w toku prac parlamentarnych — za staraniem KSN — wprowadzono jeden z nielicznych zapisow réwnoczesnie
rozpatrywanego poselskiego projektu tej ustawy, mianowicie zapis o petnieniu przez uczelnie misji odkrywania i
przekazywania prawdy. Na wprowadzenie wczesniej przytoczonych zapisdow z projektu poselskiego, o zadaniach
uczelni oraz o jej samorzadnosci, nie byto juz zgody decydentéw. Podczas procedowania projektu w Sejmie RP,
opinie KSN nazwane , kasandrycznymi”, dotyczgce braku mozliwosci poprawy systemu szkolnictwa wyzszego przez
projekt prezydencki, niestety sprawdzity sie. Do ,,odkrywania prawdy” mogta takze przyczynic¢ sie ustawa lustra-
cyjna $rodowiska akademickiego®! z roku 2006, lecz zostata ona zakwestionowania przez Trybunat Konstytucyjny,
co zakonserwowato dawny system pracy w uczelniach. To wtedy byt czas i byty mozliwosci, aby na bazie humbold-
towskiego modelu uczelni dopusci¢ powrdt etosu nauczyciela akademickiego. Pdzniejsze nowelizacje ustawy Pra-
wo o szkolnictwie wyzszym'? poczawszy od roku 2005, nie zmienity jej charakteru, pomimo propozycji zgtaszanych
przez KSN. Dla zmiany ciggle wystepujacych niekorzystnych zjawisk w sferze szkolnictwa wyzszego i nauki obrano
kierunek , doregulacji” — dalszego biurokratyzowania systemu.

Gdy przeregulowany system szkolnictwa wyzszego stawat sie coraz bardziej niewydolny, te same gremia
mogty przystgpi¢ do ,ratowania” uczelni, dla odmiany dokonujac deregulacji — modnej takze w innych resortach —
na poczatek jeszcze selektywnej. Rozpoczeto jg podczas nowelizacji Prawa o szkolnictwie wyzszym z 2014 roku?3,
a nastepnie gloszac, ze jednym z ,priorytetéw jest odbiurokratyzowanie polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego i

deregulacja systemowa”*,

W opracowaniu pt. ,Deregulacja w systemie szkolnictwa wyzszego”*® opublikowanym w 2015 roku, jego

tworcy przyznajg sie do autorstwa ustawy z 2005 roku i wyrazajg nadzieje, ze bedg mieli decydujgcy wptyw na

7 Projekt poselski ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Sejm RP |V kadencja. Druk nr 2931, 31.03.2004 r.

8 Sobieszczanski J., O projekcie, Warszawa, 28 maja 2003 r.

® Woznicki J. (red.), Model publicznej szkoty wyzszej i jej otoczenia systemowego. Zasadnicze kierunki nowelizacji Prawa o
szkolnictwie wyzszym, KRASP, Warszawa 1998.

10 projekt prezydencki ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Sejm RP IV kadencja. Druk nr 2720, 23.03.2004 r.

11 Ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczeristwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentéw (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425).

12 Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym. (Dz.U. 2005 nr 164 poz. 1365).

13 Wprowadzono zespoty uczelni, KNOW, spétki celowe, elementy komercjalizacji uczelni.

14 Woznicki J. (red.), Deregulacja w systemie szkolnictwa wyzszego. Program rozwoju szkolnictwa wyzszego do 2020 r., Cze$¢
V, FRP, KRASP, Warszawa 2015.

5 lbidem.
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nowg , deregulacyjng” ustawe, ktéra moze powstaé¢ w latach 2016-2018, a koricowy sukces moze osiggnaé¢ w la-
tach 2018-2020. Zalecajg réwnoczesnie, aby projekt tej nowej ustawy byt przygotowany w Ministerstwie Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego. Tym samym przyznajg sie do odpowiedzialnosci za zmiany prawa w catym omawianym
okresie. Tu jest odpowiedz na publicznie zadawane pytanie, skad sie wzieta Ustawa 2.0. Mozliwe, ze jest to odpo-
wiedz niepetna, gdyz trudno wchodzié¢ np. we wptywy nieznanego nam swiata bankowosci i rynku finansowego.

Podwaling Ustawy 2.0 sg wyrazane przez prominentne osoby ze srodowiska akademickiego poglady, takie
jak na przykfad: ,nie sta¢ nas na utrzymywanie wszystkich publicznych szkét wyzszych i nalezy stworzyc¢ system
bankructwa stabych szkdt. Nie sta¢ nas tez na bezptatne szkolnictwo wyzsze, a jezeli Konstytucja RP na to nie po-
zwala to nalezy jg zmieni¢”®. Taka wypowiedZ nie byta nowa, gdyz juz w roku 2005 publicznie stwierdzano, ze
,Potrzebny jest powszechny system odptatnosci za studia, tego sie nie da zrobi¢ bez zmiany Konstytucji ...”*". Lecz
w 2015 roku, zdaniem przedstawiciela Ministerstwa, na tak daleko idgce zmiany jeszcze nie byto przyzwolenia
spotecznego. Wyjasnia sie wczesniej anonsowany kierunek liberalnych i komercyjnych zmian prawa. Jaki ma by¢
nastepny etap? Moze komercjalizacja uczelni z emisjg akcji?

Wymowne jest, ze obecna zmiana systemu szkolnictwa wyzszego, jakg wprowadza Ustawa 2.0, zostata
proroczo przewidziana juz w roku 20158, Jest ona wtasnie — wtedy postulowang — deregulacjag systemowa. We-
dtug niej uczelnie miataby nadzorowad tzw. rada powiernicza na wzér rady nadzorczej w publicznych spétkach
akcyjnych, senat miatby by¢ organem akademickim, nie samorzgdowym, rektor bytby wybierany przez elektoréw,
lecz z akceptacjg rady powierniczej, zas$ minister statby sie organem strategicznym , pielegnujgcym” system. Prze-
widziano takze grupe uczelni zwolnionych z pewnych rygordw regulacyjnych, jak uniwersytety badawcze. Wszyst-
kie te strategiczne zmiany znalazty sie w projekcie Ustawy 2.0%. Dla umozliwienia pewnej satysfakcji oponentom
takiego projektu, dano w nim niektére zapisy na wyrost, aby mozna byto z nich czesciowo ustgpié. | tak, w roku
2015 do zmiany ustroju szkoty miato wystarczy¢ 50% cztonkéw rady powierniczej z zewnatrz uczelni, natomiast w
projekcie Ustawy 2.0 odpowiadajaca jej rada uczelni miata mie¢ wiekszos¢ takich oséb. Jak wynika z tej propozycji,
w trakcie procedowania projektu wycofano sie ,na z gory zatozone pozycje”. W sSwietle propozycji i zapisow
Ustawy 2.0, potwierdza sie wptyw tych samych gremiéw na system prawny szkolnictwa wyzszego, niezalezny od
zmian politycznych.

Z petnej historii prac nad Ustawa 2.0 wynika wniosek, ze do konsultacji podstawowych zatozen projektu
KSN miata jedynie ministerialnego posrednika, dla ktérego juz wczesniej przewidziano zadanie zmudnego wyko-
nania zapisdw projektu i jego wprowadzenia, bycia jego twarza. Rozbudowane dziatania Ministerstwa, poprzedza-
jace przedstawienie projektu ustawy, utworzyty odpowiednig otoczke oraz umozliwiaty powstanie projektu o do-
wolnej tresci. Podczas wtasciwych konsultacji projektu czes¢ srodowiska akademickiego — poza zwigzkami zawo-
dowymi — byta deprecjonowana przez brak ,instytucjonalnego” przedstawicielstwa, jakim w przesztosci byta wy-
bieralna reprezentatywna Rada Gtéwna. Pozostaty jedynie indywidualne gtosy krytyczne, poniewaz obecne repre-
zentacje Srodowiska sg raczej przedstawicielstwami wtadz uczelni, zwigzanymi z autorami projektu. Takze wiele
istotnych propozycji KSN nie zostato uwzglednionych. Skutkiem oporu czesci sSrodowiska akademickiego byto do-
prowadzenie do ,.zmiekczenia” radykalnosci zapisdw ustawy podczas jej procedowania. W istniejgcej sytuacji za-
danie osiggniecia zatozonych celéw, wyrazonych skutkami pierwotnej wersji projektu ustawy,?’ roztozono w cza-
sie. Zostato ono pozostawione rektorom i senatom ,,ambitnych” uczelni, do grona ktérych prawdopodobnie wielu

16 protokét Xl posiedzenia plenarnego Rady Gtéwnej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w dniu 12 marca 2015 roku, zob.:
http://www.rgnisw.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2015_04/47ddabbe26848994bce3573a50e759c8.pdfhttp://www.rgnisw.nau
ka.gov.pl/g2/oryginal/2015_04/47ddabbe26848994bce3573a50e759c8.pdf

17 Seminarium ,Zadania polskich szkdt wyzszych w realizacji nowej Strategii Lizboriskiej”, zorganizowane przez Fundacje Rek-
toréw Polskich, wspdlnie z Instytutem Spoteczeristwa Wiedzy, przy wsparciu NBP, 9 maja 2005 r. Publikacja: Zadania pol-
skich szkét wyzszych w realizacji nowej Strategii Lizbonskiej, Wyd. Fundacja Rektorow Polskich, Instytut Spoteczenstwa
Wiedzy, Warszawa 2005, s. 89.

18 Woznicki J. (red.), Deregulacja w systemie szkolnictwa wyzszego. Program rozwoju szkolnictwa wyzszego do 2020 r., Czeé¢
V, FRP, KRASP, Warszawa 2015.

19 Projekt z dnia 16 wrzesnia 2017 r. ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

2 |bidem.
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rektoréw bedzie chciato dotaczyé. Szykuje sie nowy podziat uczelni, na bardziej i mniej zaawansowane w zmianie
ich systemu dziatania.

W zakresie spraw pracowniczych intencje decydentdw ujawniajg sie w przyktadach, jakimi s3: propozycja
wykreslenia z projektu ustawy zapisu, ze , Rozstrzygniecia organdw uczelni nie naruszajg uprawnien zwigzkéw
zawodowych wynikajacych z ustaw”?! (zapis jednak pozostat w ustawie), pozbawienia udziatu zwigzkéw zawodo-
wych w opiniowaniu regulaminu pracy (miat ustalac rektor) i kryteriow oceny okresowej pracownikéw (miat okre-
)%, wprowadzeniu odpisu na zaktadowy fundusz $wiadczer socjalnych w kwocie wynikajacej z przepiséw
0gdlnych?3. O nastawieniu wtadz uczelni do pracownikéw, $wiadczag takze wypowiedzi rektoréw warszawskich
uczelni o potrzebie zwolnienia do 30% nauczycieli akademickich czy sformutowanie, ze naukowcy to nie pracow-
nicy (w sensie podlegania pod prawo pracy) w ich uczelniach?.

$la¢ senat

Stosunek do prawdy jest wyktadnig jakosci i zamiaréw osrodka decyzyjnego. | tak, nowa ustawa Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce z 2018 roku, kontynuuje wczesniej opisany kierunek omijania sedna postannictwa
ludzi edukacji i nauki. Jedynie w preambule nawigzuje do postannictwa, uznajac, ze dgzenie do poznania prawdy i
przekazywanie wiedzy z pokolenia na pokolenie jest szczegdlnie szlachetnq dziatalnoscig cztowieka ..., co nawet
»twarczo rozwija” ograniczenie dgzenia do prawdy w ustawie z 2005 roku (zresztg w wersji, ktorg juz wtedy proé-
bowano wprowadzié¢, mianowicie wydzielajgc poznanie prawdy i rezygnujac z jej przekazywania). Ponadto autorzy
ustawy odrzucili postulat KSN, aby dgzenie do poznania prawdy uznac za podstawe systemu szkolnictwa wyzsze-
go i nauki®.

Czy przy awersji do jednoznacznego nazwania problemu, mozna oczekiwaé powrotu etosu pracy na uczel-
ni? Obserwuje sie raczej trwajace od wielu lat negowanie etosu czy postannictwa. Czy obecnie dostatecznej liczbie
0s0Ob zalezy na prawdzie, z ktérg wigzg sie takie proste zasady, jak: niedawanie fatszywego Swiadectwa, nieprzy-
wiaszczanie cudzej wtasnosci, niepobieranie nieuzasadnionych korzysci itd.? A takze zawezajac i uszczegdtowiajgc
problem do spraw pracowniczych — przestrzeganie zasad zawartych w juz 20-letniej Rekomendacji UNESCO w
sprawie statusu nauczycieli akademickich? czy ponad 10-letniej Karcie Naukowca i Kodeksie postepowania przy
rekrutacji pracownikéw naukowych?’. Stosowanie tych zasad, a nie tylko ich deklarowanie.

Niestuszne jest szermowanie przez zwolennikéw liberalizacji na uczelniach koniecznoscia wprowadzenia
triady: ksztatcenie — badania — innowacje, a takze podpieranie sie wdrazaniem Procesu Bolonskiego. Jakoby nie-
zbedny byt trzeci rGwnoprawny sktadnik — zresztg taki czy inny — modelu uczelni. Tegoroczna Konferencja Bolon-
ska®® w Paryzu, wprawdzie zaleca wprowadzanie innowacji, lecz wedtug jej ustalen nalezy to czyni¢ zaréwno w
zakresie wszystkich poziomdéw ksztatcenia jak i badan, a nie jako oddzielne zadanie uczelni. Tak, aby uzyska¢ po-
prawe synergii pomiedzy nauczaniem, badaniami i innowacjami.

21 Woznicki J. (red.), Wybrane propozycje zmian w tekscie projektu ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Cze$¢ |, FRP,
KRASP, Warszawa 2017, s. 44.

22 \Woznicki J. (red.), Raport nr 6: Wybrane propozycje zmian do rzqgdowego projektu Ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce z dnia 26 marca 2018 r., Warszawa 2018, FRP, KRASP, s. 35.

23 Woznicki J. (red.), Raport nr 4: Wybrane propozycje zmian w tekscie projektu ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
Czesc¢ lll, FRP, KRASP, Warszawa 2017, s. 47.

24 Konferencja programowa Narodowego Kongresu Nauki nt. Zréznicowanie modeli uczelni i instytucji badawczych — kierunek
i instrumenty zmian, Gdansk, 26-27.04.2017 r. — Pillich W., WypowiedzZ w dyskusji w ramach panelu ,Kryteria i metody réz-
nicowania uczelni, ,Wiadomosci KSN”, nr 5-6 2017 r., s. 28.

25 Uwagi szczegdtowe KSN NSZZ ,,Solidarno$é” do ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Projekt z dnia 26.03.2018 r.

26 Rekomendacja w sprawie statusu nauczycieli akademickich z 11 listopada 1997 roku. Konferencja Generalna ONZ do spraw
Oswiaty, Nauki i Kultury (UNESCO), zob.:
http://www.unesco.pl/fileadmin/user_upload/pdf/Rekom.UNESCO_w_spr.naucz.akademickich.pdf

27 Commission Recommendation on the European Charter for Researchers and on a Code of Conduct for the Recruitment of
Researchers Council of the European Union, Brussels, 15 March 2005. Ttumaczenie na jezyk polski z btedem: Zalecenia Ko-
misji z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie Europejskiej Karty Naukowca oraz Kodeksu Postepowania przy rekrutacji pracowni-
kow naukowych, zob.: http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32005H0251&from=PL

28 EHEA Ministerial Conference Paris 2018. Paris Communiqué Paris, May 25th 2018.
http://www.ehea2018.paris/Data/ElFinder/s2/Communique/EHEAParis2018-Communique-final.pdf

6 Wiadomosci KSN nr 7-8 (268-269)



http://www.unesco.pl/fileadmin/user_upload/pdf/Rekom.UNESCO_w_spr.naucz.akademickich.pdf
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/PDF/?uri=CELEX:32005H0251&from=PL
http://www.ehea2018.paris/Data/ElFinder/s2/Communique/EHEAParis2018-Communique-final.pdf

O stosunku autoréw do spraw pracowniczych $wiadczy takze zdecydowany opor przeciwko wprowadze-
niu Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego Pracy dla szkolnictwa wyzszego. Wiadomo, ze wiele z zapisdw ustawy
o szkolnictwie wyzszym i nauce mogtoby znaleZ¢ sie w takim uktadzie. Tak zaciekty opdr réwniez swiadczy o pod-
porzadkowaniu sie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wczesniej opisanej koncepcji i planowi zmiany
ustroju uczelni?®. Politycy twierdzacy, ze Ustawa 2.0 to efekt bardzo dojrzatego namystu w Ministerstwie Nauki i
Szkolnictwa WyzZszego, nie wyjasniajg podstaw decyzji Ministerstwa. Podstawowe zatozenia dokonanej zmiany
systemu szkolnictwa wyzszego ,dojrzaty” juz wczesniej. Zostaty one opracowane przed objeciem wtadzy w resor-
cie przez jego obecng ekipe. Potrzebne zmiany mozna byto wprowadzié¢ bez burzenia uksztattowanej w kulturze
europejskiej idei uniwersytetu. Tak wielkie, radykalne zmiany w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki nalezy
przypisa¢ celowemu dziataniu polegajgcemu na etapowej komercjalizacji uczelni. W srodowisku ludzi nauki nie
mogt to by¢ wynik przypadkowych dziatan. Odpowiedzialnos¢ i sposéb udziatu Ministerstwa w tym liberalnym
programie jest tematem zastugujgcym na oddzielng analize.

Jakie s3 zadania zwigzkéw zawodowych w rzeczywistos$ci tworzonej obecng ustawa Prawo o szkolnic-
twie wyzszym i nauce3’? Zwtaszcza w najblizszych miesigcach, gdy bedzie ksztattowany ustréj uczelni. Zadania
s3 trudne i szczegdlnie odpowiedzialne, gdyz ustawa, pozostawiajac uczelniom autonomie — pomimo korzyst-
nych poprawek w stosunku do pierwotnego projektu — ogranicza samorzadnos¢ srodowiska uczelnianego, w
praktyce prowadzac do omnipotencji rektora. Dotychczasowy przebieg zmian prawa, kontrolowany przez decy-
dentéw, wskazuje na zamiary dalszego brniecia w neoliberalizm i komercjalizacje w szkolnictwie wyzszym, w
kierunku pierwotnego projektu Ustawy 2.0 z 19 wrzesnia 2017 roku. Aby temu przeciwdziata¢, moze by¢ po-
trzebna radykalizacja dziatalnosci zwigzkowej.

Zmieniajg sie formy pracy zwigzkowej. Na zewnatrz wiekszego znaczenia nabierajg kontakty z Rada
Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, monitorowane, wymagajace aktywnosci i jednoznacznego przedstawiania
stanowiska KSN NSZZ ,Solidarnos¢”. W pracy wewnetrznej, w bardziej obcigzonych Organizacjach Zaktadowych,
dziatalnos¢ w stosunku do kierownictwa uczelni zmienia sie z ,,rozproszonej”, ukierunkowanej na rektora i kie-
rownikow jednostek organizacyjnych, na ,,zcentralizowana” ukierunkowang gtéwnie na rektora. Wazne bedzie
nawigzanie kontaktéw z radg naukowg, pomimo braku przedstawiciela zwigzkéw zawodowych w radzie. Nato-
miast w senacie i wsrdd pracownikéw uczelni, nalezy starac sie o lepsze zrozumienie postawy Zwigzku, dokonu-
jac pogtebionego kojarzenia skutkdow z przyczynami. Mozliwe, ze w dtuzszej perspektywie przedstawione dualne
dziatania — tak préby tworzenia etosu, jak stosunek do komercjalizacji — skazujg sSrodowisko akademickie na dra-
matyczny los opisany przez Samuela Becketta. Aby go unikngé, srodowisko ,Solidarnosci”, ktéremu nie obce jest
dziatanie ideowe, powinno etos pielegnowac. Przenoszgc te kategorie dziatania Zwigzku do sfery nauki i szkolnic-
twa wyzszego, pozuje sie mozliwos$¢ wyboru oraz pracy w imie etosu. To ,Solidarnos¢” nauki, skupiajgc osoby
stuzace wartosciom, bedzie mogta przetrwac napdr na degradacje samorzadnosci srodowiska i odrodzi¢ jego etos.
Potrzeba ,uporu i trwania” dla przywrdcenia znaczenia ,,starym stowom”. Gdy etos akademicki powrdci, straci na
znaczeniu rodzaj systemu organizacyjnego uczelni oraz liberalna cze$¢ srodowiska akademickiego.

Do powrotu etosu akademickiego, potrzebne sg takie zmiany w otoczeniu spotecznym i politycznym.
Takie symptomy widaé. Srodowisko akademickie porzucajac konformizm i wykazujac aktywno$¢, mogtoby je
wesprzec, dokonujac integracji przy zachowaniu rzetelnosci, solidarnosci i pomocniczosci. Uczelnia znowu moze
stac sie wspolnotg spotecznosci akademickiej, ktéra przyktada wage do wartosci i prawa oraz ponad wszystko
stawia godno$¢ cztowieka. Mozna dokonywaé wyboréw przedstawicieli Srodowiska dbajgcych o wartosci. Wtedy
»Etos nauczyciela akademickiego powinien spotkac sie z Etosem studenta petnego zapatu i checi do nauki oraz
zdobywania wiedzy, ktéry odchodzi stopniowo w zapomnienie”3!. Majgc w NSZZ ,Solidarnos$¢” tak dobrg tradycje,
warto wybraé wiasnie takg alternatywe dla zwigzkowej dziatalnosci.

2 Woznicki J. (red.), Deregulacja w systemie szkolnictwa wyzszego. Program rozwoju szkolnictwa wyzszego do 2020 r., Cze$é
V, FRP, KRASP, Warszawa 2015.

30 Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

31 Musiat Z., Wolniewicz B., Ksenofobia i wspélnota, Arcana, Krakéw 2003.
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Zastepca Przewodniczacego Krajowej Sekcji Nauki ,,S”:
Czy zamordyzm wraca do nauki?

Wywiad z Zastepcq Przewodniczqgcego Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Markiem Kisilowskim opubliko-
wany w ,Tygodniku <Solidarnosé>". Przedruk: http://www.tysol.pl/a21492-s3--Tylko-na-Tysol-pl-Zastepca-
Przewodniczacego-Krajowej-Sekcji-Nauki-S-Zamordyzm-wraca-do-nauki-

Zdaniem Marka Kisilowskiego,
zastepcy przewodn. Krajowej
Sekcji Nauki NS2Z ,,S”, tzw. usta-
wa Gowina, ktéra wtasnie przyjat
sejm, wptynie negatywnie na
poziom innowacyjnosci uczelni.
Opiera sie bowiem na wczesnoli-
beralnych systemach zarzadzania
ludzmi. Takich, w ktérych dyrek-
tor kazat, a pracownik miat bier-
nie wykonywaé¢ zadania i nie
gada¢. Marek Kisilowski moéwi
otym w rozmowie z Andrzejem
Berezowskim.

Marek Kisilowski, fot. T. Gutry

A. Berezowski: — Tzw. reforma Gowina ma upodabniac polskie uczelnie do amerykanskich, chociazby do Massa-
chusetts Institute of Technology (MIT). Na tej uczelni powstat pierwszy komputer — ENIAC.

M. Kisilowski: — MIT na badania przeznacza tyle srodkéw, ile wynosi caty polski budzet na nauke. Jarostaw Gowin
zdaje sie o tym zapominad.

Ustawa zaktada wzrost finansowania doktoratow, majg powstac¢ odpowiednie stypendia i ma nastgpic¢ zwiekszenie
0 10% $Srodkéw na badania w tzw. uczelniach badawczych. Problem polega na tym, ze znaczgco nie wzrosnie suma
srodkdw przeznaczanych na nauke i szkolnictwo wyzsze. To oznacza, ze komus bedzie trzeba zabra¢, zeby innym
dotozy¢. Wejscie ustawy w zycie prawdopodobnie spowoduje finansowe niszczenie uczelni znajdujacych sie w
mniejszych miastach.

A.B. — Ma tez nastgpi¢ podwyiszenie minimalnych wynagrodzen w poszczegélnych grupach nauczycieli akade-
mickich o 800 zt brutto.

M.K. — To obietnica, ktdrg rowniez z jakich$ srodkéw trzeba bedzie pokryé.

A.B. — Ministerstwo zapowiada, ze wzro$nie finansowanie nauki przez przedsiebiorstwa, ktore bedg zleca¢ pro-
jekty badawczo-rozwojowe.

M.K. — Nie wzrosnie, brak jest duzego narodowego przemystu, a podmioty zagraniczne korzystajg z badan w swo-
ich krajach pochodzenia. Ponadto jednym z podstawowych zadan uczelni jest ksztatcenie mtodych pokolen Pola-
kow. Tymczasem aspekt ksztatcenia jest niemal catkowicie w ustawie pominiety.

Minister Gowin opowiada, ze ma obiecane dodatkowych 700 milionéw ztotych na nauke. Ale te pienigdze zostang
przeznaczone zaréwno na uczelnie, jak i na instytuty badawcze, w szczegdlnosci na ich reforme w ramach innego
projektu ministra — sieci badawcze] ,tukasiewicz”. Minister méwi tez, ze uczelnie zostang zasilone obligacjami
skarbowymi o wartosci 3 miliardow. Ale srodki bedg przeznaczone na inwestycje. Co z biezgcg dziatalnoscig uczel-
ni? Co z kosztami wdrozenia reformy?

A.B. — Ustawa zaktada powstanie w Polsce pierwszej i drugiej ligi uczelni.
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M.K. — Doktadnie ustawa zaktada, ze sposréd uczelni akademickich (uniwersytetéw, politechnik, akademii) zosta-
nie wytoniona grupa kilku (do 10) uczelni badawczych, ktére bedg duzo lepiej finansowane. Uczelnie zawodowe
pozostang, jak obecnie, ale majg one inny charakter i inne zadania w krajowym systemie ksztatcenia. Uczelnia
akademicka natomiast bedzie mogta w drodze decyzji ministra sta¢ sie uczelnia zawodowg, co uwazam, narusza
zasady prawa.

A.B. - Dlaczego?

M.K. — Projekt Gowina zakfada, ze szkoty wyzsze mogg utracié status uczelni akademickiej i sta¢ sie szkotami za-
wodowymi w drodze decyzji administracyjnej. Tymczasem publiczne uczelnie akademickie sg powotywane w dro-
dze odrebnych ustaw, czyli kazda z nich zostata powotana przez parlament. Minister jako reprezentant wtadzy
wykonawczej ma konstytucyjny obowigzek realizowac decyzje wtadzy ustawodawczej, a nie zmienia¢ w drodze
decyzji administracyjne;j.

Jezeli jakas$ publiczna szkota wyzsza nie moze by¢ nadal uczelnig akademicka, rzad powinien wprowadzi¢ w niej
program naprawczy (pomac jej spetni¢ wymagania stawiane uczelni akademickiej) lub wnioskowaé do parlamentu
o jej przeksztatcenie badz rozwigzanie w drodze ustawy. Nie mozna tego robi¢ decyzjg administracyjna.

A.B. — Solidarnos¢ wskazuje, ze projekt ustawy odchodzi od partycypacyjnego modelu funkcjonowania uniwer-
sytetdéw na rzecz modelu biznesowego.

M.K. — Ustawa jest tak skonstruowana, ze minister za pomoca rozporzadzen moze w sposdb niemal nieograniczo-
ny zarzadzac¢ jednoosobowo szkolnictwem wyzszym i naukg w Polsce. Na poziomie uczelni zwieksza wtadze rekto-
row kosztem znaczenia organdow kolegialnych i dziekandw wydziatéw. Uczelnig bedzie wiec zarzadzat rektor i nie
bedzie musiat liczy¢ sie z niczyim zdaniem, poniewaz przyznane w niektérych sprawach funkcje opiniodawcze nie
ograniczajg jego jednoosobowej wtadzy. Rektor rowniez jednoosobowo bedzie mianowat kierownikéw jednostek
organizacyjnych np. wydziatéw, gdyby na taka strukture zdecydowata sie dana uczelnia. Dzi$ dziekana wybiera
spotecznos$¢ akademicka danego wydziatu.

A.B. — Czy forma zarzadzania zaproponowana przez ministra moze wptyna¢ na innowacyjnos¢ uczelni?

M.K. — Wptynie negatywnie. Prosze zobaczy¢, ze wiekszo$é epokowych odkryé dokonaty osoby, ktére nie potrafity
wpisac¢ sie w hierarchiczny, korporacyjny system. Ponadto kultura innowacyjnosci nierozerwalnie tgczy sie z sys-
temem partycypacyjnym. Minister o tym nie wie?

A.B. — W takim razie na jakich wzorcach sie opiera?

M.K. — Na wczesnoliberalnych. Takich, w ktérych dyrektor kazat, a pracownik miat biernie wykonywa¢ zadania

i nie gadac.
A.B. — Czy ustawa cieszy sie poparciem srodowiska akademickiego?
M.K. — Nie.

A.B. — Ministerstwo Nauki twierdzi, ze ustawe poparty: Parlament Studentéw RP, Krajowa Reprezentacja Dok-
torantow, liczne samorzady studenckie, panstwowe wyzisze szkoty zawodowe czy uczelnie z Porozumienia Zie-
lonogorskiego, ktore skupiajg sie¢ matych i Srednich uczelni regionalnych.

M.K. — To prawda. Jednak gremia te nie reprezentujg Srodowiska. Wiekszos¢ z nich jest zalezna od ministra,
a czesc z nich jest powigzanych ze sobg — delegaci jednej zasiadajg w drugiej. Ponadto nie powinno dziwié, ze rek-
torzy poparli ustawe. Zwieksza ich wtadze...

Przeciw ustawie wypowiedziaty sie m.in.: Solidarnos¢, Narodowa Rada Rozwoju, Senat Uniwersytetu tddzkiego,
Komitety Naukowe PAN, Porozumienie Komitetéw Nauk Humanistycznych. Wiekszos¢ senatéw uczelnianych nie
podjeta uchwat w tej sprawie.

Ponadto ustawa byta fatalnie przygotowywana. Sam rzad wprowadzit do niej przeszto 200 poprawek. Minister
Gowin juz zapowiada jej nowelizacje jesienig 2018 roku. To oznacza, ze popierajgcy marcowy projekt ustawy nie-
koniecznie sg zwolennikami projektu lipcowego, bo to juz inny projekt. Ponadto, zeby oceni¢ jakos¢ ustawy, trze-
ba poczekac na rozporzadzenia, ktére bedg jg wprowadzacé.

A.B. — Czy to oznacza, ze ze zdaniem ,,S” w ogdle sie nie liczono przy tworzeniu ustawy?

M.K. — Spetniono jeden nasz zasadniczy postulat. Podstawowg forma zatrudnienia w szkolnictwie wyzszym ma by¢
umowa o prace na czas nieokreslony.

A.B. — Postowie koalicji rzadzgcej zwigzani z ,,S” poparli ustawe.

M.K. — JesteSmy rozczarowani ich postawg. W kampanii zobowigzywali sie do przywrdcenia w szkolnictwie wyz-
szym prawa do zawierania ponadzakfadowego uktadu zbiorowego pracy. Gdy przyszto co do czego, nic z tym nie
zrobili. Pani poset Ewa Tomaszewska miata zgtosi¢ solidarnosciowg poprawke, aby pracodawca musiat uzyskac
zgode pracownika na prace w niedziele. Nie zrobita tego. Gdy zrobit to poset Kukiz’'15 J6zef Brynkus, postowie PiS
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zgodnie zagtosowali za jej odrzuceniem. Domagaliémy sie réwniez odmrozenia Funduszu Swiadczen Socjalnych.
Nie tylko, ze bezskutecznie, ale poprawkami strony rzgdowej wprowadzonymi juz w Sejmie, fundusz bedzie za-
mrozony do 2026 roku na poziomie roku 2013. Trudno takie dziatanie postéw PiS zrozumieé, bo FSS, to wazne
narzedzie wsparcia mtodych pracownikdw nauki, ktérych nam brakuje, ktérych chcemy przyciggnac i zatrzymaé w
kraju.

A.B. — Ustawa ma likwidowa¢ mechanizm punktozy...

M.K. — Raczej zamieni jedng punktoze na inng. Dalej ocena osiggnie¢ naukowych bedzie sparametryzowana.
W dodatku minister bedzie wskazywat tzw. punktowane czasopisma i wydawnictwa, w ktérych publikowanie be-
dzie liczone do dorobku. To upolityczni nauke. Minister bedzie mégt wskazac¢ na przyktad tylko czasopisma czy
wydawnictwa lewicowe, ktére nie bedg przyjmowaty tekstéw (artykutéw, monografii) o zabarwieniu prawicowym.
A.B. — A potem przyjdzie nowa witadza i bedzie wskazywac tylko czasopisma prawicowe. Takie wahadto.

M.K. — Ale to nie bedzie poszukiwanie prawdy.

A.B. - Zjawisko nie bedzie dotyczyc¢ tekstéw technicznych.

M.K. — Myli sie pan. Przy takim sposobie wyznaczania czasopism jakas duza firma, w ktdrej interesie nie bedzie
rozwijanie konkretnych rozwigzan technicznych czy technologii, moze sprawic, ze nie ujrzg one swiatta dziennego.
A w medycynie, biotechnologii, gdzie juz mamy ogromny wptyw zagranicznego kapitatu, naciski na urzednikow
ministerstwa i ministra mogg by¢ decydujace.

A.B. — Moze w takim razie nic nie zmienia¢ w polskiej nauce?

M.K. — Szkolnictwo, w tym szkolnictwo wyzsze w Polsce wymaga zmian. Ale nie takich, jakie proponuje Gowin.
A.B. — A jakich na przyktad?

M.K. — Wiekszej interdyscyplinarnosci i wiekszej partycypacyjnosci.

A.B. — W zatozeniach ustawa to wtasnie wprowadza.

M.K. — Jak to byto powiedziane, Ustawa zwieksza centralizacje zarzadzania i wtadze rektora co zostato , podstep-
nie” nazwanie zwiekszaniem autonomii (zwiekszenie autonomii rektora). Redukuje to praktycznie do zera party-
cypacyjnos$é, ktora realizowata sie na wydziatach, poprzez Rady Wydziatéw, ktérych ustawa nie przewiduje, a ich
uprawnienia przekazuje senatowi i rektorowi.

Interdyscyplinarno$¢ zostaje zredukowana do dwdch dyscyplin ,,na nauczyciela akademickiego”. W mysl projektu
ustawy kazdy pracownik nauki musi wybrac dwie dyscypliny, w ktérych bedzie prowadzit badania. Ale w efekcie
zapiséw ustawy uczelnia, czyli pracodawca, nie bedzie zainteresowana, zeby prowadzi¢ badania w wiecej niz
dwodch dyscyplinach. Ponadto istnieje projekt rozporzadzenia do ustawy, ktory zaktada, ze np. fizyk bedzie mogt
publikowac tylko w czasopismach przypisanych do tej dyscypliny nauki. Jesli opublikuje co$ w czasopismie przypi-
sanym do chemii, nie bedzie miat z tego ,korzysci”, czyli punktdw. Jego uczelnia rowniez. To znaczy, ze zespoty
interdyscyplinarne, w sktad ktérych wchodzi np. jeden fizyk, jeden chemik, jeden polonista, nie bedg mogty
wspadlnie opublikowac artykutu w czasopismie. Nie bedzie sie to im (ani ich pracodawcy) optacaé, bo nie otrzymajg
punktow. Jak w takich warunkach rozwijac¢ badania interdyscyplinarne czy dydaktyke przedmiotowg (nowoczesne
metody nauczania np. chemii czy fizyki)?

A.B. — Co dalej?

M.K. — Na przyjeciu ustawy przez Sejm ,,Swiat sie nie koniczy”. Musimy dalej zabiegac o jej zmiane. Moze o weto
Prezydenta, jezeli ostateczny jej ksztatt bedzie zty dla Polski i pracownikéw uczelni. Musimy réwniez wspdtpraco-
wac z ministerstwem, aby rozporzadzenia nie byty niszczgce dla systemu szkolnictwa wyzszego w Polsce i dla po-
wszechnego dostepu do edukacji.

A.B. — Protesty, demonstracje?

M.K. — Na razie popieramy postulaty i protesty naszych mtodszych kolegéw — cztonkéw spotecznosci akademickiej
—studentdéw i doktorantéw. W uczelniach silnie zagrozonych rozwigzaniami ustawy ,,Solidarnos¢” wspdtorganizuje
protesty. Doskonatym przyktadem jest aktywnos¢ Komisji Zaktadowej w Uniwersytecie w Biatymstoku. Jednak gdy
nic sie nie zmieni, przytagczymy sie do wrzesniowych protestéw ,S”. Bedziemy domagac sie, jako Zwigzek, realizacji
prospotecznych obietnic wyborczych, w szczegdlnosci w sferze powszechnego ksztatcenia mtodych Polakéw i w
sferze upodmiotowienia pracownikéw.
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DZIAtANIA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKI NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

Pierwsze posiedzenia nowo wybranej Rady KSN odbyto sie w maju 2018 roku podczas sprawozdawczo-wyborczego
WZD. Podjeto wtedy tylko kilka niezbednych decyzji umozliwiajgcych rozpoczecie dziatalnosci Sekcji. Kolejne (dru-
gie) posiedzenie Rady KSN odbyto sie w Warszawie, w Gmachu Politechniki Warszawskiej w dniu 23 czerwca 2018
roku. Celem posiedzenia byto podjecie dalszych niezbednych decyzji organizacyjnych, w tym zakoriczenie podziatu
zadan Rady. Okreslono liczbe cztonkow Prezydium Rady i sktad. Powofano Komisje Rady i ich przewodniczgcych.
Waznym punktem porzqdku obrad byto omdwienie sytuacji wynikajgcej z dgzenia Ministra Nauki Szkolnictwa
Wyzszego do uchwalenia ustawy o szkolnictwie wyzszym, bez uwzglednienia wielu propozycji naszej Sekcji.  Red.

Komunikat z posiedzenia
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

Warszawa, 23 czerwca 2018 r.

W dniu 23 czerwca br. Rada KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” obradowata w Politechnice Warszawskiej. Obecnych byto 34
cztonkéw Rady, cztonkowie Komisji Rewizyjnej J6zef Bancewicz i Tadeusz Kolenda, 2 zaproszonych gosci oraz Kie-
rownik Biura KSN Joanna Kniecicka. Przedmiotem obrad Rady byty nastepujgce problemy:

1. Sprawy finansowe. — Skarbnik kol. Maria Sapor poinformowata, ze zostat juz podpisany protokét zdawczo-
odbiorczy przekazania dokumentéw i dostepu do konta bankowego przez poprzedniego skarbnika KSN. Na-
stepnie zostata przedstawiona propozycja uchwaty o upowaznieniu wybranych cztonkdw Rady KSN do podej-
mowania decyzji finansowych i majgtkowych. Uchwata zostata podjeta jednomysinie. Skarbnik poinformowata,
ze cztonkowie Rady otrzymajg pocztg elektroniczng zaktualizowang wewnetrzng instrukcje obiegu dokumen-
téw ksiegowo-finansowych oraz niezbedne zatgczniki. Dokumenty te beda tez na stronie www KSN.
Przewodniczacy Dominik Szczukocki zaproponowat podjecie uchwaty w sprawie finansowej gratyfikacji dla
cztonkdéw Prezydium oraz innych osdb, ktére wykazuja sie duzg aktywnoscia i reprezentujg KSN na réznych
spotkaniach.

2. Ustalenie liczby cztonkéw Prezydium Rady KSN. — Rada podjeta uchwate, ze Prezydium bedzie liczyto 14 czton-
kow plus Przewodniczacy. Na wniosek Przewodniczacego przyjeto, ze w tej liczbie bedg wybrani przewodnicza-
cy Komisji statych.

3. Powotanie Komisji statych i ich przewodniczgcych. — Przewodniczgcy KSN Dominik Szczukocki przedstawit pro-
pozycje statych komisji Rady oraz kandydatéw na przewodniczacych.

Rada powotata nastepujgce Komisje oraz ich przewodniczacych:

- Komisje ds. wynagrodzen i innych $wiadczen — przewodniczgca Krystyna Andrzejewska

- Komisje ds. finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego — przewodniczgcy Adam Zawadzki
- Komisje ds. organizacyjnych i legislacyjnych — przewodniczacy Bogustaw Dotega

- Komisje ds. interwencji — przewodniczgca Beata Zieba

- Komisje ds. komunikacji i rozwoju zwigzku — przewodniczgca Matgorzata Kaczynska

- Komisje ds. warunkow pracy — przewodniczgcy Zbigniew Zawitowski

- Komisje ds. wspotpracy miedzynarodowej — przewodniczgcy Leszek Koszatka

- Komisje ds. instytutow badawczych i jednostek PAN — przewodniczgcy Roman Szewczyk

Ponadto Przewodniczacy KSN D. Szczukocki zaproponowat powotanie Petnomocnika ds. kontaktéw z KRASP,
ktorym zostat Tadeusz Kulik.

4. Informacja o pracach nad ustawg 2.0. — Przewodniczacy KSN kol. D. Szczukocki poinformowat, ze w ostatnim
miesigcu wiele sie dziato w odniesieniu do ustawy 2.0. Nastepnie kol. Marek Kisilowski przedstawit prace, jakie
byly podejmowane po skierowaniu projektu do pierwszego czytania. W dniach 24, 29 i 30 maja odbyly sie po-
siedzenia Sejmowej Komisji ds. Edukacji, Nauki i Mtodziezy (SKENiM) poswiecone rozpatrzeniu projektu ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce oraz projektu ustawy wprowadzajgcej ustawe Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce. W posiedzeniu SKENiM w dniu 24 maja br. ze strony KSN udziat wzieli: M. Sapor, M. Kisilow-
ski, T. Kulik, A. Pfitzner. Posiedzenie to miato charakter wystuchania publicznego, gdyz wniosek o wystuchanie
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publiczne nie uzyskat wiekszosci gtosow. Kolejne posiedzenia SKENiM odbyty sie w dniach 29 i 30 maja br. i po-
Swiecone byty rozpatrzeniu poprawek zgtoszonych przez Rzad oraz opozycje. Byto ich ponad 200. Zdecydowa-
na wiekszos¢ poprawek rzgdowych zostata przyjeta, natomiast prawie wszystkie poprawki opozycji i KSN NSZZ
»,S” (przejete przez posta Kukiz’'15 Jozefa Brynkusa) zostaty odrzucone. W tym posiedzeniu udziat wzieli: kol. M.
Urbanski, M. Kisilowski, B. Dotega, J. Sobieszczanski, A. Pfitzner. Oba projekty zostaty skierowane do drugiego
czytania w Sejmie.

Nastepnie Przewodniczgcy KSN poinformowat, ze podczas plenarnego posiedzenia KRASP, na ktére zostali zapro-
szeni Przewodniczgcy KSN NSZZ ,S” oraz zastepca przewodniczgcego kol. B. Dotega, a takze kol. T. Kulik, wicemini-
ster Piotr Miiller zaprosit Prezydium KSN na spotkanie z ministrem Jarostawem Gowinem w dniu 12 czerwca br.
Zaproszenie to byto skutkiem wystosowanego Stanowiska WZD KSN oraz Listu Otwartego WZD KSN z dnia 19 maja
2018 r. Ze strony KSN udziat wzieli: przewodniczacy D. Szczukocki oraz zastepcy: M. Sapor, B. Dotega, M. Kisilowski
oraz K. Pszczdtka. Ze strony ministerstwa obecni byli: wicepremier Jarostaw Gowin, wiceministrowie — Piotr Miiller
i Sebastian Skuza. Na wstepie wicepremier Jarostaw Gowin powiedziat, ze kilka postulatéw KSN NSZZ ,,S” zostato
uwzglednionych, a wiceminister P. Miller je wymienit:

o wzmocnienie roli zwigzkéw zawodowych (art. 33),

o zlikwidowanie obowigzku habilitacji,

o $ciezka dydaktyczna — stanowisko ,prof. dydaktycznego”,

o ustawowy zakaz wptywu nieuzyskania habilitacji na ocene okresowsa,

o udziat zwigzkéw zawodowych w posiedzeniach RGNiSzW,

o konsensus w sprawie urlopu dla poratowania zdrowia — jest po 10 latach, a nie po 15 latach jak propo-
nowato ministerstwo (KSN proponowata po 7 latach).

Minister J. Gowin zapowiedziat dalsze autopoprawki dotyczace sktadu Rady uczelni (ponad 50% sktadu reprezen-
towacé bedzie uczelnie), kompetencji Rady (mozliwos¢ zgtaszania kandydatéw na rektora bedzie miata takze spo-
tecznos¢ akademicka).

Wsrdd wielu problemoéw delegacja KSN podniosta miedzy innymi:

e brak mozliwosci zawierania ponadzaktadowego uktadu zbiorowego pracy (zgodnie z informacjg wice-
premiera Rzad podjat ustalenia, ze w obecnej kadencji nie bedg zawierane zadne ponadzaktadowe i
branzowe ukfady zbiorowe pracy oraz ze ma poparcie Rzagdu na niewprowadzenie tego zapisu),

e Dbrak okreslenia tadu ptacowego (wg ministra tad okreslaja minimalne wynagrodzenia w grupie nauczy-
cieli akademickich oraz wymaganie wprowadzenia regulaminéw wynagradzania, w ktérych majg by¢
uzgodnione te sprawy z reprezentatywnymi ZZ), w tym brak ustawowego okreslenia nawet minimalne-
go wynagrodzenia dla pracownikéw niebedgcych nauczycielami akademickimi (pracownicy niebedacy
nauczycielami akademickimi majg otrzymywac ptace wedtug zasad ogdlnych wynikajgcych z Rozporza-
dzenia Rady Ministrow w sprawie wysokosci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokosci mi-
nimalnej stawki godzinowej),

e sprawy wzrostu wynagrodzen (wg ministra od stycznia 2019 r. minimalne wynagrodzenie np. asystenta
wzrosnie o ok. 30%, a profesora o ok. 12% i beda na to przeznaczone dodatkowe pienigdze — minister
planuje ok. 120 min zt),

e sprawy wzrostu naktaddw na szkolnictwo wyzsze i nauke, wedtug innego algorytmu niz zapisany w art.
384 (jest obietnica Premiera, ze naktady na szkolnictwo wyzsze i nauke bedg rosty od 2019 r. o okoto
0,7 mld zti 3 mld zt w obligacjach skarbu panstwa na inwestycje),

e degradacja uczelni regionalnych w $wietle zapisu art. 15 (minister nie widzi takiego zagrozenia i zobo-
wigzat sie do wydania komunikatu wyjasniajgcego jego stanowisko),

e wysoko$¢ odpisu na ZFSS, ktéry do 2026 r. ma by¢ zamrozony na poziomie roku 2018, czyli tak na-
prawde na poziomie roku 2013 (miaty by¢ zaproponowane poprawki dotyczgce ,odmrozenia” wysoko-
4ci odpisu na ZFSS, ale w procedurze sejmowej MNiSzW takiej poprawki nie zaproponowato),

e wyjasnienie i uregulowanie prawa do stosowania 50% kosztow uzyskania przychodu dla pracownikéw
uczelni (ma by¢ zaproponowane ustawowe prawo do korzystania z 50% kosztéw uzyskania przycho-
dow przez nauczycieli akademickich).

e wiele innych.
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Spotkanie zakoriczyto sie bez uzyskania konsensusu i bez deklaracji poparcia KSN NSZZ ,Solidarnos¢” dla projek-
téw obu ustaw — PSW i ustawa wprowadzajgca. Przewodniczgcy KSN zaproponowat przesuniecie terminu wpro-
wadzenia ustawy przynajmniej o rok i dalsze dopracowanie niektérych zapiséw, ale wg wicepremiera jest to nie-
mozliwe. Wicepremier zaproponowat, zeby wystosowaé wspdlny apel MNiSzW i KSN do Parlamentu, Ministerstwa
Finanséw i Prezesa ,,Prawa i Sprawiedliwosci” o zagwarantowanie wzrostu wydatkow panstwa na nauke i szkolnic-
two wyzsze.

W dalszej czesci posiedzenia Rady KSN kol. M. Kisilowski poinformowat, ze podczas posiedzenia SKENiM po dru-
gim czytaniu obu ustaw, ktdre odbyto sie w dniu 14 czerwca, nie przedstawiono obiecanej poprawki odnosnie
,odmrozenia” odpisu na ZFSS. Réwnoczeénie w trakcie dyskusji na tym posiedzeniu SKENiM przedstawiciel KRASP
zaproponowat, aby wszystkie uprawnienia stanowigce zwigzkéw zawodowych na uczelniach przekaza¢ senatom.

W przerwie pomiedzy gtosowaniami zaprezentowano propozycje wniosku do MNiSzW o udostepnienie danych
niezbednych do analizy funkcjonowania algorytmu podziatu dotacji dydaktycznej podstawowe] dla uczelni pu-
blicznych w roku 2018 w trybie dostepu do informacji publicznej.

Spisali: M. Sapor, B. Dotega, M. Kisilowski, M. Sawicki, D. Szczukocki

Uchwata nr 3
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

w sprawie liczby cztonkéw Prezydium Rady Krajowej Sekcji Nauki
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 .

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,Solidarnos¢” dziatajgc na podstawie uchwaty nr 7 WZD KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”
przyjetej w Falentach 18.05.2014 r. uchwala, co nastepuje:

§1.
W sktad Prezydium Rady KSN w kadencji 2018-2022 r. wejdzie Przewodniczgcy Rady i 14 cztonkédw Prezydium.

Uchwata nr 4
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

w sprawie powotania Komisji ds. wynagrodzen i innych swiadczen
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:
§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje statg Komisje ds. wynagrodzen i innych swiadczen dla pracownikéw uczelni
KSN, zwang dalej Komisja.
§21.

1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:

a. przygotowuje projekty wzorcowych regulamindw wynagradzania oraz pracy;

b. udziela pomocy w opracowaniu regulamindéw $wiadczen socjalnych;

c. podejmuje starania na rzecz poprawy warunkow pracy i wynagrodzen pracownikéw nauki i szkolnictwa

WYyZszego;

. udziela pomocy prawnej i podejmuje interwencje na rzecz podstawowych jednostek organizacyjnych Zwigz-
ku zrzeszonych w Sekcji w sprawach mieszczacych sie w merytorycznym zakresie dziatania Komisji, w tym —
w szczegdlnosci — sprawowania kontroli nad przestrzeganiem prawa pracy oraz zasad wynagradzania pra-
cownikow i wyptacania innych $wiadczen, a takze zawierania porozumien zbiorowych;

e. przygotowuje projekty opinii oraz inicjuje projekty aktdw prawnych z zakresu objetego zadaniami Komisji
oraz prowadzi prace w celu przygotowania projektéw opinii Sekcji z obszaru dziatalnosci Komisji;

. inicjuje i koordynuje pomoc Sekcji oraz samopomoc cztonkdéw Sekcji w sprawach z obszaru dziatania Komisji;

o

—h
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g. informuje o dziataniach Komisji oraz Sekcji oraz zbiera opinie srodowiska w sprawach z obszaru dziatania
Komisji;

h. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji;

i. podejmuje stanowiska, opinie oraz uchwaty w sprawach z obszaru dziatania Komisji dla celéw wewnetrznych
Komisji lub przedstawienia ich wtadzom wykonawczym Sekgji.

Uchwatanr 5
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. finansowania nauki i szkolnictwa wyiszego
Warszawa dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:
§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje statg Komisje ds. finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego KSN, zwang
dalej Komisja.
§2
1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:
a. przygotowuje propozycje opinii budzetu panstwa dla dziatéw 28 i 38;
b. przygotowuje propozycje opinii aktéw prawnych dotyczacych podziatu Srodkdw finansowych na nauke i
szkolnictwo wyzsze;
. udziela wyjasnien jednostkom organizacyjnym zwigzku w zakresie sporzadzania w uczelniach planéw rze-
czowo-finansowych;
. informuje o dziataniach Komisji oraz Sekcji oraz zbiera opinie srodowiska w sprawach z obszaru dziatania
Komisji;
. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji;
. podejmuje stanowiska, opinie oraz uchwaty w sprawach z obszaru dziatania Komisji dla celéw wewnetrznych
Komisji lub przedstawienia ich wltadzom wykonawczym Sekgji.

[e]

o

i (]

Uchwata nr 6
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. organizacyjnych i legislacyjnych
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.
Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:
§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje statg Komisje ds. organizacji szkolnictwa wyzszego i nauki, zwang dalej Komi-
sja.
§2

1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:

a. opracowuje strategie rozwoju oraz modelu nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce;

b. opiniuje projekty aktéw prawnych w obszarze nauki i szkolnictwa wyzszego;

c. opracowuje wzorcowe akty prawa wewnatrzuczelnianego (statuty, uchwaty, kryteria oceny okresowej pra-

cownikow, itd.);
d. pomaga komisjom uczelnianym w procedowaniu zmian aktéw praca wewnatrzuczelnianego;
e. informuje o dziataniach Komisji oraz Sekcji oraz zbiera opinie srodowiska w sprawach z obszaru dziatania
Komisji;
f. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji;
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g. podejmuje stanowiska, opinie oraz uchwaty w sprawach z obszaru dziatania Komisji dla celéw wewnetrz-
nych Komisji lub przedstawienia ich wtadzom wykonawczym Sekcji.

Uchwata nr 7
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

w sprawie powotania Komisji ds. Interwencji
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatow Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:

81
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje Komisje ds. Interwencji, zwang dalej Komisja.

§2
1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:

a. wspomaga prawnie Krajowg Sekcje Nauki poprzez wspdtudziat w opracowaniu, a takze w weryfikacji projek-
téw uchwat, opinii i innych dokumentéw tworzonych w ramach dziatarn wewnetrznych i zewnetrznych Sek-
cji,

b. integruje pomoc prawng i koordynuje interwencje podjete na rzecz jednostek organizacyjnych Zwigzku zrze-
szonych w Sekcji,

c. inicjuje i koordynuje dziatania Sekcji w obszarze udzielania porad prawnych z zakresu szeroko pojetej ustawy
prawo o szkolnictwie wyzszym, prawa pracy i ustaw pokrewnych,

d. podejmuje dziatania w sprawach z obszaru dziatania Komisji dla celéw wewnetrznych Komisji lub przedsta-
wienia ich wtadzom wykonawczym Sekcji,

e. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji.

Uchwata nr 8
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. komunikacji i rozwoju zwigzku
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:

§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje Komisje ds. Komunikacji i Rozwoju Zwigzku, zwang dalej Komisja.

§2
1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:

a. wspomaga Sekcje w obszarze wymiany informacji zardwno wewnatrz Sekgcji, jak i z podmiotami zewnetrz-
nymi, a w szczegdlnosci wykorzystania i nadzorowania odpowiednich narzedzi komunikacji spotecznej
(strona www, biuletyn KSN, komunikatory spotecznosciowe, druki nieregularne, itp.),

b. prowadzi dziatania powigzane z promocjg prac i osiggniec Sekgji,

¢. koordynuje dziatania Sekcji w obszarze pozyskiwania nowych cztonkéw,

d. monitoruje i przygotowuje dziatania powigzane z medialnym oddziatywaniem zwigzanym z sytuacjg pra-
cownikéw nauki i szkolnictwa wyzszego,

e. wspiera komisje uczelniane w budowaniu strategii komunikacji i zadaniu pozyskiwania nowych cztonkdw,

f. wspiera komisje uczelniane w przygotowaniu i prowadzeniu dziatah edukacyjnych w zakresie problematyki
partycypacji pracowniczej,

g. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji.
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Uchwata nr9
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. warunkéw pracy
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatow Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowe;j
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:
81
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje Komisje ds. Warunkéw Pracy, zwang dalej Komisjg.
§2
1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Celem dziatania Komisji jest dbatos¢ o warunki pracy pracownikéw ,,sfery nauki i szkolnictwa wyzszego”.
§3
1. Komisja:
a. analizuje naptywajgce sprawy i wnioski dotyczgce warunkdw pracy pracownikow obszaréw nauki i szkolnic-
twa wyzszego,
b. swiadczy merytoryczne porady Komisjom Zaktadowym w zakresie:
» QOrganizacji dziatalnosci Spotecznych Inspektoréw Pracy
= Ksztattowania niematerialnych warunkéw pracy
c. analizuje zapisy porozumien miedzy Pracodawcg, a Zwigzkiem Zawodowym odnoszgcych sie do warunkow
pracy,
d. organizuje szkolenia dla Spotecznych Inspektoréw Pracy oraz dla oséb dziatajgcych w Komisjach BHP,
e. opiniuje projekty aktow prawnych w odniesieniu do warunkdéw pracy.

Uchwata nr 10
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. wspotpracy miedzynarodowej
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie § 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,,Solidarnos¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki, Uchwaty
nr 1 Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu Rady Krajowej
Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uchwala, co nastepuje:

§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje Komisje ds. Wspdtpracy Miedzynarodowej, zwang dalej Komisja.

§2
1. Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.
2. Komisja:

a. nawigzuje wspotprace ze zwigzkami zawodowymi z réznych krajéw dziatajgcymi w sferze nauki i szkolnictwa
WYyZszego,

b. integruje dziatania Sekcji zwigzane ze wspdtpraca z Education International oraz ETUCE w obszarze spraw
pracownikéw szkolnictwa wyzszego,

c. integruje dziatania Sekcji zwigzane ze wspdtpracg z EUROCADRES oraz UNI w obszarze spraw pracownikow
nauki i szkolnictwa wyzszego,

d. prowadzi dziatania ukierunkowane na wspdtprace w zakresie opracowywania i pozyskiwania projektéw
zwigzanych z dziatalnoscig naukowo-badawczg oraz dotyczgcg rozwigzywania problemdéw pracowniczych,

e. wspotfpracuje z Sekretariatem Nauki i O$wiaty oraz przedstawicielami Komisji Krajowej NSZZ ,Solidarnos¢”
w dziataniach zwigzanych ze wspoétpracg miedzynarodowg,

f. prowadzi dziatania informacyjne ukierunkowane na jednostki zrzeszone w Sekcji i przygotowuje oddziaty-
wanie Sekcji na wtadze Osrodkow Akademickich i administracji pafstwowe]j z obszaru spraw wspotpracy
miedzynarodowej,

g. inicjuje dziatania Sekcji w przedsiewzieciach o skali miedzynarodowej dotyczgcych ksztatcenia na poziomie
akademickim,
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h. wspétuczestniczy w tworzeniu i implementacji bazy danych oraz wewnetrznego systemu informacyjnego w
zakresie problemowym Komisji,
i. realizuje zadania zlecone przez wtadze Sekcji z obszaru dziatania Komisji.

Uchwata nr 11
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie powotania Komisji ds. instytutow badawczych i jednostek PAN
Warszawa, dnia 23 czerwca 2018 r.

Na podstawie & 41 ust. 1, § 46 Statutu NSZZ ,Solidarno$¢”, § 11 pkt. 2 Regulaminu Krajowej Sekcji Nauki,
Uchwaty nr 1 Walnego Zebrania Delegatéow Krajowej Sekcji Nauki z dnia 18 maja 2018 roku oraz Regulaminu
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” uchwala, co na-
stepuje:

§1
Rada Krajowej Sekcji Nauki powotuje Komisje ds. Instytutéw Badawczych i Jednostek PAN zwang dalej Komi-
sja.

§2

Komisje powotuje sie na okres kadencji Rady.

Pisma KSN
w sprawie projektow rozporzadzen
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

L.p. 42/W/18 Warszawa, 9 lipca 2018 roku

Szanowny Pan

Piotr Miiller

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki

i Szkolnictwa Wyiszego
Szanowny Panie Ministrze,
w nawigzaniu do pisma DLP.ZLS.1201.18.2018.DL Pana Ministra, na podstawie art. 191 ust. 1 ustawy z dnia 23
maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Soli-
darnos¢” przedstawia uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 25 czerwca 2018 roku projektu rozpo-
rzagdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego w sprawie dyploméw doktorskich, dyploméw habilitacyjnych i
legitymacji doktoranta.

Majac na wzgledzie umocowanie naszego kraju w strukturach miedzynarodowych, jak i wynikajacg stad
sytuacje oséb uzyskujgcych stopien naukowy doktora i doktora habilitowanego, Krajowa Sekcja Nauki wnosi o
dokonanie zmiany w projekcie rozporzadzenia, w wyniku ktdrej stosowne, uwierzytelnione dyplomy zawsze bedg
wydawane w jezyku polskim oraz angielskim. Wymaganie to, wydawatoby sie, ze naturalne w odniesieniu do za-
ktadanych celéw wprowadzanej ustawy, nie tylko jest oczekiwane przez osoby bedgce obywatelami RP, ale przede
wszystkim jest podstawowym wymaganiem rozwoju wspotpracy miedzynarodowej.

Z wyrazami szacunku
Przewodniczgcy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnosé
(-) Dominik Szczukocki

kkkkk ok kkkkk
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L.p. 43/W/18 Warszawa, 11 lipca 2018 roku
Szanowny Pan
Piotr Miiller
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego

Szanowny Panie Ministrze,

W nawigzaniu do pisma DLP.ZLS.1201.22.2018 Pana Ministra, na podstawie art. 191 ust. 1 ustawy z dnia
23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Krajowa Sekcja Nauki NSZZ
»Solidarnos¢” przedstawia uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 29 czerwca 2018 roku projektu roz-
porzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie szczegétowego trybu prowadzenia mediacji, po-
stepowania wyjasniajacego i postepowania dyscyplinarnego w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
nauczycieli akademickich, a takze sposobu wykonywania kar dyscyplinarnych i ich zatarcia.

Nalezy zastanowi¢ sie, czy rozporzgdzenie nie powinno dotyczy¢ réwniez doktorantéw, ze wzgledu na za-
kres ich obowigzkdéw, tym bardziej ze odpowiednie rozporzadzenie dotyczace studentéow nie wskazuje, iz dokto-
ranci s3 w nim ujmowani.

Ponadto Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” wnosi:

- 0 zmiane § 3. ust. 1. w brzmieniu ,,Organ, ktéry powotat rzecznika dyscyplinarnego, wytgcza go w formie posta-
nowienia od prowadzenia lub udziatu w sprawie, jezeli:...”

Uzasadnienie: doprecyzowanie zapisu.

- 0 zmiane § 5. ust. 1. w brzmieniu ,W postepowaniu wyjasniajgcym, postepowaniu dyscyplinarnym oraz media-
cji, wezwania, zawiadomienia, orzeczenia, postanowienia, zarzgdzenia oraz inne pisma dorecza sie adresatowi
osobiscie za potwierdzeniem odbioru.”

Uzasadnienie: uscislenie formuty powiadamiania.

- 0 zmiane § 5 ust. 3. w brzmieniu ,,Wezwan i zawiadomien innych niz wymienione w ust. 2 powyzej mozna doko-
nywaé rowniez telefonicznie, pozostawiajgc w aktach sprawy adnotacje zawierajgcg date i tres¢ przekazanego
wezwania lub zawiadomienia, wraz z podpisem osoby, ktéra dokonata tej czynnosci.”

Uzasadnienie: Wezwania i zawiadomienia, ktérych doreczenie rozpoczyna bieg terminu nie powinny by¢ dorecza-
ne w innej formie niz za potwierdzeniem odbioru, gdyz inaczej dowdd i data ich doreczenia moze byé podawana w
watpliwos¢, a zeznania osoby telefonicznie dokonujgcej takiego zawiadomienia po kilku miesigcach bedg juz bar-
dzo niepewne i w efekcie bezwartosciowe.

- o usuniecie § 5 ust. 6.

Uzasadnienie: Ten przepis jest niezrozumiaty. Nie uwzgledniono w nim pokrzywdzonego, a przeciez w przypadku
np. naruszenia jego praw autorskich jest on zywotnie zainteresowany tym postepowaniem i zgodnie z przepisami
ma prawo podejmowania licznych dziatan w ustawowo okreslonych terminach. Po uzupetnieniu ust. 3 o dodany
fragment ten ustep jest zbedny.

- 0 zmiane § 11 ust. 1. w brzmieniu ,,Rzecznik dyscyplinarny w toku postepowania wyjasniajgcego moze przestu-
chiwad swiadkdéw, osobe, ktdrej czynu dotyczy postepowanie wyjasniajgce, zasiega¢ opinii biegtych oraz przepro-
wadza¢, zabezpieczac i utrwalac inne dowody.”

Uzasadnienie: uproszczenie zapisu.

- o dodanie § 11a ust. 1. w brzmieniu ,,Osoba, ktérego czynu dotyczy postepowanie wyjasniajace oraz jej obronca,
jezeli zostat ustanowiony, majg prawo zgtasza¢ rzecznikowi dyscyplinarnemu wnioski dowodowe o przestuchanie
wskazanych oséb w charakterze swiadkdéw, powotanie biegtych oraz przeprowadzenie innych dowoddéw.”
Uzasadnienie: Odpowiednik § 24 ust. 1 przedmiotowego rozporzgdzenia w odniesieniu do postepowania dyscy-
plinarnego oraz art. 315 § 1 kpk.

- o dodanie § 11a ust. 2. w brzmieniu ,,Po zakonczeniu postepowania dowodowego w postepowaniu wyjasniajg-
cym rzecznik dyscyplinarny zawiadamia osobe, ktérej czynu dotyczy to postepowanie o mozliwosci zapoznania sie
z materiatami dowodowymi w terminie 14 dni od dnia otrzymania tego zawiadomienia i zgtoszenie w tym termi-
nie wniosku o jego uzupetnienie.”

Uzasadnienie: Nalezy doda¢ ten punkt, gdyz wynika on z art. 287 ust. 1 projektowanej ustawy.

- o dodanie § 11b ust. 1. w brzmieniu ,Jezeli zebrane w toku postepowania wyjasniajgcego dowody dajg do tego
podstawe rzecznik dyscyplinarny wydaje postanowienie o przedstawieniu zarzutéw oraz wzywa osobe, ktérej
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czynu dotyczy postepowanie wyjasniajgce w celu przedstawienia jej zarzutdw, a takze ztozenia przez nig wyja-
$nien, w tym do zajecia stanowiska wobec przedstawionych zarzutéw i zebranych dowoddw.”

Uzasadnienie: Takie rozwigzanie jest zastosowane w projektowanych rozporzadzeniu w sprawie szczegdétowego
trybu postepowania wyjasniajgcego i dyscyplinarnego w sprawach studentdéw, a takze sposobu wykonywania kar
dyscyplinarnych i ich zatarcia, a takze jest zgodne z art. 313 kpk.

- o dodanie § 18 ust. 1. w brzmieniu ,Jezeli wniosek o wszczecie postepowania dyscyplinarnego nie odpowiada
warunkom formalnym wynikajgcym z § 14 ust. 2 przewodniczgcy komisji dyscyplinarnej zwraca go w formie po-
stanowienia rzecznikowi dyscyplinarnemu w celu uzupetnienie brakéw formalnych w terminie 14 dni.”
Uzasadnienie: Nalezy dokonaé uzupetnienia, gdyz jesli wniosek bedzie zawierat braki formalne nie bedzie wiado-
Mo co z nim zrobic.

- 0 zmiane w § 18 ust. 1. na ust. 2. w brzmieniu ,,Po otrzymaniu wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinar-
nego, ktéry odpowiada warunkom formalnym wynikajagcym z § 14 ust. 2 przewodniczacy komisji dyscyplinarnej
dokonuje wstepnej oceny, czy postepowanie wyjasniajgce nie zawiera brakéw, ktére nie bedg mogty by¢ uzupet-
nione na rozprawie lub czy nie zachodzg przestanki umorzenia postepowania dyscyplinarnego, okreslone w art.
295 ust. 3 i 4 ustawy lub w odpowiednio stosowanym art. 17 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego..”

Uzasadnienie: Uzycie spdjnika ,lub” nie bedzie budzi¢ watpliwosci, ze kazda tych przestanek jest badana oddziel-
nie. Dodane zakonczenie jest zabezpieczeniem komisji przed nieuwagg rzecznika dyscyplinarnego, ktéry moze nie
zauwazyc tych elementdw w trakcie postepowania wyjasniajgcego, a jesli w rzeczywistosci wystgpig komisja be-
dzie bezradna albo bedzie musiata bez sensu prowadzi¢ postepowanie dyscyplinarne.

- 0 zmiane w § 18 ust. 2. na ust. 3. i dodanie pkt. 4) w brzmieniu ,zarzgdza doreczenie odpisu wniosku obwinio-
nemu wzywajgc go do sktadania wyjasnier w terminie 7 dni od doreczenia mu wniosku.”

Uzasadnienie: Uscislenie procedury.

- o dodanie w § 18 ust. 5. w brzmieniu ,,Po doreczeniu wniosku o wszczecie postepowania dyscyplinarnego obwi-
niony lub jego obronca mogg przegladaé, w obecnosci osoby wyznaczonej przez przewodniczgcego sktadu orzeka-
jacego, akta sprawy oraz sporzgdzac z nich wypisy, notatki i fotokopie.”

Uzasadnienie: Nie ma powodu, zeby obwiniony czekat tak dtugo na otrzymanie wniosku, ponadto jego wyjasnie-
nia w odniesieniu do wniosku mogg wskaza¢ na istnienie brakéw, ktdre nie mogg by¢ usuniete na rozprawie.

- 0 zmiane § 19 ust. 1. w brzmieniu ,W przypadku wydania zarzadzenia, o ktérym mowa w § 18 ust. 2 pkt 3 lit. a,
sktad orzekajacy, w terminie 30 dni od dnia wydania tego zarzadzenia, rozpatruje sprawe na posiedzeniu niejaw-
nym, badajac czy postepowanie wyjasniajace nie zawiera brakdéw, ktére nie bedg mogty by¢ uzupetnione na roz-
prawie lub czy nie zachodzg przestanki umorzenia postepowania dyscyplinarnego, okreslone w art. 295 ust. 3 i 4
ustawy lub w odpowiednio stosowanym art. 17 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowa-
nia karnego i w przypadku, gdy

1) nie stwierdzi wystepowania powyzszych brakow i przestanek wydaje postanowienie o skierowaniu sprawy do
rozpatrzenia na rozprawie, a gdy

2) stwierdzi wystepowanie powyzszych brakéw wydaje postanowienie o przekazaniu sprawy rzecznikowi dyscy-
plinarnemu w celu uzupetnienia postepowania wyjasniajacego, albo

3) stwierdzi wystepowanie powyzszych przestanek orzeka o umorzeniu postepowania dyscyplinarnego.”
Uzasadnienie: Nalezy wydtuzy¢ termin w celu poczekania na wyjasnienia obwinionego oraz jw. w uzasadnieniu do
§18. 2.

- 0 zmiane § 21 ust. 1. w brzmieniu ,,Przewodniczacy sktadu orzekajgcego w drodze zarzadzenia wyznacza termin
rozprawy oraz....”

Uzasadnienie: Przewodniczacy komisji dyscyplinarnej stosownie do § 16. 1 wydaje zarzadzenia, a wiec przewodni-
czacy sktadu konsekwentnie tez winien wydawac zarzadzenia, a nie postanowienia

- 0 usuniecie § 21 ust. 4.

Uzasadnienie: Zbedne ze wzgledu na tres¢ proponowanego § 18. 5

- 0 zmiane § 28 ust. 6. w brzmieniu ,Jezeli $wiadek lub biegty nie mogg stawic sie na rozprawie z powodu prze-
szkody trudnej do usuniecia, sktad orzekajgcy moze zleci¢ ich przestuchanie jednemu z cztonkéw sktadu orzekajg-
cego. W przestuchaniu mogg braé udziat strony i obrorfica obwinionego. Zawiadomienie o terminie i miejscu prze-
stuchania dorecza sie stronom i obroricy obwinionego nie pdzniej niz na 10 dni przed wyznaczonym terminem
przestuchania.”

Uzasadnienie: Termin 7 dni jest dos¢ krétki, szczegdlnie, ze wchodzi do niego zawsze weekend.
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- 0 zmiane § 29 ust. 2. w brzmieniu ,, W terminie 14 dni sktad orzekajgcy moze uwzgledni¢ wniosek, o ktérym mo-
wa w ust. 1, jesli spetnione sg przestanki wymienione w § 14 ust. 3, i gdy nie sprzeciwia sie temu rzecznik dyscypli-
narny”
Uzasadnienie: Poprzez analogie do zapisu § 30 ust. 2.
- 0 zmiane § 32 ust. 2. w brzmieniu ,W przypadku uznania za usprawiedliwione niestawiennictwo na rozprawie
stron lub obronicy obwinionego, przewodniczacy sktadu orzekajgcego wydaje zarzadzenie o odroczeniu rozprawy,
ustalajac jej nowy termin,”
Uzasadnienie: Jak w § 21.1
- o skreslenie § 36 ust. 1.
Uzasadnienie: Nalezy sporzadzi¢ protokét i notatke na wypadek przejecia sprawy przez inny zespot.
- 0 zmiane § 41 ust. 2. pkt. 2) w brzmieniu ,orzeka o uchyleniu orzeczenia komisji dyscyplinarnej wydanego w
pierwszej instancji oraz o umorzeniu postepowania — jezeli zachodzg przestanki okreslone w art. 295 ust. 3i 4
ustawy lub w odpowiednio stosowanym art. 17 § 1 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowa-
nia karnego., albo”
Uzasadnienie: Konsekwentnie tak samo jak wczes$niej w przypadku umorzenia.
- o doprecyzowanie § 41 ust. 4. w brzmieniu ,,Na postanowienie, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 3, stuzy zazalenie”
Woyjasnienie: Nie wskazano organu, do ktérego winno by¢ kierowane to zazalenie, a co wiecej takiego organu
raczej nie ma, gdyz mamy do czynienia z dziataniem przewodniczgcego komisji przy ministrze. Ewentualnie zaza-
lenie moze by¢ kierowane do catego sktadu tej komis;ji.
- 0 zmiane § 43 ust. 2. w brzmieniu , Komisja przy ministrze uchyla orzeczenie komisji dyscyplinarnej wydane w
pierwszej instancji w catosci i przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia przez te komisje, gdy rozstrzygniecie
sprawy wymaga uprzedniego przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci lub w czesci. Komisja przy
ministrze moze wskazaé, jakie okolicznos$ci komisja dyscyplinarna pierwszej instancji powinna wzig¢ pod uwage
przy ponownym rozpatrzeniu sprawy.”
Uzasadnienie: Zgodnie z ogdlnymi regutami w przypadku, gdy rozstrzygniecie sprawy wymaga przeprowadzenia
choéby w czesci post. dowodowego komisja przy ministrze uchyla orzeczenie komisji nizszej instancji.
Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnosé¢

(-) Dominik Szczukocki
kkkkk * kkkkk

L.p. 44/W/18 Warszawa, 11 lipca 2018 roku
Szanowny Pan
Piotr Miiller
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego
Szanowny Panie Ministrze,
W nawigzaniu do pisma DLP.ZLS.1201.23.2018 Pana Ministra, na podstawie art. 191 ust. 1 ustawy z dnia
23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jedn. tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Soli-
darnos¢” przedstawia uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 29 czerwca 2018 roku projektu rozpo-
rzagdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego w sprawie szczegétowego trybu postepowania wyjasniajacego
i dyscyplinarnego w sprawach studentow, a takie sposobu wykonywania kar dyscyplinarnych i ich zatarcia.
Rozporzadzenie powinno dotyczy¢ réwniez doktorantéw, stgd tez KSN NSZZ ,Solidarnos¢” wnioskuje o
uzupetnienie tytutu rozporzadzenia, chyba ze doktoranci ze wzgledu na zakres obowigzkéw beda podlega¢ odpo-
wiadajgcemu rozporzadzeniu dotyczacego nauczycieli akademickich.
Ponadto Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” wnosi:
- 0 zmiane § 3. ust. 1. w brzmieniu ,W postepowaniu wyjasniajgcym oraz w postepowaniu dyscyplinarnym we-
zwania, zawiadomienia, postanowienia i orzeczenia oraz inne pisma dorecza sie adresatowi osobiscie za potwier-
dzeniem odbioru.”
- 0 zmiane § 4. ust. 2. w brzmieniu ,,Postepowanie wyjasniajgce powinno trwac nie dtuzej niz 8 tygodni. W uza-
sadnionych przypadkach rzecznik dyscyplinarny, za zgoda rektora uczelni, moze przedtuzy¢ czas trwania postepo-
wania wyjasniajgcego, nie dtuzej jednak niz do 16 tygodni.”
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Uzasadnienie: proponowany okres 6 tygodni jest zbyt krétki, szczegdlnie jesli student uchyla sie od odebrania
postanowienia o wszczeciu postepowania dyscyplinarnego lub wezwania na przestuchanie i trzeba je wysytac
pocztg. Kolejny termin nalezy zmieni¢ adekwatnie.
- 0 zmiane § 13 ust. 3. w brzmieniu ,Jezeli wniosek o ukaranie zawiera wszystkie elementy, o ktédrych mowa w
§ 12 ust. 1, oraz zostaty do niego dotgczone akta postepowania wyjasniajacego, przewodniczacy komisji dyscypli-
narnej wyznacza sktad orzekajgcy oraz termin posiedzenia niejawnego, ktére powinno sie odby¢ w ciggu 21 dni od
dnia wyznaczenia sktadu orzekajacego.”
Uzasadnienie: Proponowany 14 dniowy termin jest bardzo krotki, gdyz trudno jest skompletowac sktad orzekajgcy
w tym terminie, a nadto jego cztonkowie muszg sie zapoznaé z dokumentami, aby odpowiedzialnie podejmowac
kolejne dziatania.
- 0 zmiane § 13 ust. 5. w brzmieniu ,W razie stwierdzenia okolicznosci, o ktérych mowa w odpowiednio stosowa-
nym art. 17 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, odmawia sie wszczecia poste-
powania dyscyplinarnego.”
Uzasadnienie: Proponowane sformuftowanie ,nie wszczyna sie” jest niejednoznaczne, i stagd préba uscislenia zapi-
su, ktéra jednoznacznie wskazuje rodzaj postanowienia, ktére ma wydac sktad orzekajgcy.
Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnos¢

(-) Dominik Szczukocki
kkkkk * Kkokkkk

L.p. 46/W/18 Warszawa, 23 lipca 2018 roku
Szanowny Pan
Piotr Miiller
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego
Szanowny Panie Ministrze

W nawigzaniu do pisma DLP.ZLS.1201.26.2018 Pana Ministra, na podstawie art. 191 ust. 1 ustawy z dnia
23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Krajowa Sekcja Nauki NSZZ
»Solidarnos¢” przedstawia uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 11 lipca 2018 roku projektu rozpo-
rzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego w sprawie kryteriow oceny programowej.

Projekt Rozporzadzenia MNiSW z dnia 11 lipca 2018 r. w sprawie kryteriow oceny programowej formutuje
kryteria oceny programowej w bardzo uproszczony, wrecz lakoniczny sposéb. Stad trudno jest wypowiedzie¢ sie
na temat mozliwosci ich weryfikacji w jednoznaczny sposdb, co moze wprowadzic¢ szereg rozbieznosci interpreta-
cyjnych skutkujgcych niepotrzebnymi konfliktami pomiedzy oceniajgcymi, a ocenianymi.

Zdaniem Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos$¢” do podstawowych wad tego rozporzadzenia nalezy za-
liczy¢ brak kryterium zwigzanego z konicznoscig uwzglednienia Polskich Ram Kwalifikacji (PRK - Rozporzadzenie z
dnia 30 wrzesnia 2016 r., poz. 1596), a odniesienie sie do ,standardu ksztatcenia”, ktdry nalezatoby wczesniej
zdefiniowac dla wszystkich kierunkow studidw. W stosunku do kryterium wymienionego w § 1 pkt. 2 (dostosowa-
nie programu studiéw do standardu ksztatcenia) rodzi sie pytanie: A co jesli kierunek nie jest z grupy nadal objetej
standardami ksztatcenia? Do czego ma by¢ wtedy dostosowany program studiéw? Niestety, ubolewamy, ze dla
wiekszosci kierunkéw zniesiono standardy ksztatcenia, ktére byty bardzo dobrze opracowane.

Zgodnie z przywotanym rozporzgdzeniem dotyczagcym PRK, opis zaktadanych efektéw ksztatcenia dla kie-
runku studidw, poziomu i profilu ksztatcenia uwzglednia uniwersalne charakterystyki pierwszego stopnia okreslo-
ne w ustawie z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (Dz. U. z 2016 r. poz. 64 i 1010) oraz
charakterystyki drugiego stopnia okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3 tej ustawy, w tym
wybrane efekty ksztatcenia:

1) dla kwalifikacji na poziomie 6 Polskiej Ramy Kwalifikacji — w przypadku studiéw pierwszego stopnia;

2) dla kwalifikacji na poziomie 7 Polskiej Ramy Kwalifikacji — w przypadku studiéw drugiego stopnia i jed-
nolitych studiéw magisterskich, wtasciwe dla obszaru lub obszaréw ksztatcenia, do ktérych zostat przyporzadko-
wany kierunek studidw. Jezeli zatem nie zniesiono tych zapisow, nalezy dodac kryterium wynikajgce z PRK, w tym,
w szczegdblnosci, spetnienia efektow ksztatcenia obszarowych i kierunkowych.
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W stosunku do kryterium wymienionego w § 1 pkt. 4 brak jest w opiniowanym rozporzadzeniu oraz in-
nych obowigzujgcych jakichkolwiek kryteriow pozwalajgcych ocenié skutecznosé realizacji programu studiow.
Brakuje odniesien do szeregu juz dzisiaj dostepnych wskaznikdéw (np. zatrudnialnos¢ absolwentdw, osiggniecia
studentéw i doktorantéw w réznych konkursach powigzanych z obszarem objetym procesem ksztatcenia i wiele
innych), ktére w znaczacy sposéb mogg uwiarygodnic jakos$¢é programu prowadzonego procesu ksztatcenia. Kra-
jowa Sekcja Nauki uwaza, ze nalezy uszczegdtowié ten zapis.

Kryterium wymienione w § 1 pkt. 5 nalezy doprecyzowac¢ dodajac zakoriczenie ,prowadzgcej proces
ksztatcenia”, gdyz tylko o te osoby chodzi w tym kryterium.

W kryterium wymienionym w § 1 pkt. 9 nalezy zastgpi¢ stowo ,uczenia” stowem ,studiowania”, ktére
znacznie precyzyjniej opisuje proces nabywania kompetencji przez studentéw w procesie ksztatcenia.

Ze wzgledu na ztozono$é procesu oceny programowej, a takze pozgdang odmienno$é ubogacajacg pro-
gramy w poszczegdlnych uczelniach proponujemy, by wprowadzié¢ pkt 13) umozliwiajgcy ocenianym zaprezento-
wania innych, nie uwzglednionych w pozostatych kryteriach wskaznikéw, ktére wedtug nich ukazujg walory pro-
gramu, wedtug ktérego prowadzony jest proces ksztatcenia.

Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnos¢
(-) Dominik Szczukocki

kkkkk * kkkkk

L.p. 47/W/18 Warszawa, 6 sierpnia 2018 roku
Szanowny Pan
Piotr Miiller
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego
Szanowny Panie Ministrze

W nawigzaniu do pisma DLP.ZLS.1201.17.2018.DL z dnia 6 lipca br. Pana Ministra, na podstawie art. 191
ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Krajowa
Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” przedstawia uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 5 lipca 2018 roku
projektu rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie wysokosci minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia zasadniczego dla profesora w uczelni publiczne;j.

Zdaniem KSN NSZZ ,Solidarnos$¢” zaproponowana w przywotanym rozporzadzeniu kwota minimalnego
wynagrodzenia zasadniczego profesora w uczelni publicznej jest zbyt niska i nie stanowi zadnego odniesienia, ani
w stosunku do ptacy minimalnej w 2018 r. (2100 zt), ani tez do prognozowanego przecietnego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej w 2018 r. (4443 z1). Zaproponowana w rozporzgdzeniu kwota nie jest tez kontynuacjg tzw.
tadu ptacowego w szkolnictwie wyzszym przyjetego w 2001 r.

Majac na wzgledzie umocowanie naszego kraju w strukturach miedzynarodowych, jak i wynikajgcg stad
sytuacje pracownikdw uczelni, Krajowa Sekcja Nauki wnosi o dokonanie zmiany w projekcie rozporzadzenia, w
wyniku ktérej minimalne miesieczne wynagrodzenie zasadnicze profesora w uczelni publicznej powinno wynosié¢
co najmniej 150% s$redniego wynagrodzenia w | kw. w sektorze przedsiebiorstw (bez nagréd) w 2018 r. (4699,96
1), tj. 7047 zi. Bedzie to wyraz uznania pracy i wiedzy profesora oraz jego pozycji spoteczne;j.

Na marginesie nalezy dodac, ze zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy PSW, od tego wynagrodzenia zalezy wy-
nagrodzenie innych grup nauczycieli akademickich, a minimalne wynagrodzenie nauczyciela akademickiego wyno-
si 50% minimalnego wynagrodzenia profesora, czyli 3523,50 zt. Tak niskie wynagrodzenie powoduje, ze kadre
nauczycieli akademickich w wielu uczelniach trudno odmtodzi¢, ze wzgledu na najczesciej oferowane minimalne
wynagrodzenie.

Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnos¢
(-) Dominik Szczukocki
L.p. 48/W/18 Warszawa, 16 sierpnia 2018 roku
Szanowny Pan
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Piotr Miiller
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego

Szanowny Panie Ministrze,

w nawigzaniu do pisma Pana Ministra DLP.ZLN.1201.16.2018.AL z dnia 1 sierpnia br., na podstawie art.
191 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o zwigzkach zawodowych (jednolity tekst: Dz. U. z 2014 r. poz. 167) Kra-
jowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” przedstawia wstepne uwagi do przedtozonego do zaopiniowania w dniu 30
lipca 2018 roku projektu rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego w sprawie ewaluacji jakosci
dziatalnosci naukowe;.

Na wstepie chcemy zaznaczyé, ze przedstawiamy wstepne uwagi, poniewaz petna analiza w tak krétkim
czasie w okresie urlopowym, trudnego réwniez ze wzgledu na niekomunikatywny sposéb stosowanych zapiséw
rozporzadzenia, jest niemozliwa do przeprowadzenia. Pomimo tego zastrzezenia uwazamy, ze projekt rozporza-
dzenia musi ulec gruntownej zmianie, majac na uwadze ponizsze uwagi:

1) zgodnie z zapisami art. 15 ust. 7 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce w wyniku dziatania rozpo-
rzadzenia w sprawie ewaluacji dziatalnosci naukowej moze dojs¢ do zmiany statusu akademickiej szkoty
wyzszej, ktéra wbrew zapisom ustawy jg powotujgcej stanie sie wyzszg szkota zawodowa. Zmiana tresci
ustaw trybem administracyjnym zaleznym od innych niz ustawodawczych organéw ewidentnie stoi w
sprzecznosci z zasadami praworzgdnosci. Aby zatem nie dopusci¢ do takiego zdarzenia, rozporzadzenie mu-
si zawiera¢ szereg elementéw umozliwiajacych podjecie organom do tego upowaznionym (zaréwno na
szczeblu uczelni, jak i ministerstwa) stosownych dziatan zabezpieczajgcych. Niestety, rozporzadzenie zostato
napisane w sposob, ktéry nie unicestwia przytoczonych, ztych zapiséw ustawy;

2) z catg stanowczoscig nalezy podkresli¢, ze wbrew tytutowi rozporzadzenia, zawiera ono ewaluacje sposobu
upubliczniania wynikéw dziatalnosci naukowej, a nie ewaluacje skupiong na ocenie wartosci tej dziatalnosci.
W OSR jednoznacznie ten fakt zostat uwypuklony chociazby stwierdzeniami, ze ,artykut jest tyle wart, ile
czasopismo, w ktorym jest publikowany”. Zatem zjawisko ,,punktozy” (w wyjasnieniach ministerstwa wpro-
wadzono specjalne wyjasnienie zmieniajgce definicje tego zjawiska, by nie artykutowaé braku pomystu na
rozwigzanie wystepujgcego problemu) nie zniknie, a jedynie zmienig sie zasady liczenia punktow. KSN ape-
luje o zmiane, w ktérej element zwigzany ze sposobem upublicznienia osiggniecia jest jednym, ale nie pod-
stawowym kryterium jego oceny;

3) projekt catkowicie nie uwzglednia wielu elementdéw Scisle powigzanych z jakoscig prowadzonych badan, jak
chociazby uzyskiwania stopni i tytutdw naukowych, promotorstwa prac doktorskich, recenzji prac doktor-
skich, recenzji dorobku do stopni i tytutu, recenzji monografii i artykutdéw, nawet tych najwyzej punktowa-
nych. Efektem ewaluacji ma by¢ natomiast miedzy innymi prawo do nadawania stopni naukowych. Trudno
zgodzic¢ sie, ze pominiecie w procesie ewaluacji wymienionych elementdéw, a pozostawienie jedynie istnie-
jacych w projekcie rozporzadzenia, zapewnia stosowne kompetencje ewaluowanym gremiom. Co wiecej,
bedzie to czynnik zniechecajgcy do podejmowania tej dziatalnosci;

4) stosowanie narzucanych rozporzadzeniem granic podziatéw punktéw przyznawanych w poszczegdinych
kryteriach, przy wskazanym sposobie przypisania naukoweca i algorytmie uwzgledniania jego osiagnie¢, be-
dzie kagaricem wolnosci nauki. Przyktadem innych ograniczen moze byc¢ ,karanie” za publikacje wspdtau-
torskie powstate przeciez w wyniku wspotpracy, w ktorej polskie zespoty niejednokrotnie petnig role wioda-
c3. Przy tak wielu pominietych wskaznikach (np. wdrozenia i inne osiggniecia), btedach w rozréznieniu ba-
dan interdyscyplinarnych z multidyscyplinarnymi (ktérych brak jest w wykazie dziedzin i dyscyplin), nie
mozna kara¢ ocenianych jednostek za ich réznorodnos¢. KSN wnosi o odstgpienie od wiekszosci ograniczen
zastosowanych w rozporzadzeniu;

5) zastosowany sposéb oceny, bazujgcy na rankingach opartych na kryteriach historycznych (w tym réwniez
np. wspominane ,dziedziczenie prestizu”), powoduje nie tylko utrwalenie istniejgcej struktury rynku wy-
dawniczego, ale wrecz bedzie hamulcem rozwoju nauki. Dzieje sie tak, poniewaz projekt rozporzadzenia nie
uwzglednia obszaréw dziatalnosci naukowej, ktére w danej chwili nie sg na ,,topie” rankingdw popularnosci,
ktore nie majg milionowych rzesz zainteresowanych czytelnikdw, a przez to czasopism o odpowiednio wy-
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7)

8)

sokich notowaniach, lub na wzdr rzeczywistej idei ,,open access”3? stosujg szereg innych kanatéw upublicz-

niania wynikéw prowadzone] dziatalnosci naukowej, a same stanowig jeszcze nieuwzglednione obszary na-
uki. Nalezy pamieta¢, ze zgodnie z rozporzadzeniem, podstawowg bazg bedzie baza Scopus prowadzona
przez prywatng firme Elsevier. W wydanym przez MNiSzW dokumencie ,,Ewaluacja jakosci dziatalnosci nau-
kowej — przewodnik”3? prébowano uzasadnié¢ wybdr baz uzytych do ewaluacji. Nalezy jednak pamieta¢, ze
w ostatnich latach to réwniez firma Elsevier poddana bytfa krytyce i refutacji przez wiele najlepszych zagra-
nicznych uniwersytetéw (Stanford University, University of California, Harvard University, Duke University).
Dlaczego polski podatnik ma finansowac¢ czasopisma zrzeszone w Elsevier, ktére indeksowane sg w bazie
Scopus nalezacej do tej prywatnej firmy? Opfaty za publikacje jednego artykutu w zaleznosci od czasopisma
firmy Elsevier wynoszg od 150 do 5000 USD netto. Dotychczasowe praktyki pokazujg, ze polscy badacze
drukujg w tych czasopismach artykuty wieloautorskie finansowane z badan statutowych, grantéw lub z wta-
snej kieszeni, bowiem mogg uzyska¢ za nie ogromng liczbe punktéw (np. ,Trends in Cognitive Sciences” —
50 pkt). Argument, ze drukowane w tych czasopismach artykuty polskich badaczy bedg miaty duzy zasieg
miedzynarodowy, jest nieprawdziwy, bo instytuty badawcze w wielu krajach oswiadczyly, ze przestajg sub-
skrybowac czasopisma firmy Elsevier, wysoko indeksowane w bazie Scopus, z powodu nieetycznych praktyk
cenowych za druk oraz z powodu niskiej jakosSci artykutow (https://www.theguardian.com/science/political-
science/2018/jun/29/elsevierare-corrupting-open-science-in-europe);

rozpietos¢ punktowa liczona wedtug nowej metody jest drastycznie duza, co przy obecnie typowym dtugo-
trwatym procesie publikacji (np. srednio pozycje z listy B w humanistyce i naukach spotecznych — dwa lata)
moze spowodowac degradacje formalng ocenianych jednostek, ktére utrzymajg, a nawet wzmocniag swoj
potencjat badawczy, poniewaz teksty nie zdaza sie ukazaé do czasu ewaluacji;

nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na wzmocnienie juz istniejgcych praktyk braku wsparcia finansowego praco-
dawcy w rozwoju naukowym pracownika. Dla przyktadu, stworzenie listy prestizowych wydawnictw, maja-
cych zgodnie z zapewnieniami ministerstwa objg¢ wiekszos¢ wydawnictw uczelnianych, spowoduje, ze bez
zwiekszenia srodkéw finansowych na publikacje w tych wydawnictwach, znaczna czes$¢ kosztow wydania
zostanie przerzucona na (i tak juz spauperyzowanych, co sie nie zmieni mimo zapowiedzianych czesciowych
podwyzek) pracownikéw wyzszych uczelni. Niestety, ale wedle dotychczasowej powszechnej praktyki,
uczelnie pokrywaty nie wiecej niz potowe kosztéw wydania ksigzki w wydawnictwie uczelnianym, co jednak
pokrywato koszty wydania w wydawnictwach pozauczelnianych — i dlatego pracownicy wyzszych uczelni
wydawali swoje ksigzki w wydawnictwach pozauczelnianych. Teraz z powodu drastycznej réznicy punktowej
miedzy publikacjami wydawnictw z listy ministerialnej i pozostatymi, w interesie kazdej jednostki badawczej
i badawczo-dydaktycznej bedzie publikowanie w wydawnictwach z tej listy, wiec pracownicy danej jednost-
ki bedg musieli cze$¢ kosztéw pokrywaé z wtasnej kieszeni. Analogicznie jest z publikacjami zagranicznymi
preferowanymi przez rozporzadzenie;

podstawowy dezyderat ministerstwa, aby polska nauka w duzo wiekszym stopniu uczestniczyta w miedzy-
narodowym dyskursie naukowym?3* jest typowym mysleniem zyczeniowym. Niestety, tak jak nauka $wiato-
wa nie interesuje sie naszg kulturg i historig w stopniu umozliwiajgcym realizacje tego pragnienia, tak i w
innych obszarach nauki chodzi o mozliwie powszechny drenaz pomystéw. W praktyce, zwiekszenie aktyw-
nosci naszych badaczy na arenie miedzynarodowej mozliwe jest gtéwnie przez zajmowanie sie miedzynaro-
dowq problematyka badawczg, a nie sprawami polskimi. Naukowe badania naszego dziedzictwa narodowe-
go zejdg wiec na plan dalszy. Réwniez trudno jednoznacznie zauwazy¢ dbatos¢ o interes polskiej gospodar-
ki. W ramach promocji i rozwoju nauki nalezy promowac takze instytucje, ktére zajmuja sie indeksowaniem

32 M. Niezgddka, D. Czerniawska, K. Leszczyriski, Modele otwarte komunikacji naukowej: znaczenie dla konkurencyjnosci w
uktadzie miedzynarodowym, ,Przysztoéé. Swiat-Europa-Polska” nr 1/2011.
http://journals.pan.pl/Content/94807/mainfile.pdf
http://konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2018/08/ewaluacja-dzialaln-naukowej-przewodnik.pdf 4
https://www.enago.com/academy/german-universities-cancel-elseviercontracts/

33 Ewaluacja jakoéci dziatalnoéci naukowej — przewodnik”, zob.:
http://konstytucjadlanauki.gov.pl/content/uploads/2018/08/ewaluacja-dzialaln-naukowej-przewodnik.pdf 4
https://www.enago.com/academy/german-universities-cancel-elseviercontracts/

34 Ewaluacja jakosci dziatalnosci naukowej — przewodnik”, s. 96, zob.: ibidem.
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naszych czasopism. Wydaje sie, ze tworzacy rozporzadzenie chce widzie¢ jedynie jako wartosciowe to, co

jest na zewnatrz Polski. Takie rozporzadzenie bedzie ,napedzato” koniunkture tylko bazom zagranicznym.

Zwrécenie uwagi na te kwestie nalezy uzna¢ na obrone takze ,polskiej racji stanu — naszego interesu”.

Majgc na uwadze, ze projekt rozporzadzenia nie prezentuje informacji, na podstawie ktérych mozna bytoby
wysnu¢ konkluzje, jak nalezatoby zmieni¢ polityke naukowg, aby utrzymaé lub uzyskaé okreslong kategorie nau-
kowa, poniewaz wiekszos¢ elementéw stanowigcych podstawe uzyskania okreslonej kategorii jest subiektywnie
wyznaczana przez ministra lub komisje i moze by¢ zmieniana w trakcie okresu oceny, nalezy uznaé za niedopusz-
czalng prezentowang konstrukcje tego projektu. Cata procedura powinna by¢ jednoznacznie sformutowana przed
ewaluacja. Podobnie zatozenie, ze rozporzadzenia i wykazy ukazg sie do konca roku, a do listopada wszyscy pra-
cownicy muszg zadeklarowac¢ wstecz i do 2021 roku przypisanie do liczby N i dyscyplin nie znajac jeszcze regut gry,
jest dziataniem prawa niezgodnym z demokratycznym panstwem prawnym i uderzajgcym w zmienione przysztym
rozporzgdzeniem nowe dyscypliny.

Majgc powyzsze na uwadze Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnos$¢” wnosi o gruntowng i szybkg zmiane
tresci przedstawionego projektu rozporzadzenia.

Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy
Krajowe] Sekcji Nauki NSZZ Solidarnos¢
(-) Dominik Szczukocki

1

e

KONGRES KRAJOWEGO SEKRETARIATU NAUKI i OSWIATY

W hotelu ,Dal” w Gdarnsku w dniach 9-10 czerwca 2018 r. odbywat sie sprawozdawczo-wyborczy Kongres Krajo-
wego Sekretariatu Nauki i Oswiaty. Ze strony KSN w obradach uczestniczyto 12 delegatéw. Po omdwieniu dziatal-
nosci Sekretariatu i wchodzgcych w jego sktad sekcji przystagpiono do wyboru nowych wtadz Sekretariatu. Na
funkcje przewodniczgcego ponownie wybrano kol. Ryszarda Prokse z Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania. Przy-
jeto, ze Rada Sekretariatu bedzie trzynastoosobowa. Do jej sktadu zostali wybrani takze przedstawiciele KSN: Bo-
gustaw Dotega, Marek Kisilowski i Marek Sawicki oraz Dominik Szczukocki, ktdry zostat wybrany na funkcje wice-
przewodniczgcego Rady KSNiO. Wybrano réwniez piecioosobowg Komisje Rewizyjng. W jej sktad wybrano dwdch
przedstawicieli KSN: Tadeusza Kolende i Barbare Sensute.

s W obradach goscinnie uczestniczyt Piotr Duda,
Przewodniczacy Komisji Krajowej NSZZ ,Solidar-
nos$¢”. Jak podaje https://www.solidarnosc.org.
pl/oswiata ,Gorgcg dyskusje wywotat temat
rozwazenia przez «Solidarno$é» podjecia akgcji
protestacyjnych, w tym manifestacji przeciwko
MEN i rzagdowi PiS. Wielu delegatéw twierdzito,
ze nauczyciele i pracownicy os$wiaty oczekuja
takich dziatan od naszego Zwigzku. Przypomnia-
no, ze podczas WZD Krajowej Sekcji Oswiaty i
Wychowania delegaci domagali sie dymisji mini-
ster Anny Zalewskiej. Temat manifestacji byt
rowniez i wtedy podejmowany. — Nie jestem
przeciwny podjeciu takich krokow. Apeluje jed-
nak o rozwage. Takg decyzje musiataby podjgé

Sala obrad
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Rada Krajowej Sekcji Oswiaty i Wychowania NSZZ «Solidarnos¢», czy tez Rada Krajowego Sekretariatu Nauki i
Oswiaty. Konieczne bytoby rozeznanie sie, jaka jest rzeczywista wola cztonkéw «Solidarnosci» w poszczegdlnych
regionach. Musimy policzy¢ nasze «szable» — ttumaczyt Ryszard Proksa.

Zwrdcono sie z pytaniem, czy Krajowa Sekcja
Nauka i Krajowa Sekcja Polskiej Akademii
Nauki popartyby akcje protestacyjna. Przed-
stawiciele obu Sekcji zapewnili, ze w razie
podjecia przez KSOiW decyzji o manifestacji,
mozna liczy¢ na ich wsparcie. Delegaci przy-
jeli istotne dla o$wiaty dokumenty, miedzy
innymi uchwate zobowigzujacg Prezydium
Krajowego Sekretariatu Nauki i Oswiaty NSZZ
«Solidarno$¢» do pilnego zorganizowania
spotkania z przedstawicielem Ministerstwa

"

Sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych
dziaftalnos$ci saddéw pracy. Jako zwigzek za-
wodowy widzimy pilng potrzebe przeprowa-
dzenia reformy sadownictwa w celu uspraw-
nienia orzekania w zakresie roszczen wynika-

Wystepuije Piotr Duda jacych ze stosunku pracy i ubezpieczen spo-
tecznych — czytamy w uchwale.”

Nasi reprezentanci Przerwa w obradach Kongresu

Wsréd uchwalonych dokumentéw jest stanowisko popierajace List otwarty Walnego Zebrania Delegatéw Krajo-
wej Sekcji Nauki NSZZ ,Solidarno$¢” z 18 maja 2018 r. oraz uchwata dotyczaca podjecia dziatan przez Krajowa
Sekcje Nauki oraz Komisje Krajowa przeciwko zmuszaniu pracownikéw uczelni do pracy w niedziele. Zajecia dy-
daktyczne w niedziele prowadza pracownicy niejednokrotnie do wykonywania swoich obowigzkéw przymuszani, a
przy tym bardzo stabo wynagradzani za te prace.

Red., fot. M. Kaczyniska
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PRZEDRUKI: UCHWALY, STANOWISKA | OPINIE O USTAWIE 2.0

Stanowisko KK
nr 9/18
ws. poparcia postulatow zawartych w liscie otwartym WZD Krajowej Sekeji Nauki NSZZ
~Solidarnosc™
Komisja Krajowa NSZZ ,Solidarnos¢™ popiera postulaty zawarte w liscie otwartym
WZD Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,.Solidarnos¢™ z dnia 18 maja 2018 r.
List otwarty Walnego Zebrania Delegatow Krajowej Sekeji Nauki NSZZ

~Solidarnosé™ stanowi zatgcznik do niniejszego stanowiska.

Krajowy Sekretariat Nauki

[:__
U= i Oswiaty NSZZ ,Solidarno$é”
- National Secretariat of Science and Education of NSZZ ,Solidarnoéé®

Gdansk, 9 czerwea 2018 1.

Stanowisko nr 2
Kongresu Krajowego Sekretariatu Nauki i Oswiaty NSZZ , Solidarno§¢”
zdnia 9 czerwea 2018 r,

w sprawie poparcia listu otwartego WZD KSN 7 dnia 18 maja 2018 r. dotyczgeego projekidw ustaw
reformujgcych nauke i szholnictwo wyisze

Kongres Krajowego Sekretariatu Nauki 1 Oiwiaty NSZZ | Solidarnosé™ popiera List otwarty
Walnego Zebrania Delegatow Krajowe) Sekcji Nauki NSZZ | Solidamosc™ z dnia 18 maja 2018 r.
w sprawie projektow ustaw: Prawo o szkolnictwie wy#zszym 1 nauce oraz Przepisy wprowadzajgee
ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce. Jednoczesnie Kongres wzywa Rzad 1 Parlament RP do
realizacji postulatéw NSZZ  Solidarmosé”™ dotyczacych wymienionych projektow ustaw.

Postulaty zgloszone w Liscie znalazly szerokie poparcie w wielu srodowiskach, w tym
rowniez w strukturach NSZZ _ Solidarnosc™.

Przewodniczqgcy Kongresu
K 'S'N:O N. S'ZZ 'i'c‘:!;:damosc i

qm(\/

Jer.. Ewertowski
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Stanowisko nr 3
X Walnego Zebrania Delegatow NSZZ ,,Solidarnosé¢” Regionu Rzeszowskiego
ws. projektow ustaw ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce” oraz
»Przepisy wprowadzajace ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
Rzeszow, 16 czerwcea 2018 r.

Walne Zebranie Delegatow NSZZ . Solidarnos¢” Regionu Rzeszowskiego zada
realizacji postulatow przedwyborczych obozu Zjednoczonej Prawicy dotyczacych nauki
i szkolnictwa wyzszego, a w szczegdlnosci przywrocenia konstytucyjnie zagwarantowanego
prawa do zawierania ponadzakiadowego ukladu zbiorowego pracy przez zwiazki zawodowe
pracownikow uczelni publicznych z wlasciwym ministrem. Zadamy powrotu do przyjetej
w 2001 roku koncepcji ladu placowego w szkolnictwie wyzszym.

Wprowadzany zapisami projektu ustawy ..Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”
system ocen i ich skutki dla uczelni akademickich', przy calkowitym braku
odpowiedzialno$ci ministra® stwarzaja mechanizm bedacy podstawowym zagrozeniem dla
tych uczelni. Mechanizm ten degradujac ustawowo nadany status szkoél akademickich
zagraza wolnosci nauki 1 Kkonstytucyjnie zapewnionemu powszechnemu iréwnemu
dostgpowi miodziezy do wyksztalcenia wyzszego. W ustawie tej calkowicie pominigto
unikalne w stosunku do innych obszaréw grupy zawodowe pracownikéw niebedacych
nauczycielami akademickimi (bibliotekarzy, pracownikéw naukowo-technicznych. itd.)
Wymienione zagrozenia poglebia brak zapewnienia srodkéw finansowych niezbednych do
przeprowadzenia tak glebokiej reformy.

Domagamy si¢ zwig¢kszenia finansowania szkolnictwa wyzszego i nauki z budzetu
panstwa do obiecanego poziomu 2% PKB.

Zwracamy si¢ do Panstwa Poslow o dokonanie wymienionych zmian
w projektach ustaw ,Prawo o szkolnictwie wyZzszym i nauce” oraz Przepisy
wprowadzajjce ustawe Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce”. Nauka i ksztalcenie
stanowig o przyszlosci narodu i sg najlepsza i najbardziej oplacalng inwestycja.

PrzewodnicZacy
Walnego Zebrani

7;(’:'/(1:1 Kdkoszka
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List Komisji Zakladowej NSZZ *Solidarnosé™ Uniwersytetu Jagiellonskiego
do Prezvdenta, Rzadu, Sejmu i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej
Krakow, piatego czerwea 2018 roku

My, czlonkowie Komisji Zakladowej NSZZ _Solidarnosc¢™ Uniwersytetu Jagiellofskiego,
pragniemy przekazac nasz poglad na najwaZniejsze problemy nauki i szkolnictwa wyZszego.

Z glebokim niepokojem obserwujemy pospieszne tempo prac nad zaproponowana przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyiZszego ustawa Prawo o szholnictwie wyiszym [ nauce. Whadze
Ministerstwa chwala sie przeprowadzeniem szerokich konsultacy spnlecznych w érodowisku
akademickim. Musimy pokreshic, ze s3 to, w nasze) ocente. jedynie dziatama pozorowane. Szeroko
reklamowane Kﬂngres Naulki 1 ,kansultaqe byhy Jadnastmnﬂjmu monologami  zaproszonych
prelegentow 1 nie dopuszczaly moz].-lwﬂsm dyskusyi. Uwagt wnoszone m. in. przez nasz Zwiazek
uwzgledmono w ruewielkim zakresie 1 to jedynie w kwestiach pobocznych.

Zadamy traktowania pracownikéw akademickich jak partneréw. Konieczne jest przywrocenie prawa
do zawierania ponadzakladowego ukladu zbiorowego pracy przez zwiazki zawodowyvm
pracownikow uczelni publicznych, na przykiad w brzmieniu odpowiadajacym artykulow: 152 Prawa
o szkolnictwie wyzszym przed jego nowelizacja w 2014 roku.

W szczegolnoéc: rekomendujemy powrét do przyjetej w 2001 roku koncepcji ladu placowego w
szkolnictwie wyZszym poprzez wprowadzenie zapisow ustawowych gwarantujacych w
uczelniach publicznych poziom srednich plac w grupach profesorow, adiunktow, asystentow i
pracownikow miebedacych nauczycielami akademickimi w relacji odpowiednio 3:2:1:1 w
stosunku do  éredme) krajowe) w gospodarce narodowe;. quam} realizac)i programu wzrostu
wynagrodzen pracownikow publicznych szkol wyzszych do powyzej okreslonego poziomu.
Stanowczo protestujemy przeciwko powolywaniu rad uczelni. Nauka to nie dziatalnosc biznesowa,
gdzie stoswje sie strategie korporacyt. Ludzie biznesu nie maja nic do powiedzema w kwestiach nauki
czy edukacyi na poziomie WyZszyvim.

Protestujemy przeciwko projektom obniZenia rangi wydzialéw i ich rad naukowych.
MNieporozumieniem jest nadawame rektorowi uczelm przesadma daleko idacych uprawmen 1
sprowadzanie pracmamkov. naukowych do roli proletariatu.

Namamamy do rezygnacji z naiwnego przekonania, wedle ktorego uniwersytety maja tworzyc
innowacje wspélpracujac z przemyslem Uniwersytety sa od rozwyama nauki 1 ksztalcemia, a
innowacje tworza absolwenci uniwersytetow, glowma wyksztalcem w dziedzinach nauk Scistych -
fizyki, chemi, naukach techmcznych. Innowacje powstaja w firmach lub specjalistycznych mstjrtlnach
badawczych powiazanych bezpoérednio z przemystem, z zastosowaniem wiedzy naukowej — tworza je
dobrze wyksztalcert absolwenci uniwersytetdw:

Nasz niepokdj budzi dzialalnos¢ Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej. Chwalebne sa
zamiary przyciagniecia do Polski pelskich uczonych z renomowanych wmiwersytetow ZEEIEIIIEZ.‘H}-C.}]_,
ale sprzectwiamy sie dyskrymunacyinym praktvkom NAWA, ktéra  proponuje reemigrantom
wynagrodzema kilkakrotnie wyzsze od wynagrodzen krajowych uczomych.

Stanowczo przeciwstawiamy sie przenoszeniu idei konkurséw do finansowania dzialalnosci
dydaktycznej.

Proponowana ustawa bardzo mocno ingeruje w autonomie uczelni — wrecz prowadzac do jg
likwidacy1. Nie tylko poprzez tworzeme dodatkowvch rad, lecz réwniez przez regulowanie wielu
podstawowych dla érodowiska naukowego kwestin za pomoca rozporzadzefi wydawanych przez
Ministerstwo, zamiast regulacy ustawowe;.

Jedna z podstawowych dla nas, jako zwiazku zawodowego, kwestii jest fakt, ze reforma
sprowadza sie¢ do przeksztalcenia Uczelni w korporacje, kosztem ograniczenia praw
pracowniczych i roli cial kolegialnych. Bedzie skutkowala nieustanna presja na pracownikéw, przy
ciaglym cigciu kosztow. Juz w aktualme obowiazwace) vstawie widoczne jest, ze Srodowisko
mesamadzm]n}ch pracownikéw akademickich jest najstabiej reprezentowane we wiadzach. w
porownaniu chociazby ze studentami — a to przeciez om stanowia zdecydowana wickszosc
pracownikéw naukowych, naukowo-dydaktycznych 1 dydaktycznych.  Proponowana ustawa tg
sytuacje jeszcze bardzie) poglebia, pozbawiajac ich dodatkowo mozliwosdci wsparcia przez zwiazki
zawodowe, ktérych rola w mysl propenowanych zmian jest marginalizowana.

Jako Zwiazek nie mozemy réwniez nie dostrzega¢, ze proponowane zmiany, whbrew deklaracjom
Ministerstwa, stoja w razacej sprzecznoici z idea zréwnowazonego rozwoju — poniewaz nie ma

Wiadomosci KSN nr 7-8 (268-269)

29



zapewnionego dodatkowego finansowania, a stosowany  algorytm premiuje ofrodki duze i dhugo
istniejgee. Nie trudno zauwazyc, ze bedzie si¢ to odbywalo kosztem mniejszych uczelni, ktore z takim
trudem powstawaly przez ostatnie lata, tworzac sie¢ mnigjszych osrodkow akademickich. W rezultacie
proponowane] reformy bedg one slabig) finansowane 1 beda powoll podupadac.

Polskie uczelnie i nauka na tle migdzynarodowym. Ogolnie wiadomo, #e jedynie nieliczna grupa
polskich uczelni wyzszych miesci sig wsrdod  najlepszych uczelm swiata.  Migdzynarodowe
klasyfikacje uymuja roine aspekty, w tym glownie aktywnos¢ naukowsg, ale 1simieje korelacja
aktywnosct naukowe] 1 poziomu ksztalcenia. Miemozliwe jest, naszym zdaniem, ksztalcenie na
poziomie wyzszym w uczelnl, w kiore) mie sg prowadzone badania naukowe. Uwaiamy, Ze - tu i
teraz - nie ma alternatywy dla sekiora publicznego. Tylko uczelnie publiczne reprezentuja poziom
migdzynarodowy 1 tylko one w przewidywalne] perspektywie czasowe] mogg prowadzi¢ dzialalnoscé
dydaktyczng 1 badawcza na poziomie migdzynarodowym. Ministerstwo Nauki 1 Szkolnictwa
Wyzszego powinno pogodzic sig z realiami 1 wydawac publiczne pieniadze w najbardzie) efektywny
sposob w sektorze wyi#szych szkoél publicznych. Pora  pozbyé sig liberalnych zludzen i
ideologicznych obcigzen.

Konieczne jest zwickszenie finansowania szkolnictwa wyZszego i nauki z budietu panstwa.
Nieszczesciem polskiej nauki i polskich uniwersytetéw jest dokonywanie chybionych zmian
systemowych o charakterze gliwnie organizacyjnym - Zze wspomnimy reformy ministrow
Kudryckiej, Bobinskiej-Kolarskiej i nadchodzace reformy ministra Gowina - ktéryvm nie
towarzyszy stosowne zwickszenie nakladow finansowych ze $rodkéw publicznych. Tymeczasem
w ciagu ostatnich 10 lat laczne budzetowe wydatki na nauke i szkolnictwo wyisze - w proporcji
do produktu krajowego brutto - fluktuujg na niskim poziomie. Procentowy laczny udzial dzialow
budzetowych 803 (szkolnictwo wy#zsze) 1 730 (nauka) (bez srodkdow europejskich) w  proporeji do
PKB wynosi 1.16 w roku 2008, 1.06 w roku 2012 oraz 1.13 w roku 2016. Finansowanie nauki
wykazuje od wielu lat cechy stagnacji na poziomie grubo ponizej | proc. PKB, podczas gdy wiele
krajow Unii Europejskiej od lat wydaje na ten cel co najmniej 2 % PKB. W wigkszosci krajow
OECD wydatki publiczne na naukeg i edukacjg, w tym na szkolnictwo wyizsze, sa relatywnie znacznie
WYZSZE,

Nastapilo wyrazne relatywne obnizenie plac w szkolnictwie wy#szym 1w instytutach PAN.
Posluzymy sig danymi dotyczgcymi najliczniejsze] grupy nauczycieli akademickich. W 2005 roku
place adiunktéw stanowily ok. 1.8 Srednie] placy w gospodarce narodowe], a na poczatku 2018 roku
znajduja sig one na poziomie nieco powyze) srednig).

Postulujemy znaczace zwigkszenie poziomu finansowania szkolnictwa wyzszego, odpowiednio do
realizowanych zadan edukacyjnych, w relacji do wielkosci Produktu Krajowego Brutto. Konieczny
jest wzrost nakladow na nauke ze srodkow publicznych 1 wprowadzenie réznorakich mechanizmow
systemowych (ulgi podatkowe, fundusze inwestycyjne) stymulujgecych finansowanie pozabudizetowe
(przez zaklady przemyslowe, firmy itp.) 1 umozliwiajgcych osiggnigeie w obszarze badaf 1 rozwoju
nakladow poziomu preyjetego w Strategii Europa 2020, t. . blisko 2% PKB. Uwazamy, e w
przewidywalne] perspektywie czasowe] niemozliwy jest - z powodéw natury systemowe] -
znacznigjszy wzrost nakladow sektora prywatnego na badania naukowe 1 Innowacyjne. Stad
szczegolna rola panstwa, ktorego udzial w tym okresie powinien zdecydowanie przekraczad wklad
przedsigbiorcow,

Pospiech jest zlym doradcg: postulujemy co najmniej roczng zwloke w reformowanin nauki i
szkolnictwa wy#Zszego, aby znalazl sig czas na wypracowanie integralne), realistyczne) ustawy oraz na
staranng oceng aktualne) sytuac)i (na prawdziwie otwartg dyskusjg 1 niezbgdne audyty).

Uwazamy, Ze nie stac¢ nas dluzej na oszczedzanie na nauce i edukacji. Okres 20 lat niepodleglosci
Polski miedzywojennej przyniosl wymierne korzyici w postaci rozwoju polskiej nauki na
poziomie Swiatowym. Nie moZzemy tego powiedzie¢ o niepodleglej Polsce po 1989 roku. Jest
najwyvizszy czas na refleksje, ze idziemy niewlasciwg droga. Szkolnictwo wyisze i nauka powinny
by¢ traktowane - ponad politycznymi podzialami - nie jako obcigzenie bud#zetu, ale jako atut
rozwojowy, wymagajacy wsparcia i ochrony ze strony instytucji pansiwa polskiego. Badania
naukowe i edukacja s3 najlepsza i najbardziej oplacalng inwestycja w przyszlos¢ narodu, w
materialny, kulturowy i cywilizacyjny rozwaj Polski.
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PROTESTY STUDENTOW

Poczatek czerwca przebiegat pod znakiem protestéow studentéw. Studenci Uniwersytetu Warszawskiego
zajeli Patac Kazimierzowski, rektorat UW. Rozpoczat sie kilkudniowy strajk okupacyjny. Na balkonie pata-
cu pojawily sie transparenty: ,Zadamy demokratycznych uniwersytetéw”, ,Nie oddamy autonomii”,
,Samorzgdnos$¢ naszg bronig”. Protest jest skierowany przeciwko reformie Jarostawa Gowina — projek-
towi nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym. Akcja protestacyjna ogarnia takze inne uczelnie w miastach
akademickich: Poznania, Wroctawia, todzi, Torunia, Krakowa, Opola, Biategostoku.

Postulaty studentdéw zostaty opublikowane na stronie internetowej
(https://dorzeczy.pl/kraj/66461/0Okupacja-Uniwersytetu-Warszawskiego-Studenci-protestuja-przeciwko-
ustawie-Gowina.html). Studenci z3daja:

1. Demokratyzacji uczelni. Gwarantowanych w ustawie wybordw przedstawicieli spotecznosci aka-
demickiej do wszystkich organéw decyzyjnych i kierowniczych oraz zwiekszenia standardéw de-
mokratycznych przy wyborach rektorskich,

2. Autonomii uczelni. Pozbawienia rady uczelni prawa do przedstawiania kandydatow na rektora
i ustalania strategii uczelni,

3. Utrzymania struktury wydziatowej. Utrzymania istnienia struktury wydziatowej na poziomie
ustawy,

4. Uczelni bez politykdw. Zaprzestania atakdw na niezaleznos¢ nauki i zabezpieczenia wolnosci ba-
dan przed stronniczg konstrukcjg programéw grantowych oraz ingerencjami politycznymi,

5. Gwarancji transparentnosci. Zagwarantowania szerokiego dostepu do informacji publicznej oraz
transparentno$ci decyzji finansowych i administracyjnych w obrebie uniwersytetu,

6. Zwiekszenia finansowania. Zwiekszenia finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego (w sumie min.
do 2% PKB z budzetu panistwa) w ciggu najblizszych lat,

7. Zapewnienia godnych warunkdéw socjalnych. Upowszechnienia i waloryzacji stypendiow socjal-
nych i naukowych na wszystkich szczeblach ksztatcenia oraz ulepszenia infrastruktury: akademi-
kéw i Domoéw Pracownika Naukowego, tak by zniwelowac socjalne bariery w dostepie do ksztat-
cenia i kariery akademickiej,

8. Wzmocnienia praw pracowniczych. Zapewnienia godnych warunkéw pracy przez wprowadzenie
zbiorowego ukfadu pracy z mozliwoscig podjecia strajku catej branzy wzgledem postanowien mi-
nisterstwa oraz zwigzkdw rektordw,

9. Gwarancji publikowania w jezyku polskim. Twardych gwarancji dla mozliwosci prowadzenia
i publikowania badan w jezyku polskim w humanistyce i naukach spotecznych,

10. Sprzeciwu wobec centralizacji. Zaprzestania uderzania w interesy regionéw oraz wycofania sie
z przepiséw ustawy umozliwiajgcych degradacje naukowg ifinansowg uczelni regionalnych,
a takze otwarcia $ciezek kariery naukowe] — tak, aby awans byt dostepny nie tylko dla wielko-
miejskich elit, ale dla wszystkich zdolnych badaczy i badaczek,
11. Zmiany art. 124 p. 5. Zagdamy, by wygasniecie umowy o prace z pracownikiem akademickim na-
stepowato w przypadku prawomocnego wyroku sgdu za przestepstwo umysine.
Postulaty studentéw sg w znacznym stopniu zgodne z krytycznymi uwagami zgtaszanymi przez wielu
pracownikéw uczelni, w tym przez Krajowg Sekcje Nauki.
Akcja protestacyjna, cho¢ miata miejsce w wielu miastach, nie znalazta szerszego poparcia wsrdd stu-
dentéw. Liczba oséb strajkujgcych w UW nie przekraczata kilkudziesieciu oséb. Podobnie byto w innych
miastach. By¢ moze dlatego, ze zblizaty sie wakacje. We wrzesniu studenci powrdcg do uczelni.
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Ze strony KOMISJI KRAJOWEJ NSZz ,,Solidarnos¢”

Po spotkaniu KK z premierem:
Teraz czekamy az premier przedstawi nam wnioski. Dla nas moga byc¢ jedne!

http://www.solidarnosc.org.pl/aktualnosci/wiadomosci/kraj/item/17888-teraz-czekamy-az-premier-przedstawi-nam-wnioski-dla-nas-moga-
byc-jedne

— Historyczne spotkanie. Zasiadam w Komisji Krajo-
wej od szesnastu lat i nie przypominam sobie, zeby
na KK byt urzedujgcy premier, a juz pieciogodzinna
dyskusja, burzliwa, ale merytoryczna, pokazata, ze
potrafimy prowadzi¢ dialog z rzadem jako ,Solidar-
nos¢” (...) Dialog, ktory sie koriczy wspélnym stano-
wiskiem, o ktédrym moéwilismy wczoraj z panem
premierem, ze do 29 sierpnia rzad pochyli sie nad
naszymi najwazniejszymi postulatami, czyli ptaca
minimalng, odmrozeniem wskaznika zaktadowego
funduszu socjalnego i zeby pracownicy budzetowki
po osmiu latach wreszcie otrzymali jakies podwyzki
— mowit w programie ,,Mineta 20” w TVP Info Prze-
wodniczgcy NSZZ Solidarnos$¢ Piotr Duda

»Czekamy teraz az premier usigdzie, zanalizuje, oce-
ni nasze postulaty i przedstawi Komisji Krajowej
whioski z dzisiejszego spotkania. Dla nas moga by¢ tylko jedne: ze rzad pochyli sie nad problemami pracownikéw
sfery budzetowej i nastgpi w tej sferze jakis progres. Przypominam, ze od 2010 roku te wynagrodzenia sg zamro-
zone” — powiedziat na briefingu prasowym przewodniczgcy KK NSZZ ,,Solidarnos¢” Piotr Duda. Wczoraj zakoriczyto
sie nadzwyczajne spotkanie Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” z premierem Mateuszem Morawieckim w gdan-
skiej siedzibie zwigzku.

Fot. P. Machnica

Chciatbym przede wszystkim podziekowac panie premierze: za to, ze zechciat sie pan spotkac, i po-
Swiecit pan tyle czasu na spotkanie z Komisjg Krajowg. Pragne zauwazyc, ze dzisiaj odbyto sie pierwsze
w historii spotkanie Komisji Krajowej Solidarno$ci z premierem rzgdu najjasniejszej Rzeczypospolitej.
Omoéwilismy wiele tematdw, jednak dla nas obecnie najwazniejsze sg trzy postulaty: odmrozenie w przy-
sztym roku wskaznika dla sfery budzetowej, dla pracownikow urzedéw wojewodzkich, catej budzetowki.
Takze sprawa dot. minimalnego wynagrodzenia oraz odmrozenie wskaznika, ktory uprawnia do oblicza-
nia zakfadowego funduszu Swiadczen socjalnych. To jest dla nas dzisiaj najwazniejsza sprawa. Ale tak
Jak mowi pan premier: my przez te 5 godzin omowilismy tematow bardzo duzo. Dzi$ przekazalismy na-
sze problemy panu premierowi

— moéwit Piotr Duda.

Teraz czekamy az premier usigdzie ze swoimi doradcami i ministrami, zanalizuje i oceni nasze dzisiej-
sze spotkanie i przedstawi Komisji Krajowej wnioski. Dla nas wnioski mogg by¢ tylko jedne: Ze faktycznie
rzad pochyli sie nad problemami pracownikéw sfery budzetowej i w przysztym roku nastgpi w tej sferze
Jakis progres. Przypominam, ze od 2010 roku te wskazniki s§ zamrozone. Przez 6 lat rzgdow koalicji
PO-PSL te wynagrodzenia staty w migjscu. Pierwsze dwa lata rzgdow Zjednoczonej Prawicy to byfo od-
krecanie bardzo waznych tematéw: przywrocenie wieku emerytalnego sprzed reformy, stawka godzino-
wa, zmiany w ustawie o prawie zamowien publicznych. Tak mogtbym wymienic wiele problemoéw, ktore
udafto sie zatatwic. Ale dzis przed nami stoi problem pracownikéw sfery budzetowej. Dlatego za chwile
czeka nas druga czes¢ Komisji Krajowej, gdzie ocenimy dzisiejsze spotkanie. Czy jakiekolwiek decyzje
Komisja podejmie, trudno mi w tej chwili powiedziec¢

— kontynuowat.
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Spotkanie byto bardzo owocne, w pewnych momentach nawet burzliwe i trudne, ale po to sie spotkali-
$my za zamknietymi drzwiami, by sobie szczerze pewne rzeczy powiedzie¢. Przewodniczgcy zarzgdoéw
regionu przekazali panu premierowi informacje z samego dofu: co sgdzg pracownicy, co sgdzg miesz-
kancy poszczegdlnych regiondéw. Jak parnstwo wiecie, Komisja Krajowa jest reprezentowana przez sze-
féw wszystkich regionéw z naszej ukochanej Ojczyzny. Jeszcze raz panie premierze bardzo dziekuje za
to spotkanie i apeluje o pochylenie sie nad naszymi postulatami. Czekamy na pozytywng odpowiedz
rzadu. To jest dla nas wszystkich bardzo wazne, aby pokazac, ze ten zrbwnowazony rozwdj jest fak-
tycznie zrownowazony. Pan premier stusznie zauwazyt: rosnie gospodarka, rosnie PKB, chcemy by to
odczuli takze w swoich kieszeniach pracownicy tzw. budzetéwki. Jeszcze raz bardzo dziekuje

— podsumowat szef ,Solidarnosci”.

WYBRANE WYDARZENIA

Czerwiec 2018

6 czerwca. Dwa dni temu studenci Uniwersytetu Warszawskiego rozpoczeli akcje protestacyjng w Patacu Kazimie-
rzowskim. Do akcji protestacyjnej dotgczajg studenci we Wroctawiu, Poznaniu, a takze w innych miastach. Sprze-
ciw studentdéw skierowany jest przeciwko nowej ustawie o szkolnictwie wyzszym. (zob. s. 31)

18 czerwca. Krzysztof Jurgiel ztozyt rezygnacje z funkcji ministra rolnictwa.

Kandydat na prezydenta Warszawy, Rafat Trzaskowski, ostrzegat przed zamrozeniem unijnych pieniedzy dla Polski.
Powiedziat , pienigdze bedg zamrozone dopdki rzady bedzie sprawowac PiS”.

Do Warszawy przybyt Frans Timmermans. Odbyt kilka spotkan, w tym z premierem M. Morawieckim i ministrem
spraw zagranicznych J. Czaputowiczem. Podczas konferencji prasowej powiedziat , otrzymatem pare informacji,
przeanalizujemy je i mam nadzieje, ze bedziemy kontynuowa¢ dialog”. M. Morawiecki mowit, ze sg sity ktérym nie
zalezy na porozumieniu. Wyglgda, ze niektorzy wysoko postawieni urzednicy unijni dgzq do przedtuzania poste-
powania w sprawie naruszania praworzgdnosci w Polsce. Podobno padajq propozycje, by zamiast jednego czerw-
cowego (26 czerwca) ,,wysfuchania” Polski w Radzie Unii Europejskiej byto kilka ,,wystuchan” w kolejnych miesig-
cach.

W ubiegtym tygodniu zmart znany i lubiany aktor, Roman Ktosowski. Pamietamy go choéby z roli Maliniaka w se-
rialu , Czterdziestolatek”.

28 czerwca. W meczu z Japonig Polska w Wotgogradzie wygrywa 1:0. To zwyciestwo na pocieszenie strapionych
kibicow. Miato byc¢ tak pieknie. Po dwéch porazkach, z Senegalem i Kolumbig, polska druzyna zakonczyta swa
przygode w mistrzostwach swiata w pitce noznej.

29 czerwca. Zmartfa Irena Szewinska. Jedna z najwybitniejszych lekkoatletek
na $wiecie. Krélowa biegdw na krotkich dystansach i skoku w dal. Wielokrotna
mistrzyni olimpijska. Wielokrotnie poprawiata rekordy swiata w biegach na
100, 200 i 400 metréw. Po zakonczeniu kariery sportowej udzielata sie w or-
ganizacjach krajowych i miedzynarodowych, dziatajgc na rzecz sportu. (Zdje-
cie: https://pl.wikipedia. org/wiki/ Irena_Szewirska)

Szczyt Unii Europejskiej. Nie bedzie przymusowej relokacji uchodzcéw. Europa
wycofuje sie z niemieckiej koncepcji otwarcia granic. Bedg uszczelniane grani-
ce zewnetrzne UE. Przekonalismy kraje UE do naszych racji. Powstang spe-
cjalne osrodki w Afryce Pétnocne;.

3 lipca. Sejm po wprowadzeniu poprawek sprawnie uchwala dwie ustawy:
Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (druki nr 2446, 2563 i 2563-A) oraz
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce
(druki nr 2447, 2564 i 2564-A).

75 rocznica mordu wotynskiego, tzw. krwawej niedzieli.
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Lipiec 2018

4 lipca. Sroda. Parlament Europejski obraduje nad przysztoécig Unii Europejskiej. Na obrady zostat zaproszony
premier Polski Mateusz Morawiecki. (Na debaty poswiecone przysztosci UE systematycznie zapraszani sg premie-
rzy panstw Unii.) M. Morawiecki w swoim wystgpieniu wskazat na czynniki niezbedne dla harmonijnego rozwoju
UE. Przypomniat, ze nie sposéb zrozumiec¢ ciggtosci i istoty Europy bez uznania jej greckich, rzymskich i judeo-
chrzescijanskich korzeni. Bez chrzescijanstwa europejska réznorodnos¢ nigdy nie osiggnetaby tak dzi$ cenionego,
szczegdlnie w tej Izbie, poczucia uniwersalizmu, jednosci w réznorodnosci. Sprzeciwiajgc sie dgzeniu do rozmycia
tozsamosci narodéw tworzgcych UE powiedziat: Nasze narody zostaty uksztattowane przez setki lat poprzez swoja
kulture i instytucje. Uszanowanie tych narodowych tozsamosci jest fundamentem zaufania w UE. Pluralizm kon-
stytucyjny wpisany w art. 4 Traktatu jest ogromng wartoscig i kazdy kraj w Unii ma prawo ksztattowania swojego
systemu prawnego zgodnie ze swoimi tradycjami. Podkreslat takze znaczenie sojuszu transatlantyckiego. Po tym
wystgpieniu wiekszos¢ parlamentarzystow zabierajacych gtos nie odnosita sie do problemu, jakg drogg powinna
Unia zmierza¢ w przyszto$¢. Byt to rozpisany na wiele gtosdw atak na bezwzgledny rezim w Polsce.

Znowelizowana ustawa o sgdownictwie stanowi, ze sedzia w wieku 65 lat przechodzi w stan spoczynku, chyba ze
wystgpi do prezydenta z wnioskiem o mozliwos¢ dalszego orzekania, a prezydent zaakceptuje wniosek. Z tym
dniem takze prof. Matgorzata Gersdorf Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego, zgodnie z nowg ustawg o Sgdzie Naj-
wyzszym, przechodzi w stan spoczynku. Prof. M. Gersdorf nie ztozyta wniosku o przedtuzenie przejscia w stan
spoczynku. Nieco wczesniej Zgromadzenie Ogdlne SN przyjeto uchwate stwierdzajacy, ze ustawa nie moze doty-
czy¢ skrécenia kadencji Pierwszego Prezesa SN (ze wzgledu na zapis w Konstytucji) i M. Gersdorf pozostaje dalej
na tym stanowisku. Prof. M. Gersdorf uznata, ze jest w dalszym ciggu urzedujgcym Pierwszym Prezesem SN.

5 lipca. Czwartek. Zmart $p. kol. Jézef Kolonko, jeden z zatozycieli i pierwszy przewodniczacy Komisji Zaktadowej
NSZZ ,Solidarnos¢” w Akademii Ekonomicznej w Katowicach.

W Anglii kolejne dwie ofiary zatrucia silnie toksycznym srodkiem chemicznym nowiczok, wytwarzanym w Rosji.
6 lipca. Susza. Zbiory upraw rolnych mogg by¢ o potowe mniejsze.

9 lipca. W Ursusie podczas spotkania Patryka Jakiego z mieszkaricami tej dzielnicy grupa sympatykow PO i Nowo-
czesnej w sposdb awanturniczy uniemozliwiata prowadzenie rozmowy z mieszkaficami przybytymi na spotkanie.
No i to nie jest zdarzenie przypadkowe. To jest regufg na spotkaniach P. Jakiego.

10 lipca. W Brukseli rozpoczyna sie dwudniowe spotkanie przywddcéw panstw nalezgcych do NATO. Gtéwnym
tematem jest zwiekszenie wydatkdédw na obronnosé, do ustalonych 2% PKB. Wiekszos¢ cztonkéw NATO nie wywia-
zuje sie z tego ustalenia, w tym np. Niemcy i Kanada. Prezydent Donald Trump podczas porannego spotkania mé-
wi tak: ,Stany Zjednoczone majg broni¢ Niemcy przed Rosjg, a Niemcy uzalezniajg sie energetycznie od Rosji i
wzbogacajg jg o wielkie pienigdze.”

13 lipca. 550-lecie polskiego parlamentaryzmu. Alternatywne obchody tej rocznicy przez PO i Nowoczesna.

16 lipca. W Helsinkach odbyto sie spotkanie D. Trumpa i W. Putina. Rozmowa trwata trzy godziny. Obaj przywddcy
wyrazili zadowolenie, ze doszto do takiego spotkania. W komunikatach podano, ze omawiano wiele waznych pro-
bleméw: Ukraina, Syria, druga nitka gazociggu z Rosji do Niemiec. Odnosi sie wrazenie, ze komentatorzy polityczni
maja zbyt mato informacji, by szerzej ocenié znaczenie tego spotkania.

19 lipca. Wczoraj postanka Joanna Schmidt przemycita w bagazniku samochodu dwie osoby na teren Sejmu. To
byta wspdlna akcja z postankg Joanng Scheuring-Wielgus i postem Ryszardem Petru.

20 lipca. Sejm uchwalit ustawe o przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego gruntéw zabudowanych na
cele mieszkaniowe w prawo wtasnosci tych gruntéow. Ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2019 roku.
Ustawa przeksztatca uzytkowanie wieczyste we wtasnos¢ i obejmuje ustawowym przeksztatceniem wszystkich
cztonkéw spodtdzielni mieszkaniowych i wspélnot mieszkaniowych oraz witascicieli domkéw jednorodzinnych. Wy-
sokos¢ optat zostanie ustalona wg stanu na dzien 1 stycznia 2019 roku.

21 lipca. Matgorzata Gersdorf na zaproszenie Federalnego Trybunatu RFN wygtosita w Karlsruhe wykfad pt. ,Pani-
stwo prawa w Polsce — stracone szanse?” (http://www.tvn24.pl). Mdéwita, ze Polska narusza konstytucje i oddala
sie od rzgdéw prawa. Powiedziata takze: ,Bede Pierwszym Prezesem Sgdu Najwyzszego na uchodzctwie”. Bettina
Limperg, prezes Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci, powiedziata: ,,Miatam fzy w oczach, poniewaz to, co
dzieje sie w Polsce, jest nam bardzo bliskie”. (http://www.tvn24.pl)
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25 lipca. Senat odrzucit propozycje Prezydenta Andrzeja Dudy o przeprowadzeniu w dniu 11 listopada referendum
konstytucyjnego, w sprawie kierunkdw zmian Konstytucji RP. Powodem odrzucenia proponowanego terminu jest
kumulacja w listopadzie waznych wydarzen: wyboréw samorzadowych i obchoddéw setnej rocznicy odzyskania
niepodlegtosci. Nie podano nowego terminu. W niewigzacych wypowiedziach méwi sie o 3 maja roku przysztego.
By¢ moze nastgpi tez zmiana niektérych pytan referendalnych, bo wielu liczy na takg zmiane.

Dwa zespoty strazy pozarnej z petnym ekwipunkiem jadg do Szwecji, by poméc w opanowaniu wielkiego pozaru
laséw. Ponad 130 strazakéw. Witani sg entuzjastycznie.

26 lipca. Czwartek. Cigg dalszy demonstracji przeciwko zmianom prawa o sadownictwie. Dzisiejsze demonstracje
przed Sejmem byly szczegdlnie agresywne. Podobno demonstranci spryskiwali policjantéw gazem tzawigcym.
Trzeba przyznaé, ze policjantki i policjanci wykazali anielska cierpliwosc.

27 lipca. W godzinach 20.30-22.00 mozna byto obserwowa¢ petne zaémienie ksiezyca. W naszym kraju tak dtugo
trwajace zaémienie ksiezyca zdarzyto sie 100 lat temu.

Kora (Olga Jackowska) Tomasz Stanko
Fot. https://pl.wikipedia.org/ Fot. https://commons.wikimedia.org/wiki/

29 lipca. Niedziela. Wczoraj, po dtugich zmaganiach z choroba zmarta Kora (Olga Jackowska), wokalistka i autorka
tekstow. Najwiekszg popularnos¢ zdobyta Spiewajac w latach osiemdziesigtych, w kultowym rockowym zespole
Maanam. Wiele jej piosenek stato sie przebojami, np.: ,,Boskie Buenos”, ,,Kocham cie kochanie moje”.

Dzisiaj stacje telewizyjne donoszg o Smierci Tomasza Stanko, wybitnego trebacza jazzowego i kompozytora. Byt
jednym z najwiekszych europejskich muzykéw jazzowych. Nagrat wiele albuméw muzycznych we wspétpracy z
czotowymi jazzmanami europejskimi i amerykanskimi. Jego zaczarowana trgbka i jego improwizacje to piekna
legenda wielu, wielu lat.

31 lipca. Wtorek. Od trzech tygodni w Polsce mamy prawie zwrotnikowg pogode. Temperatura powietrza w dzien
przekracza 30 stopni Celsjusza.

Sierpien 2018

1 sierpnia. Sroda. Godzina W. Od wczoraj trwajg obchody 74. rocznicy wybuchu Powstania Warszawskiego. Skta-
danie wiencéw. Liczne wystgpienia, w tym Prezydenta RP, Premiera, cztonkéw rzgdu, parlamentarzystéw, uczest-
nikdw powstania i wielu innych. Przed pomnikiem Powstania Warszawskiego uroczysty apel polegtych. Wieczo-
rem na Placu Zwyciestwa tysigce warszawiakdow i 0séb przyjezdnych uczestniczy w pieknym koncercie piesni po-
wstanczych. Tylko tych, ktérzy wtedy staneli do nieréwnej walki, jest coraz mniej.
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2 sierpnia. Sad Najwyzszy zawiesit stosowanie trzech przepiséw ustawy o SN, dotyczacych przejscia sedzidw w
stan spoczynku. Krytycy tej decyzji uwazajg, ze Sgd Najwyzszy nie ma kompetencji do zawieszania ustaw. Uznanie
takiej decyzji stanowitoby grozny precedens, prowadzacy do anarchii. Sad Najwyzszy 2 sierpnia 2018 zwrdcit sie
do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z piecioma pytaniami w sprawie zgodnosci z prawem europejskim
przepisdow ustawy o SN dotyczgcych obnizenia wieku emerytalnego sedziéw do 65 roku zycia. Réwnoczesnie Sad
Najwyzszy stwierdzit, iz zawiesit stosowanie tych przepiséw na podst. art. 755 kodeksu postepowania cywilnego.

6 sierpnia. Polscy strazacy powrdcili ze Szwecji. Przez dwa tygodnie dwa zespoty polskich strazakéw (ponad 130
0s0b) pomagato Szwedom w zwalczaniu wielkiego pozaru laséw. Na wyznaczonym odcinku skutecznie powstrzy-
mali zywiot.

7 sierpnia. Gdansk. Premier rzgdu M. Morawiecki spotkat sie z Komisjg Krajowg NSZZ ,Solidarnos¢”. (zob. s. 32)

12 sierpnia. Berlin. Zakonczyty sie Mistrzostwa Europy w Lekkiej Atletyce. Zdobylismy 7 ztotych medali, 4 srebrne i
1 brazowy. Ztote: Wojciech Nowicki (rzut mtotem), Michat Haratyk (pchniecie kulg), Paulina Guba (rzut kulg), Ju-
styna Swiety- Ersetic (bieg na 400 m), Adam Kszczot (bieg na 800 m), Justyna Swiety-Ersetic, Matgorzata Hotub-
Kowalik, Iga Baumgart-Witan, Patrycja Wyciszkiewicz oraz rezerwowe M. Dgbrowska i N. Kaczmarek (sztafeta
kobiet 4x400), Anita Wtodarczyk (rzut mtotem). Srebrne: Pawet Fajdek (rzut mtotem), Konrad Bukowiecki (pchnie-
cie kulg), Marcin Lewandowski (bieg na 1500 m), Sofia Ennaoui (bieg na 1500 m). Brgzowy: Joanna Fiodorow (rzut
miotem). W klasyfikacji medalowej zajeliSmy drugie miejsce, za Anglikami.

15 sierpnia. Swieto Wojska Polskiego. Ten dziers upamietnia zwycieska Bitwe Warszawska, w ktérej wojska odra-
dzajgcego sie panstwa polskiego pokonaty przewazajgce sity armii sowieckiej. Jest to swieto paristwowe. Dzien 15
sierpnia to réwniez swieto liturgiczne Wniebowziecia Najswietszej Maryi Panny.

O godzinie 13, po raz pierwszy na Wistostradzie, odbyta sie Wielka Defilada Niepodlegtosci. Przemaszerowaty od-
dziaty reprezentujgce wszystkie rodzaje wojska. Zademonstrowano stan polskiego uzbrojenia, wozy pancerne,
czotgi, artylerie wspotczesng. Nad Wistostradg defilowato ponad 100 samolotéw i Smigtowcéw. Defilade zamykat
przemarsz ponad 900 rekonstruktoréw obrazujgcych wojska polskie od czasu Piastéw. Defilade obserwowato po-
nad 120 tysiecy osob, warszawiakéw i przyjezdnych.

31 sierpnia. Obchody 38 rocznicy podpisania Porozumien Sierpniowych. W uroczystosciach rocznicowych uczest-
niczyt prezydent RP Andrzej Duda. Po mszy swietej w kosciele sw. Brygidy wygtosit mocne, polityczne przemoéwie-
nie. ,Solidarno$¢ to wielka wspdlnota, to wtasnie dzieki tak pojmowanej Solidarnosci, ktéra byta gigantyczna
wspdlnoty, udato nam sie odzyskaé wolnos¢”, podkreslit. Krytycznie ocenit okres transformac;ji ustrojowej i wska-
zat ,,chce, zeby Polska to byta wtasnie solidarno$é, nieztomnie, spokojnie kroczaca w przysztos¢, budujaca spra-
wiedliwos¢, bedgca razem i wspdlnie”.

Alternatywne obchody rocznicowe zorganizowat KOD i wtadze miasta z Pawtem Adamowiczem; wzigt w nich
udziat b. prezydent RP Lech Watesa.

DR

Od redakcji. Opdznienia w opublikowaniu dwéch numerdw ,, Wiadomosci KSN” (maj-czerwiec oraz lipiec-
sierpien 2018 r.) wynikajq z uzgadniania tresci dokumentow ostatniego Walnego Zebrania Delegatow KSN - nu-
mer majowo-Cczerwcowy jeszcze oczekuje na to uzgodnienie.
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