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UCHWALA
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
z dnia 7 pazdziernika 2000 roku

w sprawie wystapienia do Komisji Krajowej o wszczecie sporu z Rzadem RP

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zwraca si¢ w trybie par. 19 Statutu Zwiazku do Komisji Krajo-
wej NSZZ ,,Solidarno$¢” o wszczgeie sporu z Rzadem RP w sprawach dotyczacych pracownikow sfery nauki i szkolnictwa
wyzszego. Sprawy te byty wielokrotnie wnoszone, w tym takze w biezacym roku, co znalazto wyraz w Stanowisku Rady
KSN w dniu 25 marca 2000 r. (patrz Wiadomosci KSN nr 4(50) str. 6-9, przyp. Red.). Do najwazniejszych, wymagajacych
pilnego uzgodnienia naleza:

e opracowanie harmonogramu doj$cia w najblizszych latach do finansowania nauki na poziomie co najmniej 1,5% PKB,
a szkolnictwa wyzszego na poziomie co najmniej 2%. PKB;

*  znaczace zwigkszenie Srodkéw finansowych z budzetu panstwa na realizacj¢ zadan nauki do 0,6% PKB oraz szkol-
nictwa wyzszego do okoto 1,3% PKB w roku 2001;

* reforma systemu wynagradzania pracownikow uczelni i sfery nauki, tak aby stato si¢ mozliwe osiagnigcie postulowa-
nych relacji przecigtnych wynagrodzen w sferze szkolnictwa wyzszego i nauki do przecigtnych wynagrodzen w sferze
przedsigbiorstw;

e stworzenie mechanizméw stymulujacych i wspierajacych powiazanie badan naukowych i wdrozeniowych z gospodar-
ka.

Podstawa wszczgcia sporu jest brak respektowania przez strong rzadowa podstawowych zasad dialogu spoteczne-
go.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski

SPIS TRESCI
Sp6r NSZZ ,,S” z Rzadem

Rektorzy na inauguracji nowego Roku Akademickiego
Posiedzenie KBN —21.09.2000 r.
Deklaracja Sorbonska i Boloniska

Zmiany prawa w uczelniach niemieckich — W.Pillich
Z prac Komisji Interwencji — Spor w WSP w Shupsku
Opowiadanie — trzy czwarte zartem
Ogloszenia




Uzasadnienie

1. Krajowa Sekcja Nauki w 1999 roku wystapita z inicjatywa podjecia z Rzadem rozmoéw o sprawach nauki 1
szkolnictwa wyzszego. OczekiwaliSmy rzetelnych rozméw ujmujacych catosciowo problemy nauki i szkolnic-
twa wyzszego w powiazaniu z gospodarka. W wyniku tych rozméw powinien by¢ przyjety pakt dla nauki. Na
spotkaniu plenarnym z udziatem Premiera Jerzego Buzka i Przewodniczacego Komisji Krajowej Mariana Krza-
klewskiego powotano dwa zespoly robocze: ds. nauki i ds. szkolnictwa wyzszego. Po podpisaniu protokotow
uzgodnien w zespotach roboczych, dalsze rozmowy zostaly zaniechane przez strong rzadowa.

2. Niedoinwestowanie nauki i szkolnictwa wyzszego w okresie lat dziewig¢édziesiatych wyrdznia Polske jako
Kraj lekcewazacy te dziedziny. Panstwa znajdujace si¢ w podobnej sytuacji jak Polska przeznaczaja na te dzie-
dziny wigkszy odsetek Produktu Krajowego Brutto.

3. Krajowa Sekcja Nauki uwaza, ze tak niskie finansowanie tych dziedzin, a w szczego6lnosci szkolnictwa wyz-
szego, jest dziataniem zmierzajacym do zdjecia odpowiedzialnosci z Panstwa za rozwdj edukacji i nauki, a tym
samym do zdj¢cia odpowiedzialnos$ci za cywilizacyjny rozwdj Kraju. Zdecydowanie nie podzielamy pogladu, ze
szkolnictwo wyzsze mozna traktowaé jako czynnik marginalny dla rozwoju Polski lub, ze Panstwo moze by¢
marginalne dla szkolnictwa wyzszego.

4. Uwazamy, ze podjecie zdecydowanych dziatan dotyczacych znacznego zwigkszenia finansowania szkolnic-
twa wyzZszego, w tym wynagrodzen, nie jest roszczeniem, lecz wystapieniem w obronie rozwiazan ustrojowych
respektujacych dobro wspolne i ustanawiajacych odpowiedzialno$¢ Panstwa za realizacjg tego dobra.

5. Obok edukacji i szkolnictwa wyzszego nauka jest jednym z gwarantow bezpiecznego rozwoju Kraju, kadr dla
gospodarki oraz utrzymania zdolno$ci do adaptowania najnowszych osiagni¢¢ Swiatowych nauki, techniki i
technologii. Utrzymanie tych zdolnosci wymaga przeznaczenia wigkszych srodkow na rozwdj badan naukowych
1 prac rozwojowych. Dotychczasowa polityka sprzyja zrywaniu wigzi pomi¢dzy gospodarka, a polskimi placow-
kami naukowymi, badawczo — rozwojowymi i szkotami wyzszymi.

6. W dniu 25 marca 2000 roku Rada KSN podje¢ta uchwate o koniecznos$ci zmian polityki Panstwa wobec nauki i
szkolnictwa wyzszego, zawierajaca uprzednio zgloszone postulaty. Uchwata ta zostala przestana do Ministra
Edukacji Narodowej i Przewodniczacego Komitetu Badan Naukowych. Zwiazek nie otrzymatl odpowiedzi na to
wystapienie.

7. W dniu 2 sierpnia br. odbyto si¢ spotkanie Ministra Edukacji Narodowej i Przedstawicieli Krajowej Sekcji
Nauki. Minister Edukacji Narodowej nie byl w stanie podja¢ rozmoéw o projektowanym budzecie panstwa w
dziale ,,szkolnictwo wyzsze”. Zwiazek wielokrotnie wykazywat zrozumienie dla r6znych trudnosci przed ktéry-
mi stawat Rzad. Ze wzgledu na brak checi rozwiazania trudnych probleméw poprzez spokojny, rzeczowy dialog
strona zwiazkowa stwierdzita, ze rozwazy mozliwos¢ wykorzystania uprawnien statutowych. (patrz Wiadomosci
KSN nr 8(54), str.2, przypis Red.).

8. Zamierzenia w zakresie finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego w projektowanym budzecie Panstwa na
2001 rok, oceniane na podstawie wycinkowych informacji, wykazuja dalsze lekcewazenie wagi potrzeb szkod-
nictwa wyzszego 1 nauki w rozwoju Kraju.

9. Wobec sytuacji omowionej w poprzednich punktach Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uwa-
7a, 7e wejscie w spor zbiorowy jest spowodowane dotychczasowym stanowiskiem Rzadu i jest nieuniknione.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski



KSN
NSZZ ,,Solidarnos¢”

Do Organizacji Zakladowych
placowek naukowych i szkol wyzszych

W dniu 7 pazdziernika 2000 r. Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” podjeta
uchwalg, w ktorej wystgpuje do Komisji Krajowej o wszczecie sporu z Rzadem RP.

Przedmiotem sporu sa:

* Sytuacja ekonomiczna nauki i szkolnictwa wyzszego w perspektywie najblizszych lat. Wystgpuje-
my o powazne, odpowiedzialne i z wyobraznig potraktowanie tych dziedzin, wyrazajace si¢ opra-
cowaniem harmonogramu poprawy sytuacji. Postulujemy zwigkszenie $rodkoéw finansowych do
poziomu odpowiedniego dla roli oraz zadan nauki i szkolnictwa wyzszego.

* Projekt budzetu panstwa na rok 2001 w dziatach ,,nauka” i ,,szkolnictwo wyzsze”. Wystepujemy o
znaczne zwigkszenie srodkow dla tych dzialéw w budzecie panstwa 2001 roku. W szczegdlnosci o
zdecydowane podwyzszenie wynagrodzen.

e Braki w stymulowaniu wdrazania w gospodarce prac naukowo-badawczych 1 wdrozeniowych.
Przedstawiamy nasze szczegotowe propozycje, liczac, ze strona rzadowa jest, w stanie rozszerzy¢
je i rozbudowac.

W latach dziewigcdziesiatych cecha znamionujaca politykg Panstwa wobec nauki i szkolnictwa
wyzszego jest uznawanie nakladow na te dziedziny jako naktadow na konsumpcj¢. W rezultacie jest
ograniczane finansowanie z budzetu panstwa prac badawczych i dydaktyki. Jest to niezgodne z dos¢
powszechna §wiadomoscia, ze nauka i1 edukacja stanowia najwarto$ciowsza inwestycje. W przypadku
szkolnictwa wyzszego jest to razace takze z tego powodu, ze wskutek wielokrotnego zwigkszenia licz-
by studentéw nastapit wzrost potrzeb i1 zadan. Niestety, w ostatnich latach ma miejsce dalszy regres
finansowania tych dziedzin przez Panstwo. Szczegélnie dobitnie $wiadcza o tym $rodki finansowe
przeznaczane w budzecie panstwa na wynagrodzenia, a takze szereg decyzji powodujacych dodatkowe
uszczuplenie srodkdw przyznawanych nauce i szkolnictwu wyzszemu.

Uczelnie juz dawno wyczerpaly wigkszos$¢ rezerw tkwiacych w organizacji pracy, zatrudnieniu,
w przestrzeganiu gospodarnosci. Wprowadzane dalsze oszczg¢dnosci, polegajace na nadmiernej reduk-
cji liczby godzin zaj¢¢ 1 nadmiernym zwigkszaniu liczebnosci grup ¢wiczeniowych, laboratoryjnych i
projektowych prowadza do obnizenia jakos$ci ksztatcenia. Uczelnie publiczne, chcac przetrwac, rozbu-
dowaly ptatne studia zaoczne i wieczorowe. Te zwigkszone zadania realizuje kadra, ktéra w poroéwna-
niu z rokiem 1990 wzrosta nieznacznie. Niskie ptace powoduja konieczno$¢ podejmowania dodatko-
wego zatrudnienia, ograniczaja mozliwosci rozwoju naukowego, a takze wplywaja na zaangazowanie
w pracy dydaktycznej. Wymienione czynniki, a takze wieloetatowos$¢, starzenie si¢ kadry akademic-
kiej, grozba powstania luki pokoleniowej, sktaniaja do przestrzegania, ze dalsze oszcz¢dzanie na szkol-
nictwie wyzszym spowoduje dewaluacje dyplomow krajowych uczelni.

Nie sposob unikna¢ wrazenia, ze konsekwentnie prowadzona polityka ograniczania finansowa-
nia panstwowego szkolnictwa wyzszego prowadzi wprost do likwidacji panstwowego szkolnictwa
WYZSZegO.

Nalezy zachowa¢ umiar w ograniczaniu roli panstwa. Edukacja, w tym szkolnictwo wyzsze
powinny by¢ szczegbdlnie waznym zadaniem i obowiazkiem Panstwa. Proces przeksztatcen gospodarki,
konieczny, niestety przynidst nie tylko pozytywne przemiany. Niepokojacy i1 nie zrozumialy jest brak
dbato$ci o utrzymanie powigzan gospodarki z krajowymi badaniami naukowymi i rozwojowymi.



Stwarza to zte prognozy dla rozwoju, naszej gospodarki, dla badan stosowanych i1 prac wdrozenio-
wych, dla naszego udziatu w podziale pracy na rynku europejskim.

Krajowa Sekcja Nauki wystgpowala do resortow, do Rzadu RP, o rzetelny dialog w sprawach
nauki 1 szkolnictwa wyzszego. W polowie ubiegtego roku doszto do spotkania przedstawicieli Rzadu i
NSZZ ,,Solidarno$¢”, z udzialem Premiera Jerzego Buzka i Przewodniczacego Komisji Krajowej Ma-
riana Krzaklewskiego. Powotano dwa zespoly robocze, nauki 1 szkolnictwa wyzszego. Niestety po
podpisaniu czastkowych protokotow uzgodnien, pomimo staran ze strony KSN rozmowy nie byly dalej
kontynuowane, a robocze uzgodnienia nie zostaty uwzglednione w projekcie budzetu panstwa na rok
2000.

W biezacym roku KSN dalej wystgpowata o kontynuacje rozméw. Ponownie sformutowane
postulaty w sprawach nauki i szkolnictwa wyzszego (na posiedzeniu Rady KSN w dn. 25 marca 2000
r.) zostaty skierowane do Ministerstwa Edukacji Narodowej 1 do Komitetu Badan Naukowych. Resorty
te nie podjety dialogu.

W czerwcu br. KSN ponownie wystgpowata do Ministerstwa Edukacji Narodowej o rozmowy
w sprawach dotyczacych finansowej kondycji uczelni panstwowych. Minister Edukacji Narodowej ze
zrozumieniem odnidst si¢ do podjgcia prac nad opracowaniem harmonogramu poprawy finansowania
szkolnictwa wyzszego. Nie zostaly jednak podjete rozmowy dotyczace finansowania szkolnictwa wyz-
szego w przyszlym roku. Przedstawiciele KSN o$wiadczyli, ze beda zmuszeni do wykorzystania
uprawnien statutowych. Zostato to zaznaczone w komunikacie MEN z tych rozmow.

Nie doszto do debaty na forum Komisji Trdjstronnej w sprawach wynagrodzen. Wiesci o pro-
jektowanym budzecie panstwa na rok 2001 sa bardzo niepokojace. Naklady na naukg i szkolnictwo
wyzsze moga by¢ nizsze niz w roku biezacym. Ptace podobno maja wzrosna¢ ponizej jednego procenta
ponad planowang inflacj¢. Nalezy wigc oczekiwac kolejnego realnego obnizenia wynagrodzen.

Decyzja o wstapieniu w spor z Rzadem jest zastrzezona do kompetencji Komisji Krajowej. Bg-
dziemy oczekiwac na akceptujace odniesienie si¢ Komisji Krajowej do wystapienia KSN.

Spér z Rzadem, to trudne rozmowy. Licza si¢ nie tylko argumenty dotyczace meritum proble-
moéw. Waznym jest aby rozgoryczenie srodowiska, przekazywane na przestrzeni tego roku, przetozyto
si¢ teraz 1 w czasie negocjacji w zdecydowane wsparcie postulatow i oczekiwan, od lat zgtaszanych
przez KSN w imieniu naszego ,,solidarnosciowego” $rodowiska pracownikoéw nauki i szkolnictwa
WYZSZego.

Jestem przekonany, ze nasze propozycje sa takze zgodne z oczekiwaniami wielu naszych kole-
gow 1 kolezanek nie nalezacych do NSZZ ,,Solidarnos¢”.

Zataczam Uchwatg Rady KSN. Przywotane w niej zataczniki byty publikowane w ,,Wiadomo-
sciach KSN nr 4 (50) i nr 8 (54) w 2000 r.

Lacze pozdrowienia

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski
Warszawa, 19 pazdziernika 2000 r.
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Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarnos¢”
ul. Waty Piastowskie 24; 80-855 GDANSK

Sekretariat Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”

UCHWALA KOMISJI KRAJOWEJ NR 30/2000

z dnia 24.10.2000 r.

w sprawie upowaznienia do wszczecia sporu z Rzadem

Nawiazujac do poprzednich stanowisk Komisji Krajowej 1 Prezydium KK oraz uwzgledniajac postulaty
branz i1 regiondw dotyczace zmiany wskaznika wynagrodzen na rok 2000 i wobec braku dotrzymywa-

nia przez Rzad uzgodnien z NSZZ ,,Solidarnos¢”, Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarno$¢” postanawia:

1. wyznaczy¢ termin 3 listopada br. jako nieprzekraczalny dla uzgodnienia w Komisji Trdjstronnej ds.
Spoteczno-Gospodarczych wskaznika wzrostu wynagrodzen zarowno na rok 2001 jak i jego korekty na

rok 2000 oraz ustalenia podwyzki ptacy minimalnej w roku biezacym,;

2. upowazni¢ 1 zobowiaza¢ Prezydium KK do wszczecia, nie pdzniej niz do 7 listopada br., sporu z

Rzadem w razie braku pozytywnej reakcji na postulaty dotyczace:

* wskaznikdw wzrostu wynagrodzen,
* ptacy minimalnej,

* dotrzymania uzgodnien powstalych w trakcie negocjacji branz z Rzadem.

Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarno$¢”
Zastepca Przewodniczacego
Sekretarz Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢”

/-/ Jozef Niemiec



Jozef Kaczor - Czlonek Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”

Czlonek Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”

NOTATKA O OBRADACH KOMISJI KRAJOWEJ NSZZ ,,Solidarno$¢”

Warszawa, dnia 24 pazdziernika 2000 r.

24 pazdziernika 2000 roku na posie-
dzeniu Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢”
podjeto uchwate w sprawie wszczgcia sporu z
Rzadem. Nalezy tu podkresli¢c szybkos¢ i1
precyzyjnos¢ dziatania prezydium KK, ktore
przygotowato projekt tej uchwaty. Stwierdzam
to z przyjemnoscia i zaskoczeniem. Przeciez
Krajowa Sekcja Nauki podjeta uchwalg, w
ktorej wystepuje do Komisji Krajowej o
wszczeceie sporu z Rzadem RP, tak niedawno
(7 pazdziernika 2000 r.). Zaskoczenie moje
polegalo na tym, ze na posiedzeniu KK 24
pazdziernika nie posiadalem tresci uchwaly
KSN a chciatem zabra¢ glos w tej sprawie jako
jedyny przedstawiciel KSN 1 nauki w ogdle w
KK. Zadzwonitem wigc do KSN i za 20 minut
miatem uchwalg przestang faksem. Technika
dziala.  Wspotwnioskodawcami  projektu
uchwaty byli: Sekretariat Gornictwa 1 Ener-
getyki oraz Zarzad Regionu Rzeszowskiego.
Co$ niesamowitego, jak za dawnych czasow,
solidarni gornicy z naukowcami walcza o ta
sama sprawe. Mowig o tym w krotkim wysta-
pieniu madrzejszy juz o znajomo$¢ uchwaty
KSN przystanej przed chwila faksem. Gornicy
sa .jak zwykle ,,napaleni”. Kazimierz Grajca-
rek 1 Henryk Nakonieczny z Sekretariatu
Gornictwa 1 Energetyki mowia, ze oni sa
przygotowani do manifestacji i innych form
protestu, a nawet strajkow, jezeli Rzad wresz-
cie co$ nie zrobi z postulatami dotyczacymi
wskaznikow wzrostu wynagrodzen, placy
minimalnej 1 dotrzymania uzgodnien powsta-
tych w trakcie negocjacji z rzadem. To sig
zupetnie zgadza z tym co bylo w uchwale
KSN, gdzie podkreslane jest nierespektowanie
przez Rzad uzgodnien z rozmoéw 1 spotkan.

Jaskrawym tego przykladem jest zaniechanie
w 1999 r., przez Rzad rozméw w sprawach
nauki i szkolnictwa wyzszego oraz brak reak-
cji MEN i KBN na uchwat¢ Rady KSN po-
stulujaca zmiany polityki panstwa wobec
nauki i szkolnictwa wyzszego (25.03.2000 r.),
oraz to, ze minister Edukacji Narodowej nie
byt w stanie podja¢ rozméw o projektowanym
budzecie panstwa w dziale ,,szkolnictwo wyz-
sze” (2.08.2000 r.).
Dzwonig do Przewodniczacego KSN Janusza
Sobieszczanskiego, chce si¢ jeszcze z nim
naradzi¢ czy bedace w projekcie ogolne
punkty dotyczace wskaznikoéw wzrostu wy-
nagrodzen i ptacy minimalnej obejmuja za-
warte w naszej uchwale kwestie dotyczace
finansowanie nauki i szkolnictwa wyzszego
w odniesieniu do KBN. W migdzyczasie ,.1a-
pi¢” Zbyszka Kruszynskiego cztonka Prezy-
dium KK i eksperta od tych sprawa a dawne-
go cztonka KSN z Politechniki Szczecin-
skiej. Dziele si¢ z nim watpliwosciami.
Uspokaja mnie: ,,Sam przygotowywatem ten
projekt 1 wszystko jest o k.” - mowi. Szkoda
tylko, ze po burzliwej dyskusji KK zostaje z
projektu wykreslony fragment wymieniajacy
wnioskodawcow (Sekretariat Goérnictwa 1
Energetyki, Krajowa Sekcje¢ Nauki i Region
Rzeszowski). Powod: zawarte w uchwale
postulaty dotycza wigkszej ilo$ci branz i re-
giondow. Zeby podkresli¢ zaangazowanie
wnioskujacych Prezydium KK przesle im
stosowne pisemne podzigkowania?!

Uchwata jest, terminy sa. Zobaczymy
co w tym politycznym rozgardiaszu da si¢
uzyskac.

Wasz przedstawiciel w KK
/- Jozetf Kaczor



UCHWALA
III Kongresu Technologii Chemicznej
»Technologia chemiczna na przelomie wiekow”
z dnia 8 wrzesnia 2000 r.

w sprawie finansowania badan naukowych w 2001 roku

III Kongres Technologii Chemicznej obradujacy w Gliwicach w dniach 5 — 8 wrze$nia
2000 r. z udziatem chemikow technologow, reprezentujacych wszystkie osrodki politechniczne 1
uniwersyteckie w kraju, liczne instytuty PAN, chemiczne instytuty przemystowe, biura projektowe i
osrodki badawczo-rozwojowe oraz zaklady przemyshlu chemicznego 1 przemystéw pokrewnych,
wyraza opinig, ze planowane przez Rzad RP w Projekcie Budzetu Panstwa na rok 2001 kolejne
ograniczenie finansowania badan naukowych zagraza rozwojowi cywilizacyjnemu Polski w XXI
wieku.

IIT Kongres wyraza przekonanie, ze wysoko$¢ finansowania badan w 2001 roku, w najgor-
szym przypadku, nie moze by¢ nizsza od kwoty w roku 2000, powigkszonej o wskaznik inflacji
oraz o kwotg, ktora wynika z wprowadzenia podatku VAT od zakupow aparatury.

sk kg

KOMISJA ZAKEADOWA NSZZ ,,SOLIDARNOSC”
UNIWERSYTETU SLASKIEGO
40-007 KATOWICE, ul. Bankowa 12
Katowice, 17.10.2000 r.

Szanowny Pan
Premier Rzeczpospolitej Polskiej
Prof. Jerzy Buzek

Komisja Zaktadowa NSZZ ,,Solidarno$é” Uniwersytetu Slaskiego jest zaniepokojona planowanym
zmniejszeniem realnych naktadéw na nauke i szkolnictwo wyzsze w roku 2001.

Po raz kolejny Rzad zamierza rozwiaza¢ problemy finansowe panstwa kosztem dziedzin de-
cydujacych o cywilizacyjnym rozwoju. Taka krétkowzroczna polityka grozi zwigkszeniem roznic
technologicznych miedzy Polska a krajami Unii Europejskiej oraz utrudni studiowanie mtodziezy z
rodzin gorzej sytuowanych materialnie.

Uwazamy, ze Rzad zobowiazany jest do zapewnienia finansowania edukacji i nauki na wia-
$ciwym poziomie.
Z wyrazami szacunku

PRZEWODNICZACA
NSZZ ,,Solidarnos¢”
Uniwersytetu Slaskiego
/-/ mgr Ewa Zurawska



UCHWALA
Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
z dnia 7 pazdziernika 2000 roku
w sprawie wystapienia do Komisji Krajowej o wniesienie do Sejmu projektu ustawy
»Prawo o szkolnictwie wyzszym”, opracowanego przez KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” dzigkuje Komisji Krajowej i jej Prezy-
dium, za podjgcie uchwaty w sprawie wniesienia do Sejmu RP projektu ustawy ,,Prawo o szkol-
nictwie wyzszym”, opracowanego przez Krajowa Sekcj¢ Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”. W wyniku tej
uchwaly, okoto 40 postéw poparto ten projekt ustawy. Niestety, mimo uptywu ponad czterech mie-
sigcy od zebrania podpisOw, projekt nie zostal wniesiony do laski marszatkowskie;j.

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zwraca si¢ do Komisji Krajowej o dziata-
nia, ktore spowoduja respektowanie decyzji Wtadz Zwiazku.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski

oKk

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos$¢”
ul. Warynskiego 12, pok.A221
00-631 Warszawa
Warszawa, 9 pazdziernika 2000 r.

Pan Marian Krzaklewski
Przewodniczacy Komisji Krajowej
NSZZ ,,Solidarnos¢”

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Pogarsza si¢ sytuacja nauki i szkolnictwa wyzszego. Brak jest rzeczowego dialogu ze strong
rzadowa, pomimo staran ze strony NSZZ ,,Solidarno$¢”. Dochodza informacje, ze w projektowa-
nym budzecie panstwa na 2001 rok, problemy finanséw panstwa maja by¢ po raz kolejny rozwia-
zywane kosztem nauki i szkolnictwa wyzszego. Wobec powyzszego Rada Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢” w dniu 7 pazdziernika 2000 r, podj¢ta Uchwalg (w zalqczeniu), w ktorej zwra-
ca si¢ do Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” o wszczegcie sporu z Rzadem RP. W imieniu Rady
KSN bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego o potraktowanie tej sprawy jako bardzo pilne;j.

Ze wzgledu na brak realizacji decyzji Krajowego Zjazdu Delegatow, Prezydium KK i Ko-
misji Krajowej, w sprawie wniesienia do Sejmu projektu, opracowanego przez NSZZ ,,Solidar-
nos¢”, ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”, Rada KSN zwraca si¢ do Komisji Krajowej o
dziatania, ktore spowoduja respektowanie decyzji Wtadz Zwiazku. Zataczam Uchwalg Rady w tej
sprawie.

Serdecznie pozdrawiam. Z wyrazami szacunku
Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki

NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski



Komitet Szkolnictwa Wyzszego i Badan Naukowych EIE (Education International — Europa) skierowal do dziataczy
zwiazkowych szkolnictwa wyzszego list z prosba o zapoznanie si¢ z dwoma dokumentami:
a) Deklaracja EI w Sprawie Szkolnictwa Wyzszego i Badan Naukowych,
b) Deklaracja bolonska bedaca rozszerzeniem bolonskiej, oraz nadestanie uwag na poruszonych w dokumentach tema-
tach w szczegodlnosci na temat zachodzacego procesu uniformizacji szkolnictwa wyzszego. Ponizej zamieszczamy oba
wspomniane dokumenty.

(Red.)

sk

OD DEKLARACJI SORBONSKIEJ I BOLONSKIEJ DO PRAGI 2001
Deklaracja EI W Sprawie Szkolnictwa Wyzszego I Badan Naukowych
Wstep

W ostatniej dekadzie uwidocznila si¢ potrzeba stworzenia ,,Europejskiej Przestrzeni” dla szkolnictwa wyzszego, poja-
wienie si¢ jej doprowadzilo do procesu rozpoczetego deklaracjami sorbonska i bolonska. EI stwierdza, ze taka europej-
ska przestrzen musi odpowiada¢ potrzebom i interesom studentéw oraz personelu akademickiego, ktdérzy musza by¢
aktywnymi jej uczestnikami. Dotychczas projekt rozpoczgty deklaracja sorbonska byt w catosci inicjatywa pomigdzy-
rzadowa. EI(E) sadzi, ze musi to si¢ zmieni¢ i ze europejska przestrzen musi by¢ zbudowana na profesjonalizmie i za-
angazowaniu personelu akademickiego, ktory juz do$wiadczyt dramatycznej transformacji europejskiego szkolnictwa
wyzszego 1 ktory bgdzie istotnym elementem kazdej przyszlej zmiany.

1. EI(E) potwierdza potrzebg witaczenia nauczycieli i pracownikéw badawczych w szkolnictwie wyzszym
do trwajacej debaty europejskiej do czasu Konferencji Praskiej w 2001 roku oraz dalszej, poprzez ich re-
prezentujace zwiazki zawodowe na poziomie europejskim i narodowym.

2. Konferencja musi potwierdzi¢ podstawowa rolg sektora publicznego w zapewnieniu funduszy dla insty-
tucji szkolnictwa wyzszego, oraz w okreslaniu ogolnej strategii dotyczacej systemow szkolnictwa wyz-
szego.

3. Bedac podmiotem ogdlnego rozliczenia i odpowiedzialnosci socjalnej, szkolnictwo wyzsze 1 instytuty
badawcze musza cieszy¢ si¢ autonomia, a instytucje akademickie i ich personel musza posiada¢ wolno-
$ci akademickie.

4. Europejskie rzady, systemy szkolnictwa wyzszego i ruch zwiazkowy powinny dziata¢ w celu ochrony
etosu sektora publicznego, autonomii instytucji i wolno$ci akademickiej, ktore sa istotng charakterystyka
szkolnictwa wyzszego.

5. Europejskie rzady, systemy szkolnictwa wyzszego i zwiazki musza pracowaé (razem), o ile to mozliwe,
w celu umozliwienia szkolnictwu wyzszemu w Europie uczestnictwa w globalnym rozwoju 1 innowa-
cjach w szkolnictwie wyzszym, sposobami zgodnymi z tymi zasadami.

6. Praska i inne konferencje strategiczne musza zapewni¢ centralna rolg personelu akademickiego w syste-
mie szkolnictwa wyzszego 1 badan naukowych, oraz przedstawi¢ pozytywne propozycje gwarantujace i
promujace ich status i warunki materialne.

7. W zmieniajacym si¢ kontek$cie powinna by¢ wznowiona debata nad jakos$cia i pordownywalnoscia. Ja-
ko$¢ musi by¢ utrzymana, a podstawowe charakterystyki systemow narodowych chronione.

8. Poniewaz europejskie szkolnictwo wyzsze zaczyna zmienia¢ si¢ z masowego szkolnictwa wyzszego w
kierunku szkolenia ustawicznego, personel akademicki i jego zwiazki powinny przejac inicjatywe w
opracowywaniu modeli tych zmian.

9. Trzeba szczerze przedyskutowa¢ wyzwania i ograniczenia nowych technologii jako sposobu dostarcza-
nia wyzszego wyksztalcenia, nie tylko na jej koncu przez zwiazki zawodowe szkolnictwa wyzszego i
nauki, ktore odgrywaja kluczowa rolg w wewngtrznej debacie personelu akademickiego, zwiazki powin-
ny by¢ zaangazowane takze w szersza debate.

10. Istotna rola szkolnictwa wyzszego w catym systemie edukacji, zwlaszcza poprzez edukacj¢ nauczycieli i
badania edukacyjne musi by¢ uznana i wtaczona w kazda debatg dotyczaca szkolnictwa wyzszego w Eu-
ropie.

11. Wraz z zwigkszajaca si¢ dostgpnoscia szkolnictwa wyzszego dla duzej czesci mtodego pokolenia w Eu-
ropie, wzrastaja ich oczekiwania i potrzeby. Instytucje europejskie, rzady narodowe i szkolnictwo wyz-
sze musi podjac i rozwina¢ szkolenie ustawiczne.

12. EI(E) ma swiadomos$¢ kontekstu globalnego w ktérym rozwija si¢ szkolnictwo wyzsze i sktonna jest
przyja¢ pozytywne zmiany oraz europejska przestrzen szkolnictwa wyzszego, ale odrzuca trendy prowa-

dzace do zamiany szkolnictwa w towar.
ook



Deklaracja Bolonska
Szkolnictwo wyzsze w Europie
Wspolna Deklaracja Europejskich Ministrow Edukacji, zebranych w Bolonii,

w dniu 19 czerwca 1999 r.

Proces europejski, dzigki nadzwyczajnym osiagnigciom z ostatnich kilku lat, staje sig, dla Unii Europejskiej i
jej obywateli, coraz bardziej konkretna 1 widoczna rzeczywistoscia. Perspektywy rozszerzenia, wraz z pogle-
biajaca si¢ wspotpraca z innymi panstwami Europy, nadaja tej rzeczywistosci jeszcze szerszy wymiar. Tym-
czasem w szerokich krggach akademickich, politycznych oraz w opinii publicznej poglebia sig¢ swiadomo$¢
ustanowienia bardziej kompletnej 1 szerszej Europy, przede wszystkim poprzez wzmocnienie jej wymiaru
intelektualnego, kulturalnego, spotecznego, naukowego i technologicznego.

»Buropa Wiedzy” jest teraz powszechnie uznawana za niezastapiony czynnik rozwoju spotecznego i
ludzkiego oraz za niezbgdny element konsolidacji i wzbogacania tozsamosci europejskiej, dajacej obywate-
lom Europy umiejetnosci niezbedne do stawienia czola wyzwaniom nowego tysiaclecia wraz ze §wiadomo-
$cig wspolnych wartosci oraz przynalezno$ci do wspolnej przestrzeni spoteczno - kulturalne;j.

Znaczenie edukacji oraz wspdlpracy edukacyjnej dla rozwoju i umocnienia stabilnych, pokojowych
oraz demokratycznych spoteczenstw jest powszechnie uznawane za bardzo wazne, szczegdlnie w Swietle
wydarzen w Europie Potudniowo-Wschodnie;.

Deklaracja z Sorbony z 25 maja 1998, oparta na tych rozwazaniach podkreslita centralng role uni-
wersytetow w budowie kulturalnego obszaru Europy. Podkreslita znaczenie stworzenia europejskiego ob-
szaru szkolnictwa wyzszego jako klucza do promowania mobilnosci obywateli, nowych mozliwosci pracy
oraz ogoblnego rozwoju kontynentu.

Kilkanascie panstw europejskich zobowiazato si¢ do osiagnigcia celow postawionych w deklaracji
poprzez jej podpisanie lub poprzez wyrazenie zgody ogolnej. Kierunek, jaki przyjeto kilkanascie wprowa-
dzonych w zycie reform szkolnictwa wyzszego w Europie, jest dowodem determinacji wielu rzadow.

Europejskie instytucje szkolnictwa wyzszego podjely wyzwanie 1 wzigty na siebie odpowiedzialno$¢
za budowanie europejskiego obszaru szkolnictwa wyzszego, rowniez w zwiazku z fundamentalnymi zasa-
dami, ustalonymi na Uniwersytecie Magna Charta w Bolonii w 1988. Ma to ogromne znaczenie, biorac pod
uwage, ze niezalezno$¢ i autonomia uniwersytetow gwarantuja, ze instytucje szkolnictwa wyzszego oraz
instytucje badawcze przystosowuja si¢ na biezaco do zmieniajacych si¢ potrzeb, wymagan spoleczenstwa
oraz postgpu wiedzy naukowe;.

Wydarzenia ida w dobrym kierunku i maja znaczacy cel. Pelne uzyskanie wigkszej kompatybilnosci
1 poréwnywalno$ci systeméw szkolnictwa wyzszego wymaga jednak ciaglego podtrzymywania tempa
zmian. Wymaga to pomocy poprzez promocj¢ konkretnych srodkow, zapewniajacych wymierne efekty.
Spotkanie w dniu 18 czerwca zgromadzito najwyzsze autorytety ze wszystkich naszych panstw i dato bardzo
pozyteczne wskazoéwki co do dalszych, niezbednych do podjecia inicjatyw .

W szczegolnoscei trzeba zwroci¢ uwage na konieczno$¢ zwigkszenia migdzynarodowej konkurencyj-
nosci europejskiego systemu szkolnictwa wyzszego. Witalnos¢ i efektywnos¢ kazdej cywilizacji mozna mie-
rzy¢ tym, w jaki sposob jej kultura jest odbierana przez inne kraje. Musimy dopilnowa¢, aby europejski sys-
tem szkolnictwa wyzszego stat si¢ rownie atrakcyjny na skalg §wiatowa jak nasze nadzwyczajne tradycje
kulturalne i naukowe.

Potwierdzajac nasze poparcie dla ogolnych zasad ustalonych w Deklaracji Sorbonskiej, angazujemy
si¢ w koordynacje naszej polityki, zmierzajacej do osiagnigcia w krotkim okresie, a w kazdym razie najp6z-
niej do konca pierwszej dekady trzeciego tysiaclecia, ponizszych celdw, ktore uwazamy za najistotniejsze



dla utworzenia europejskiego obszaru szkolnictwa wyzszego oraz dla promowania europejskiego systemu
szkolnictwa wyzszego na skalg Swiatowa:

*  Przyjecie systemu tatwo czytelnych i porownywalnych systemOéw oceniania, rowniez poprzez wdrozenie
Suplementu do Dyplomu, w celu promowania mozliwosci zatrudnienia obywateli europejskich oraz
mig¢dzynarodowej konkurencyjnosci europejskiego systemu szkolnictwa wyzszego.

* Przyjgcie systemu opartego zasadniczo na dwoch gtownych etapach: licencjackim i magisterskim. Do-
stgp do drugiego cyklu wymaga pomyslnego ukonczenia pierwszego etapu studiow, trwajacego mini-
mum trzy lata. Stopien naukowy, przyznany po pierwszym etapie, bedzie rowniez uznawany na euro-
pejskim rynku pracy jako odpowiedni poziom kwalifikacji. Drugi etap powinien prowadzi¢ do tytutu
magistra i/lub doktoratu w wielu panstwach Europy.

e Ustalenie systemu uznawania wynikow z innych uczelni, takiego jak ECTS - jako odpowiedniego $rodka
promowania jak najwigkszej mobilnosci studentow. Punkty moga réwniez by¢ zdobywane nie tylko w
szkolnictwie wyzszym, pod warunkiem, ze sg uznane przez rekrutujace uczelnie wyzsze.

* Promocja mobilnosci poprzez pokonanie przeszkdd na drodze do wolnego przemieszczania sig, ze
szczegolnym uwzglednieniem:

- studentow - dostgp do mozliwos$ci nauki i szkolenia oraz zwigzanych z tym ustug;
- nauczycieli, naukowcOw oraz personelu administracyjnego - uznanie i waloryzacja okresow w euro-
pejskim konteks$cie badan, nauczania i szkolenia bez uszczerbku dla ich praw ustawowych.

e Promocja wspolpracy europejskiej w zakresie zapewniania jakosci, w celu opracowania poroéwnywal-
nych kryteriéw i metodologii.

*  Promocja niezb¢dnych europejskich wymiaréw szkolnictwa wyzszego, szczegodlnie pod wzgledem roz-
woju zawodowego, wspotpracy mi¢dzyinstytucjonalnej, planow dotyczacych mobilnosci oraz zintegro-
wanych programow nauczania, szkolenia i badan.

Niniejszym zobowigzujemy si¢ do osiagnigcia powyzszych celow w ramach naszych kompetencji in-
stytucjonalnych oraz biorac w pelni pod uwage réznorodnosé¢ kultur, jezykow, krajowych systemow szkol-
nictwa oraz autonomi¢ uniwersytetow, w celu skonsolidowania europejskiego szkolnictwa wyzszego. W
zwiazku z tym bedziemy prowadzi¢ wspotprace miedzyrzadowa wraz z pozarzadowymi organizacjami euro-
pejskimi majacymi wptyw na system szkolnictwa wyzszego. Jeszcze raz wyrazamy nadziejg, ze uniwersy-
tety odpowiedza niezwlocznie i pozytywnie na nasza inicjatyw¢ i wniosa znaczacy wktad w powodzenie
naszego wysitku.

Przekonani, ze utworzenie europejskiego obszaru szkolnictwa wyzszego wymaga statego wsparcia, nad-
zoru 1 adaptacji do ciagle ewoluujacych potrzeb, zdecydowali$my spotka¢ si¢ ponownie za dwa lata, w celu
dokonania oceny postepu oraz okreslenia dalszych etapéw dziatania.

Podpisali:

Minister Nauki i Transportu (4ustria), Dyrektor Generalny Ministerstwo Spolecznosci Francuskiej (Belgia), Dyrektor
Generalny Ministerstwo Spolecznosci Flamandzkiej (Belgia), Wiceminister Edukacji i Nauki (Bufgaria), Minister
Edukacji, Mtodziezy i Sportu (Republika Czeska), Minister Edukacji (Dania), Minister Edukacji (Estonia), Minister
Edukacji i Nauki (Finlandia), Minister Edukacji Narodowej, Badan i Technologii (Francja), Parlamentarny Sekretarz
Stanu Federalnego Ministerstwa Edukacji i Badan (Niemcy), Minister Edukacji, Nauki, Badan i Kultury Landu Schle-
swig-Holstein (Stala Konferencja Ministrow Kultury Landow Niemieckich), Minister Edukacji Publicznej i Spraw
Religijnych (Grecja), Deputowany Sekretarz Stanu w Szkolnictwie Wyzszym i Nauce (Wegry), Sekretarz Generalny
Ministerstwo Edukacji, Nauki i Kultury (Islandia), Dyrektor Gloéwny Ministerstwo Edukacji i Nauki (/rlandia), Mini-
ster Szkolnictwa Wyzszego oraz Badan Naukowych i Technologicznych (Wtochy), Minister Stanu Szkolnictwa Wyz-
szego i Nauki (£otwa), Minister Edukacji i Nauki (Litwa), Minister Edukacji Narodowej i Ksztalcenia Zawodowego
(Luksemburg), Minister Edukacji (Malta), Minister Edukacji, Kultury i Nauki (Krolestwo Niderlandow), Minister
Edukacji, Badan i Spraw Ko$cielnych (Norwegia), Podsekretarz Stanu Ministerstwo Edukacji Narodowej (Polska),
Minister Edukacji (Portugalia), Minister Edukacji Narodowej, (Rumunia), Minister Edukacji (Republika Stowacji),
Sekretarz Stanu Szkolnictwa Wyzszego (Stowenia), Sekretarz Stanu Edukacji, Uniwersytetow, Badan i Rozwoju
(Hiszpania), Sekretarza Stanu Edukacji 1 Nauki (Szwecja), Sekretarza Stanu Nauki 1 Badan (Konfederacja Szwajcar-
ska), Minister Stanu Edukacji i Zatrudnienia (Wielka Brytania).



Wojciech Pillich

ZMIANY PRAWA W UCZELNIACH NIEMIECKICH

W zwiazkowych krajach Niemiec trwa opracowywanie nowych praw regulujacych dziatalno$¢ szkot
wyzszych. W uproszczeniu, nastgpuje amerykanizacja szkolnictwa wyzszego w zakresie modelu ksztatcenia
oraz organizacji uczelni. Jednym z pierwszych miejsc wprowadzania zmian jest miasto Hamburg. W Ham-
burgu senat przedstawit do dyskusji projekt ustawy o szkotach wyzszych (Gesetz zur Neuordnung des
Hochschulrechts. Freie und Hansestadt Hamburg. Staatliche Pressestelle, Juli 2000). Nowa ustawa ma obo-
wiazywac¢ siedem uczelni tego wolnego hansatyckiego miasta.

Glowne zmiany sa proponowane pod hastami: wigcej samostanowienia, efektywnos$ci i demokracji i
przedstawiaja sig¢ nastgpujaco.

Kolegialne kierownictwo oraz swoboda wyboru struktury organizacyjnej. Uczelnie majq by¢ zarza-
dzane przez Prezydium skladajace si¢ z prezydenta, wiceprezydentéw i kanclerza (nowy urzad), wybranych
przez co najmniej 3/4 ,,duzego senatu”. Nie wszyscy wiceprezydenci musza pochodzi¢ z uczelni. Kanclerz
wybierany bedzie na okres od siedmiu do dziesigciu lat.

Demokratyczne uczestnictwo w zarzadzaniu ma by¢ realizowane przez utworzenie duzego senatu
(33-81 0s06b), w ktéorym profesorowie nie maja wigkszosci. W duzym senacie w rownych czesSciach beda
uczestniczy¢ przedstawiciele profesorow, studentow i pozostalych pracownikoéw uczelni (akademickich i nie
akademickich). Duzy senat wybiera prezydenta i wiceprezydenta uczelni. Bedzie réwniez istnial senat uczel-
ni (11-21 oséb), w ktorym profesorowie beda mie¢ wigkszos$¢, a studenci i pozostaty personel akademicki
réwny udziat. Obu senatom przewodniczy prezydent uczelni, ktory bedzie zwierzchnikiem pracownikow.

Zapewnienie jako$ci nauczania odbywa si¢ przez okresowa kontrolg, nie tylko w zakresie nauczania,
lecz réwniez badan, aktywnos$ci naukowej 1 aktywnos$ci zawodowej (rownouprawnienia) kobiet.

Poprawa warunkow studiowania bedzie si¢ wyrazala poprzez uzyskanie dyplomu bachelor lub magi-
ster/master, powotanie w uczelni rzecznika studentéw (Ombudsmann), wprowadzenie systemu punktowego
ocen utatwiajacego zmiang kierunku studiéw lub uczelni takze na zagraniczna, wzmocnienie praw 0sob nie-
petnosprawnych, wprowadzenie studiow zaocznych dla oséb pracujacych i studentdw z dzie¢mi, w przyszto-
$ci przyjmowanie na studia osob w wieku ponad 24 lat, bez matury, po zdaniu egzaminu wstgpnego (dla
mieszkancoéw Hamburga), wspotprace z organizacjami studenckimi, zasady egzaminowania ustalane nie
przez poszczegdlnych pracownikdéw lecz przez Prezydium uczelni.

Elastyczno$¢ zatrudnienia stworzy mozliwos¢ zatrudniania profesoréw takze na czgsci etatu, w tym
jako urzednikow panstwowych, co utatwi aktywno$¢ poza uczelnia i powiazanie z praktyka, a takze tacznosc¢
z zawodem i utatwi prace zawodowa rodzinom. Precyzyjne i przejrzyste rozdzielenie kompetencji migdzy
urzedem miasta a uczelniami. Pierwsze powotania profesorow moga by¢ na szes¢ lat.

Przed opracowaniem projektu w trzy-dniowym spotkaniu wzigto udzial 250 przedstawicieli z obsza-
ru polityki, hamburskich uczelni, stowarzyszen, zwiazkéw zawodowych i izb gospodarczych. Wnioski z
dyskusji stanowity podstawe do opracowania projektu. Zostat on sporzadzony przez senat miasta. Tego za-
dania nie zlecono przedstawicielom uczelni. Projekt zawiera 157 paragrafow na 57 stronach i 31 stron ko-
mentarza.

Jesli chodzi o model kariery akademickiej (temat wzbudzajacy u nas spore emocje), projekt przewi-
duje (par.15), ze profesorem uczelni moze zosta¢ osoba, ktoéra ma:

» ukonczone studia wyzsze,

* przygotowanie pedagogiczne do nauczania w szkole wyzszej,

* szczegolne zdolnosci do pracy naukowej (doktorat lub réwnorzedne osiagnig¢cia naukowe lub artystycz-
ne),

» zaleznie od wymogow miejsca pracy, ma ponadto kwalifikacje wynikajace z:

a) dodatkowych umiejetnosci naukowych (habilitacja lub réwnorzedne osiagnigcia naukowe lub artystycz-
ne),

b) szczegoélnych osiagnie¢ w zastosowaniu lub rozwoju badan i metod naukowych, w czasie co najmniej
pigcioletniej pracy zawodowej, z tego co najmniej trzyletniej poza szkolnictwem wyzszym.

Zastepca Przewodniczacego
ds. szkolnictwa wyzszego
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Wojciech Pillich



Prof. dr hab. Tadeusz ,Slawek
Rektor Uniwersytetu Slaskiego

Uniwersytet wobec zmiany

(Przeméwienie JM Rektora Uniwersytetu Slaskiego prof. dr hab. Tadeusza Slawka wygloszone
podczas inauguracji XXXIII roku akademickiego w US w Katowicach 2 pazdziernika 2000 roku)

Mowimy na co dzien, iz Uniwersytetowi przy-
szto dziata¢ wobec niezwyklych zmian, ktore zaszty w
Polsce od 1989 roku, zmian, ktéorych wplyw na nasze
zycie — mimo szacunku dla trudow, zalow i narzekan —
byt przeciez dobroczynny. Mowimy rowniez, iz uniwer-
sytet ,,zmienia si¢” wraz z rzeczywistoscia. Autonomia
uczelni, pelna samorzadno$¢ w zarzadzaniu i organizo-
waniu ksztatcenia, mozliwo$¢ pozyskiwania funduszow
na prowadzenie przedsigwzie¢ naukowych uwolnionych
z gorsetu sztywnego planowania, otwarcie si¢ szkot
wyzszych na wielka liczbg studentow, rozwijajace si¢
kontakty naukowe i edukacyjne z zagranica, dialog uni-
wersytetow z lokalnymi spotecznosciami (niech mi
bedzie wolno pochyli¢ si¢ z szacunkiem przed wszyst-
kimi, ktérzy w wyksztatceniu upatruja przysztos¢ swo-
ich $rodowisk, niech mi réwniez bgdzie wolno podzig-
kowa¢ za dobra wspolprace z wtadzami miast, w ktorych
Uniwersytet ma swoje osrodki) — to bez watpienia sto-
neczne strony ulicy, ktéra zamieszkuja ludzie nauki,
nauki, sztuki, edukacji. W cieniu, czasami w cieniu
zawstydzajaco glebokim, kryja si¢ takie zjawiska, jak
dramatycznie niski stopien finansowania nauki, sztuki i
edukacji przez panstwo, lekcewazenie tej sfery zycia
publicznego przez politykéw (widoczne chocby w prze-
wlekajacych si¢ od dwoch lat pracach nad nowa ustawa
o edukacji, wszyscy pamigtamy owa ztowrdzbng telewi-
zyjna migawke ukazujaca pusta salg sejmowa podczas
debaty nad stanem szkolnictwa wyzszego w Polsce),
przepetione sale i laboratoria, i co szczegodlnie boli —
dodajmy samokrytycznie — erozja etosu uczonego, ktory
swoje powolanie coraz czesciej z wolna roztrwania w
wieloetatowym zatrudnieniu pozbawiajacym go czasu
niezbe¢dnego dla prowadzenia badan i utrzymania kon-
taktu ze studentami. Zapytajmy dzisiaj glosno, czy ko-
niec wieku, to takze schylek etosu inteligenta z jego
poczuciem spotecznej i ludzkiej wrazliwosci. Zapytaj-
my, czy stowo sukces opromienione blaskiem kredowe-
go papieru kolorowych magazynow zastapito zgrzebne,
surowe i otoczone cisza stowo ,misja”’? Pytajmy o te
wazne kwestie, gdyz jezeli nie zapyta o nie Uniwersytet,
kt6z ujmie si¢ za nimi? Chronmy te kruche stowa ,,wy-
obraznia”, ,,wrazliwo$¢”, ,,misja” takze w imieniu tych,
ktorzy przez lata tworzyli nasz Uniwersytet, a dzisiaj nie
ma ich wsrdd nas. Zadajac to pytanie pamigtajmy o
wskazaniu znakomitego ekonomisty Lestera Thurowa,
ktory zapytany o drogg najlepszego rozwoju dla Polski
odpowiedziat: ,,W Polsce pierwsze, co nalezy zrobié, to
podnie$¢ poziom edukacji...”. To najprostszy, najbar-
dziej oczywisty mechanizm wspotczesnosci: bez dobrze
wyksztatconego spoleczenstwa nie ma szansy na sukces.
Wszystko inne jest bez pordwnania mniej wazne.

Z czym zatem staje Uniwersytet u schytku
wieku 1 tysiaclecia? Uniwersytet mogacy poszczyci¢ sig
swoja kadra i jej osiagnigciami naukowymi, Uniwersytet
inwestujacy w swoja infrastrukture, badajacy i budujacy,
ksztatcacy studentéw i ksztaltujacy swoja przysztosc.
Powiadamy, iz Uniwersytet uczestniczy w zmieniajacej
si¢ rzeczywisto$ci. A zatem zmiana, modyfikacja, inno-
wacja to stowa, ktore nawiedzaja myslenie tych, ktorzy
skupili si¢ wokot spraw Uniwersytetu. A przeciez nie
chodzi o to, by Uniwersytet zmieniat si¢, gdyz chce
chroni¢ sam siebie przez zaniknigciem. Gdy w Uniwer-
sytecie mowimy o zmianach nie chodzi o zmian¢ ko-
nieczna w istocie po to, by uratowa¢ sama instytucjg i
profesje¢ akademicka. Stawka tej zmiany jest wierno$¢
glebokim podstawom Uniwersytetu jako pewnej waznej
figury spotecznej, podstawom, ktére moglibySmy okre-
sli¢ jako: (1) pragmatyczna konieczno$¢ nawigzania
dialogu ze $wiatem, odpowiedzi na jego potrzeby, a
zatem i odpowiedzialno$ci za jego losy, (2) etyczny
obowiazek otwarto$ci na drugiego, otwartosci niezbed-
nej do tego, by zmagac si¢ z wszelkiego rodzaju integry-
zmami, czy fundamentalizmami, takze uniwersyteckimi.

Przez fundamentalizm uniwersytecki rozumiem
nierzadkie jeszcze dzisiaj glosy, ktére w umasowieniu
edukacji widza powazne, by nie rzec $miertelne zagro-
zenie dla instytucji Uniwersytetu, glosy, wedle ktorych
nalezy niezmiennie przestrzega¢ raz ustalonych wzor-
cow, gdyz wszelkie odstepstwo, jakiekolwiek modyfika-
cje groza degradacja Uniwersytetu. Tak wigc, mys$lac o
zmianach i wprowadzajac je w zycie Uniwersytet istot-
nie broni si¢ takze przed ciasnym wizerunkiem, w kto-
rym niekiedy usituje zamkna¢ sam siebie.

Uniwersytet jest bez watpienia — przyznajmy to
— usankcjonowanym wieloletnia tradycja sposobem
reprodukowania wiedzy i budowania hierarchii spotecz-
nej. Ale Uniwersytet jest jednak przede wszystkim pod-
stawa wobec rzeczywistosci. Gdyby spyta¢ w czym
przejawia si¢ owa postawa sadzg, iz nalezaloby odpo-
wiedzie¢: w odpowiedzialnosci i solidarnosci. Z takim
przekonaniem Uniwersytet stoi na progu nowego ty-
sigclecia: cztowiek uniwersytetu jest nie tylko uczonym i
nauczycielem, jest takze osoba, ktora wobec rzeczywi-
stosci zajmuje postawe odpowiedzialnos$ci i solidarnosci.

Odpowiedzialno$¢ jest nachyleniem si¢ w stro-
n¢ drugiego, naklonieniem ku niemu ucha, postawa,
ktora sprawia, iz odpowiadam, lecz by odpowiedziec,
musz¢ najpierw ustysze¢ pytanie. Gdy jestem odpowie-
dzialny nie przyznaj¢ sobie prawa do jedynej prawdy,
nie monologujg, lecz odpowiadam na pytanie, a to z
kolei zaktada, iz nim zaczng moéwi¢ uznaj¢ przed soba
(podkreslmy — PRZED SOBA) obecnos¢ kogos$ innego,
ktéry pyta i dopiero w ten sposéb umozliwia moja wy-



powiedz. Jako cztowiek odpowiedzialny musze wigc
przyzna¢ innemu prawo do bycia przede mna, prawo do
pytania. W ten sposob Uniwersytet staje w opozycji do
spoteczenstwa ksztaltowanego przez tendencje narcy-
styczne i ergotystyczne. A idac dalej powiedzmy, ze w
swojej odpowiedzialno$ci jestem rowniez odpowiedzial-
ny przed drugim cztowiekiem za to, iz moja odpowiedz
jest wynikiem uwaznego wyshluchania jego pytania. Nie
jest wigc recytacja raz ustalonego i wyuczonego tekstu,
lecz odpowiedzia na padajace w danym momencie pyta-
nie, a takie nastawienie sprawia, iz moja wypowiedz nie
da si¢ po prostu powieli¢, lecz musi by¢ za kazdym
razem inna. Jako Uniwersytet nie jestesmy sktadnica i
dysponentem na zawsze ustalonych odpowiedzi i kano-
nicznych tekstow; jako Uniwersytet jestesmy tylko i az
powiernikami pytan. Pytania te czgsto nie zostaja wy-
artykulowane, pozostaja milczace, niezadane, lecz wia-
$nie naszym obowiazkiem jest dotrze¢ do nich, poznaé
je, iim zaufaé. Sita tych wszystkich pytan jest ogromna i
zyciodajna: to dzigki nim nie pozostaje nienaruszony,
nie jestem nieposzkodowany; to one daja mi taske kry-
tycznego wobec siebie nastawienia i chronia mnie przed
grzechem samozadowolenia.

Tak wlasnie rozumiem solidarnos¢, na ktorej
funduje si¢ Uniwersytet. Gdy nie pada glosno pytanie
(ile ich dostrzegamy chocby w zachowaniu, opiniach,
spojrzeniach studentow), to poczucie solidarnosci wy-
maga, aby do owego pytania dotrze¢, odczyta¢ jego
niewyrazny zarys. Solidarno$¢ buduje si¢ wtasnie wokot
pytan, czesto niepokornych i buntowniczych, a kryzys
solidarno$ci zaczyna sig¢ wowczas, gdy zaczynamy nie-
zachwianie wierzy¢ w niezawodno$¢ i bezwzglednosé
pewnosci wiasnych odpowiedzi. Woéwczas solidarnos$é
zapomina o sobie i staje si¢ po prostu kolejnym apara-
tem wiadzy. Gdy Uniwersytet zapomni o tym, iz ma by¢
domem niepokornego, buntowniczego pytania, czyli ma
by¢ domem solidarnosci, jego przyszto$¢ stanie si¢ nie-
pewna, roztrwoniona w doraznych, koniunkturalnych
odpowiedziach. Przypomnijmy, iz dwa wielkie teksty
zachodu, od ktorych nalezato by dzisiaj zaczynaé lektury
wszystkich innych dziet sktadaja si¢ z samych pytan.
Jeden to Blake'owski ,,Tygrys”, gdzie problem okru-
cienstwa i zta rozpatrywany jest wylacznie w sekwencji
pozbawionych odpowiedzi pytan; drugi to 125 aforyzm
»Wiedzy radosnej”, w ktérym Nietzsche mowi, iz Bog
umart, po czym otwiera dlugi ciag interrogacji tyczacych
si¢ samej istoty zakorzenienia cztowieka w istnieniu.

Pytanie jest wigc podstawowym sposobem
bycia cztowicka w $wiecie 1 misja Uniwersytetu jest by¢
wspolnota tych, ktorzy skupiaja si¢ wokot pytania, pod-
sycaja jego ogien i bronig prawa do niego. Solidarnos¢
ludzka jest pytaniem po to, by moc postgpowac odpo-
wiedzialnie. Uniwersytet jako przejaw odpowiedzialno-
$ci to wspolnota ludzi, ktérzy stuchaja Swiata; w tym
Uniwersytet radykalnie rézni si¢ od polityki, ktéra naj-
pierw mowi, oglasza, a pytania odsuwa na blizej nie-
okreslong przysztos¢. W biblijnej Ksigdze Jonasza — to
trzeci tekst, ktory chciatem dzisiaj przywota¢ — znaj-
dziemy wstrzasajacy i budujacy przyktad owego obo-
wiazku nastuchiwania pytania nawet wowczas, kiedy
moje zycie jest w bezposrednim niebezpieczenstwie.
Gdy uciekajacy przed wyrokiem Opatrznosci prorok

znalazl si¢ na morzu, Bog zestal straszliwa burze; i gdy
juz wiadomo, iz stalo si¢ to za sprawa Jonasza, ktérego
nalezy wyrzuci¢ za burtg po to, by uratowaé¢ wszystkich
innych, wowczas zeglarze — miast czym predzej ratowac
siebie — zaczynaja pytac: ,,Rzekli do niego: Dlaczego to
uczynite$?”. Mimo tego, iz wiedza, iz Jonasza nalezy si¢
czym predzej pozby¢, oni pytaja: ,,Co poczniemy z toba,
aby morze uspokoito si¢...?”. I w poczuciu odpowie-
dzialnosci wobec Drugiego, odpowiedzialnosci nawet
wigkszej niz ta, ktéra mamy wobec Boga usituja Jonasza
ratowac, nawet wbrew Bogu. Lecz ci mgzowie wiosto-
wali, chcac sig¢ dosta¢ do brzegu. Dlatego Uniwersytet i
jego mysl musi by¢ szkola — w najglebszym tego stowa
znaczeniu — porozumiewania si¢. Cho¢ bez watpienia
beda rozwijaty si¢ nowe formy ksztalcenia, w ktérych
technika bedzie odgrywata wigksza rolg (to, co Derrida
nazywa tele-technonauka), samym ziarnem Uniwersy-
tetu bedzie wymiana zywego slowa, a zatem pewnego
rodzaju blisko$¢ adepta i mistrza.

To obydwie te cnoty — odpowiedzialnosci i
solidarno$ci — sprawiaja, ze uczony, a takze nauczyciel
nie ginie w niebezpiecznych uogoélnieniach i generaliza-
cjach, lecz broni szczegdtowosci i niepowtarzalnosci
konkretnych wydarzen zachodzacych w rzeczywistosci.
Tak rozumiany Uniwersytet, Uniwersytet jako postawa
odpowiedzialnos$ci i solidarno$ci jest w stanie ustrzec
nas przed groznymi mrzonkami ideologéw i politykow,
ktorych $wiat konstruuje si¢ na ogot jako swiat thumny;
$wiat, w ktérym wszystkich obowiazuje jedna wizja i
jeden model zycia. Jest to $wiat kierowany nie innowa-
cyjnoscia, lecz sita czystego reprodukowania tego, co
jest; taki $§wiat nie nalezy do obszaru zmiany (niezalez-
nie od retoryki politykow, czesto na zmiang si¢ powotu-
jacej), lecz jest sfera zachowawcza i1 konserwujaca. Gdy
w ubieglym roku mowiliSmy, iz Uniwersytet strzeze
tego, co kruche, chcieliSmy w istocie podkresli¢ to, ze
Uniwersytet jako postawa wobec $wiata pozwala na
zachowanie niezaleznosci sadu, a tym samym ostabia
oddzialywanie ptytkiej i agresywnej ideologii, pozwala
krytycznym ogladem przejrze¢ nierealne obietnice i jak
tylko mozna chroni¢ tych, ktérzy nie chca im ulegac.

Postawa Uniwersytetu rozciaga sig¢ wigc migdzy
nauka a wiara. Wielkie to stowa, ktérych nalezy uzywad
z cala powaga. Nie silac si¢ wigc na szczegdtowe analizy
powiedzmy dzisiaj tylko tyle; Uniwersytet stuzy odpo-
wiedzialnemu i solidarnemu mysleniu, ktore wie, iz
prawda, o ktora zabiegamy ostatecznie wymyka si¢
poznaniu. Poznajemy jej fragment, oblicze, ktore na-
stgpnie zasloni kolejna niepewnos¢. Na tym polega
wielko$¢ mysli, iz broni si¢ przed sama soba, nie po-
zwala, by myslenie zwyrodniato, stajac si¢ dostarczy-
cielem jednych i ostatecznie stusznych rozwiazan. Z
drugiej strony mysl staje twarza w twarz z wiara, nie
dajac jej zawezi¢ si¢ do ortodoksyjnego przekonania o
jedynej stusznosci swego kanonu. Mys$l Uniwersytetu
broni nauki przed jej niebezpieczna absolutyzacja, za$
wiary przed skarleniem do ksztattu rutynowej formuty.
Postawa Uniwersytetu okreslona mys$leniem zanuzonym
w odpowiedzialnosci i1 solidarnosci sprawia, ze nauka
jest krytyczna wobec siebie, a wiara nie staje sig¢ zwy-
czajna tatwowiernoscia.
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UCZELNIE Rektorzy podczas tegorocznych inauguracji roku akademickiego

W oczekiwaniu na opamigtanie

W niemal wszystkich uczelniach w kraju
zainaugurowano juz nowy rok akademicki. Prezen-
tujemy ponizej fragmenty wystapien rektorow
niektorych szkol wyzszych wygloszone podczas
tych uroczystosci.

Prof. Aleksander Kolodziejczyk, rektor
Politechniki Gdanskiej:

Wiem, ze wszystkie dziedziny gospodarki
przezywaja powazne klopoty. Jednak szkolnictwo
wyzsze, chociaz nalezy do dziedzin uznanych za pro-
rozwojowe, przez wigksza czg$¢ minionego dziesig-
ciolecia traktowano po macoszemu. Mimo to byto
jedyna dziedzina gospodarki narodowej, ktéra na
przekoér systematycznie obnizanym nakladom nie
tylko nie poddata si¢ wszechogarniajacemu kryzysowi
z poczatku lat 90., ale po beznakladowej i samodziel-
nej reformie, tzn. bez udzialu panstwa, zaczeta sie
szybko rozwija¢é. WykorzystaliSmy przy tym wszyst-
kie rezerwy i mozliwosci prawne. WierzyliSmy, ze
kiedy gospodarka okrzepnie, nastapia lepsze czasy.
Czas jednak plynat nieubtaganie, nastgpujace po sobie
rzady zapewnialy o poparciu, podkreslaly znaczenie
edukacji w procesie rozwoju panstwa, werbalnie de-
klarowaty pomoc, a w rzeczywistosci kolejne decyzje,
uchwaly i ustawy narzucaty coraz nowe obowiazki
zwigkszajace koszty ksztalcenia. Aktualne dotacje
budzetowe na prowadzenie szko6t publicznych nie
starczaja nawet na pokrycie 2/3 wydatkow i to przy
tak niskich wynagrodzeniach. Szkoty, balansujac na
granicy prawa, ratuja si¢ miedzy innymi przez rozbu-
dowywanie ponad miarg odptatnych studiow zaocz-
nych i wieczorowych. Na studiach tych z zasady jest
nizszy poziom, chociazby z tego powodu, Ze programy
nauczania sa znacznie ubozsze W porownaniu Z pro-
gramami studidow dziennych. W mediach studia za-
oczne nazywane sa czg¢sto studiami drugiej katego-
rii.(...)

Coz z tego, ze wzrdst wspdlczynnik skolary-
zacji, kiedy u progu XXI w. Ponad potowe studentéw
ksztalcimy na nizszym poziomie i wypuszczamy w
Swiat absolwentéw coraz gorzej przygotowanych do
pracy zawodowej? Z jakim wianem wejdziemy do
Unii Europejskiej? Nie dos¢, ze Polska posrod krajow
kandydujacych do Unii legitymuje si¢ najnizszym
odsetkiem ludzi z wyzszym wyksztatceniem, to po-
ziom ksztalcenia jest systematycznie obnizany. Ale
tego statystyki juz nie obejmuja. Doda¢ nalezy, ze
posrod kandydatéow do Unii Polska przeznacza naj-
mniej pieniedzy na wyksztalcenie jednego studenta.
Czy dojdzie do opamigtania? W ostatnim okresie
podjeto proby ograniczenia nieprawidtowosci wyste-
pujacych w polskim szkolnictwie wyzszym i przygo-
towano projekt nowego prawa. Spotkat si¢ on jednak
ze zdecydowanym sprzeciwem instytucji i osob, kto-
rych interesy zostaty zagrozone. A przeciez dla dobra
polskiej edukacji, w trosce o lepsza przysztos¢ naj-

wigksze sily polityczne powinny poprze¢ projekt
uzdrawiajacy szkolnictwo wyzsze.

Prof. Franciszek Ziejka, rektor
Uniwersytetu Jagiellonskiego:

Ubiegly rok akademicki nie byl tatwy dla
szkolnictwa wyzszego,(...) nie sprawdzily si¢ nadzieje
srodowiska akademickiego uchwalenia przez Sejm RP
nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym. Mimo zaanga-
zowania w prace nad t¢ ustawa nie tylko Ministerstwa
Edukacji Narodowej, ale takze senatow wielu uczelni
oraz Prezydium Konferencji Rektorow Akademickich
Szkot Wyzszych, projekt prawa o szkolnictwie wyz-
szym do dzi$§ nie trafit pod obrady Sejmu Rzeczypo-
spolitej Polskiej i najprawdopodobniej juz tam nie trafi
w obecnej jego kadencji. Wyglada na to, ze nie bylo
woli politycznej, aby t¢ ustawe uchwali¢. Niepokojace
jest to, ze rdownoczesnie pojawity si¢ inicjatywy usta-
wodawcze, ktore wprowadzaja wigksza cze§¢ Srodo-
wiska akademickiego w oshlupienie, jak chociazby
nagtosniony niedawno projekt zniesienia habilitacji i
tytutu profesora.

Bardzo powazna dolegliwoscia, ktora Uni-
wersytet Jagiellonski dzielit ze wszystkimi publicz-
nymi uczelniami, byl niedostateczny wciaz zakres
przyznawanych nam dotacji budzetowych. Okazato
si¢, ze naktady na szkolnictwo wyzsze i nauke w bie-
zacym, 2000 roku, byty poréwnywalnie nizsze niz w
roku 1999. Wskutek tego m.in. regulacja ptac naszych
pracownikow tylko w polowie zdotata wyréwnaé
straty poniesione przez nich w zwiazku z inflacja. Jak
si¢ dowiadujemy, przygotowany przez rzad projekt
budzetu na 2001 rok wcale nie jest lepszy od realizo-
wanego obecnie.

Wtiadze resortu edukacji nie moga zdoby¢
odpowiednich $rodkéw na finansowanie szkolnictwa
wyzszego 1 nauki, tymczasem inne resorty raz po raz
zaskakuja srodowisko akademickie inicjatywami,
ktérych celem jest wyciagnigcie z uczelni, a takze od
pracownikéw nauki dodatkowych pieniedzy. Przypo-
mnijmy kilka tych inicjatyw. Oto gdy okazalo sig, ze
nieumiejetnie zarzadzany ZUS ponidst bardzo wielkie
straty, Sejm RP — dziatajac z inicjatywy Ministerstwa
Finans6w — przeprowadzil nowelizacj¢ ustawy o Za-
ktadzie Ubezpieczen Spotecznych, wskutek czego
sktadka na ZUS obciazone zostaty tak popularne w
srodowisku akademickim umowy o dzielo. W tym
samym czasie natozono na uczelnie wyzsze obowiaz-
kowa sktadkg na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji
Oso6b Niepelnosprawnych — i1 to z moca, co jest ewe-
nementem w panstwie prawa, wsteczng od 1 stycznia
1998 roku. Przed kilkoma miesiacami w trybie nagtym
przeprowadzono nowelizacj¢ ustawy o rentach i eme-
ryturach, wskutek czego w maju i czerwcu biezacego
roku wielu profesorow chcacych pobieraé¢ przystugu-
jace im $wiadczenia emerytalne musialo zmieniac
formul¢ zatrudnienia na uczelniach. Jakby tego byto
mato, pojawity si¢ ostatnio kolejne inicjatywy ustawo-



dawcze: wprowadzenia podatkow od nieruchomosci
wykorzystywanych przez uczelnie publiczne (wg
projektu ma on wynosi¢ 1 proc. wartosci budynkow
rocznie), a takze wprowadzenia cet — i podatku VAT —
od sprowadzanej z zagranicy aparatury naukowe;.
Nietrudno wyobrazi¢ sobie, jakie skutki w zyciu szkot
wyzszych wywoluja ustawy tego typu. Oprotestowane
przez prezydium KRASP i cale srodowisko akademic-
kie projekty nowych ustaw moga doprowadzi¢ do
prawdziwej zapasci finansowej publicznych szkoét

wyzszych.

Prof. Stefan Jurga, rektor Uniwersytetu

im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Jak dlugo jestesmy uczelnia publiczna, mamy
prawo oczekiwa¢ od wiladz panstwowych ustawowo
zagwarantowanego, godziwego systemu placowego,
ktory przerwie t¢ trwajaca od dziesigciu lat bezna-
dziejna spirale pogarszania ptac nauczycieli akade-
mickich. Zasady ptacowe, podobnie jak zasady ptaco-
we zawarte w Karcie Nauczyciela, powinny by¢ ujete
w nowej lub znowelizowanej ustawie o szkolnictwie
WYyZSzym.

Powtarzam takze wraz z innymi rektorami
polskich uczelni, ze jest potrzeba opracowania naro-
dowej dhugofilarowej koncepcji finansowania nauki i
szkolnictwa wyzszego przez wszystkie sily polityczne
panstwa, ponad podzialami i sporami politycznymi.
By¢ moze powstata w Sejmie niedawno Wielka Ko-
misja ds. Integracji z Unia Europejska mogtaby byc
wzorem dla powotania podobnej wielkiej komisji
rozwoju nauki i edukacji w Polsce. Wypowiadane
ostatnio poglady w sprawie znaczenia edukacji przez
kandydatéw na urzad prezydenta RP napawaja opty-
mizmem i wskazuja, ze taka komisja moglaby sta¢ si¢
platforma zgodnych dziatan parlamentu.

Prof. Piotr Weglenski, rektor
Uniwersytetu Warszawskiego

Rozwiazaniem trudno$ci wyzszych uczelni
byloby, oczywiscie, znaczace zwigkszenie dotacji z
budzetu panstwa. Proste recepty sa jednak czesto trud-
ne do zrealizowania. Czg$ciowym rozwiazaniem byta-
by systemowa zmiana w finansowaniu szkolnictwa,
umozliwiajaca uczelniom panstwowym wykorzystanie
swojego potencjatu do prowadzenia odptatnych stu-
diéw dziennych. Jak wiadomo, uczelnie panstwowe
pobieraja czesne jedynie za studia wieczorowe i za-
oczne. W przygotowywanym przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej projekcie nowej ustawy o szkol-
nictwie wyzszym proponowany jest zapis, powszech-
nie akceptowany przez $rodowisko akademickie, mo-
wiacy o ksztatceniu nieodptatnym, a wigec zgodnym z
art. 70 Konstytucji RP, takiej liczby studentow, dla
ktorych rzad i parlament przyzna dotacj¢ w budzecie
panstwa. Jezeli liczba kandydatow na studia bytaby
wigksza niz mozliwo$ci budzetowe panstwa, uczelnie
panstwowe moglyby organizowa¢ studia odpftatne.
Rozwiazanie powyzsze ma tez swoich przeciwnikow.
Jedni oponuja z powodoéw czysto doktrynalnych, inni,
zwykle zwiazani ze szkolnictwem prywatnym, oba-
wiaja sig, ze szkoly niepubliczne utracityby znaczna
cz¢$¢ swoich studentéw, a w kazdym razie zmuszone

bylyby do powaznego obnizenia czesnego. Sadzg, ze
srodowisko akademickie zaakceptowaloby réwniez
inne rozwiazania problemow finansowych wyzszych
uczelni, niestety pojawiajace si¢ tu i 6wdzie projekty
zmian legislacyjnych na ogét omijaja problem finan-
sowania szkot, a postuluja wprowadzanie na przyktad
kuriozalnych przepisow obnizajacych poziom wyma-
gan w karierze akademickie;j.

Przemawiajac na ubieglorocznej inauguracji
roku akademickiego, wyrazalem zaniepokojenie z
powodu niskich kwot przewidzianych w projekcie
budzetu panstwa na szkolnictwo wyzsze i nauke. Za-
niepokojenie to okazato sig¢ zreszta w pelni usprawie-
dliwione — rok 2000 byt kolejnym rokiem obnizania
realnych nakladow na obie te dziedziny. Jezeli rok
2000 byt dla nauki niedobry, to rok 2001 zapowiada
si¢ jeszcze gorzej. Projekt budzetu w wersji, ktora
dotarta do nas przed dwoma miesigcami, zaklada po-
wazne obnizenie nakladow na nauke w stosunku do
poprzedniego roku. Senaty wielu uczelni, Konferencji
Rektorow Szkot Akademickich w Polsce, Rada Glow-
na Szkolnictwa Wyzszego, Polska Akademia Nauk,
Komitet Ratowania Nauki z naszym bylym rektorem,
profesorem Andrzejem Wroéblewskim na czele, jed-
nym stowem wszystkie najpowazniejsze i najbardziej
miarodajne gremia naukowe w Polsce sa w pelni
zgodne co do tego, ze przyjgcie takiego budzetu be-
dzie ciosem, po ktorym nauka polska si¢ nie podnie-
sie. A przeciez chodzi tu o sumy blahe w poréwnaniu
z tymi, ktéore pompowane sag w umierajace dziedziny
przemystu, w nieefektywne dziedziny gospodarki i w
tak zwane ostony spoteczne dla wszystkich tych grup,
ktore najglos$niej wyrazaja swoje niezadowolenie.

(...)zdajemy sobie sprawe, iz w wielu przy-
padkach rzad ma skrgpowane rece, ale jestem przeko-
nany, ze mimo wszystko moze on znalez¢ rozwiaza-
nie, ktore nie bedzie klgska dla nauki polskiej. Sadze,
ze sprawa ta jest wazna z wielu powodow, z ktorymi
na pewno nie ostatnim jest pozycja naszego kraju w
przededniu wejscia do zjednoczonej Europy.(...)

Jestem przekonany, ze czarne scenariusze si¢
nie spetnia, ze wiadze panstwowe dotoza wszelkich
staran, aby zapewni¢ wystarczajace §rodki na nauke i
na szkolnictwo wyzsze w catym kraju.

Prof. Stanistaw Liszewski, rektor
Uniwersytetu L.odzkiego

Nie mozna by¢ nauczycielem akademickim,
nie prowadzac badan naukowych. T¢ stara prawdg
pragng dzi§ szczegodlnie mocno podkresli¢, bowiem
warunki, w jakich przychodzi nam pracowac, nie za-
chgcaja do pracy naukowej. Niskie pensje, sprawiaja-
ce, iz wielu nauczycieli pracuje obecnie na kilku eta-
tach, a jednoczesnie ogromna biurokracja zwiazana ze
zdobywaniem §rodkow na badania powoduja, ze wielu
pracownikdéw uczelni markuje tylko pracg¢ naukowa,
nie majac czasu, a co gorsza zapatlu do podejmowania
trudnych badan podstawowych. Konsekwencje tego sa
juz widoczne. Nauka polska zaczyna coraz bardziej
odstawa¢ od poziomu $wiatowego, co grozi zapascia
intelektualng 1 odplywem najzdolniejszych mtodych
badaczy poza granicg kraju.



Z PRAC KOMISJI INTERWENCJI

SPOR ZBIOROWY W WSP W SLUPSKU

W Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Stupsku wtadze uczelni postanowity kwoty przekazane
przez MEN na podwyzki wynagrodzen w roku 2000 przeznaczy¢ na splatg zadluzen Szkoly wobec
ZUS-u, SPEC-u itd. Nosity si¢ z zamiarem podwyzszenia ptacy wytacznie tym pracownikom, kto-
rych wynagrodzenia znalazly si¢ ponizej dolnej granicy ,,widetek” w taryfikatorach.

Prowadzone przez zwiazki zawodowe rozmowy z wtadzami uczelni w sprawie wprowadze-
nia podwyzek nie przyniosty rezultatow, w zwiazku z czym zwiazki zawodowe wstapily z dniem 26
czerwca 2000 r. w spor zbiorowy z pracodawca proponujac, za rada Zarzadu Regionu Ziemi Stup-
skiej NSZZ ,,Solidarno$¢”, na negocjatora Przewodniczacego Komisji Interwencji KSN.

Negocjacje prowadzone byly w dniach 16 + 18 lipca br.. W wyniku tych negocjacji, w kto-
rych uczestniczyt osobiscie JM Rektor Prof. dr hab. Jerzy Hauzinski, strony ustality, Ze:

1. Kwota przyznana przez MEN zostanie zwigkszona o 3,9% z wilasnych pozadotacyjnych $rod-
kow WSP,

2. Podwyzki w $redniej wysokosci 70 zt. miesigcznie otrzymaja wszyscy pracownicy WSP, z tego
61 zl. w ptacy zasadniczej - reszt¢ w dodatku stazowym.

3. Pracownicy, ktorzy otrzymali podwyzki uposazen przed podpisaniem porozumienia, otrzymaja
wyréwnanie do wysokosci wynegocjowanej kwoty 70 zi.

W zwiazku z zawarciem porozumienia zwiazki zawodowe odstapity od sporu zbiorowego.
Komisja Interwencji KSN zobowigzata si¢ pomdc wladzom uczelni i zwiazkom zawodowym w
uregulowaniu spraw zwiazanych z regulaminem ZFSS, ze stosowaniem normy 50% kosztow uzy-
skania przychodéw i innych - wynikajacych ze stosunku pracy.

Jednoczes$nie Komisja Interwencji wyraza podzigkowanie Komisji Ptacowej KSN i Pani

Naczelnik z MEN - Elzbiecie Bobrowskiej za udzielona pomoc merytoryczna, oraz JM Rektorowi
WSP za stworzenie rzeczowej i przychylnej atmosfery w trakcie prowadzonych rokowan.

Przewodniczacy Komisji Interwencji KSN

/-/ Edward Krauze



Z PRAC KOMISJI INTERWENCJI
PROTOKOL ZE SPOTKANIA WELADZ UCZELNI WSP w Stupsku
ZE ZWIAZKAMI ZAWODOWYMI

W dniu 16 sierpnia 2000 r. odbyto si¢ spotkanie wtadz Uczelni ze zwiazkami zawodowymi pozo-
stajacymi w sporze zbiorowym z pracodawca.
Wiadze Uczelni reprezentowat JM Rektor prof. dr hab. Jerzy Hauzinski, zwiazki zawodowe reprezentowat
Przewodniczacy Komisji Interwencji Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢” — Edward Krauze

Strony uzgodnity:

1. Kwota 722.800 zt przekazana przez MEN zostanie zwigkszona z funduszy WSP o 29.300 zt do wysoko-
$ci 752.100 zt 1 przeznaczona na podwyzki wynagrodzen pracownikow WSP.

2. Zkwoty tej wydzielono:

a) 40,1 tys. zt — odpis na Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalnych,

b) 125,5 tys. zt — sktadki ZUS odprowadzane przez ptatnika (20,33 %).

Kwota na wzrost wynagrodzen wynosi 593,5 : 0,961= 617,6 tys. zt, w tym

¢) 10,1 tys. zt — na nagrody zgodnie z art. 121 Ustawy o szkolnictwie wyzszym

d) 18,5 tys. zt — 3% rezerwa JM Rektora

e) 589 tys. zt — kwota przeznaczona bezposrednio na wzrost wynagrodzen pracownikdéw. Kwota ta sta-
nowi 95,4% kwoty 617,6 tys. zt. 95,4% $redniej podwyzki przyznanej przez MEN (73,4 zt) wynosi 70
zk.

3. Strony uzgodnily, ze:

a) podwyzki otrzymaja (na wniosek Rektora) kwotowo w przeliczeniu na etat wszyscy pracownicy, dla
ktérych WSP jest podstawowym miejscem pracy. Osoby, ktore juz otrzymaty podwyzki wynagrodzen w
2000 r., otrzymaja wyréwnanie do sred. 70 zt.

b) pracownicy, ktérym na podstawie rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 2000
r. obligatoryjnie podniesiono stawki dodatku funkcyjnego do dolnej granicy w taryfikatorze, otrzymaja
kwotowe podwyzki wynagrodzenia w wysokosci 70 zt zmniejszone o kwotg podwyzki dodatku funkceyj-
nego.

c) Ze wzgledu na sredni 15-letni staz pracy, kazdy uprawniony pracownik (z wytaczeniem os6b wymienio-
nych w pkt. b) otrzyma podwyzke kwotowa placy zasadniczej w wysokosci 61 zi, reszt¢ w dodatku sta-
zowym. Minimalna podwyzka wyniesie 61 zt (przy braku dodatku stazowego); maksymalna 73,2 zi.
(przy 20% dodatku stazowym).

4. Wyptata podwyzki nastapi z poczatkiem wrzesnia br. z wyréwnaniem od 01 stycznia 2000 r.

5. Strony uzgodnity, ze wyptata naleznosci za godziny ponadwymiarowe dokonana zostanie rOwniez we
wrzesniu br. zgodnie z przepisem § 15 ust 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 17
maja 1994 roku w sprawie wynagradzania nauczycieli akademickich.

6. Strony uwazaja, ze w najblizszym czasie winno si¢ odby¢ spotkanie robocze zwiazkow zawodowych z
wladzami Uczelni w sprawach dotyczacych opracowania regulamindw wynagradzania, premiowania i
regulaminu nagrod oraz stosowania normy 50% kosztow uzyskania przychodéw z tytulu wykonywania
utworow bedacych przedmiotem prawa autorskiego.

7. Strona zwiazkowa zglosita zastrzezenia co do podstaw prawnych (art.231 K.P.) przekazania Spotce
,Jantar” 62 pracownikow WSP.

Zwiazki zawodowe stwierdzaja, ze w zwiazku z powyzszymi ustaleniami spor zbiorowy wygast.
Stupsk, dnia 18 sierpnia 2000 r.
Przewodniczacy Komisji Interwencji Rektor

Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
/-/ Edward Krauze /-/ Prof. dr hab. Jerzy Hauzinski



(trzy czwarte zartem)

»INAUGURACJA”

Profesor doktor habilitowany magister nauk
ogblnych 1 szczegotowych M.B.A. Genialski, nu-
dzac si¢ $miertelnie na uroczystej inauguracji roku
akademickiego (w ktorej musiat wzia¢ udziat jako
wybitny przedstawiciel profesury), nieoczekiwanie,
w samym $rodku uroczystosci, wpadt na pomyst,
ktory go ol$nit. Znalazt rozwiazanie nierozwiazy-
walnego, jak si¢ wydawato, problemu - jak pogo-
dzi¢ bezptatne nauczanie w uczelniach publicznych,
nakazane przez Konstytucjg RP, z palaca potrzeba
zdobywania $rodkéw na przedtuzenie wegetacji
tychze uczelni, przy wysychajacym z roku na rok co
raz bardziej zrodetku budzetowych pieniedzy. Roz-
wiazanie okazato si¢ nadzwyczaj proste. Konstytu-
cja przeciez dopuszcza mozliwos¢ pobierania optat
za niektore ushugi edukacyjne, a do takich nalezy
niewatpliwie wpisywanie studentom ocen do indek-
su. Wystarczy zatem ustali¢ odpowiedni cennik za
te ustuge, a pieniadze trafia do kasy uczelni. Oczy-
wiScie najwyzsza ceng bgdzie miata piatka, a pozo-
state stopnie - ceny odpowiednio nizsze. Student po
wniesieniu ustalonej optaty zglosi si¢ z kwitem z
kwestury do egzaminatora, a ten wpisze mu do in-
deksu stopien, stosownie do wysokos$ci oplaty. Taki
system miatlby wiele zalet. Mozna by uniknad
zmudnej 1 nieprzyjemnej procedury egzaminowania
studentow. Mozna by zapewne zrezygnowac z nie-
ktorych przynajmniej wyktadow, gdyz studenci nie
beda chcieli traci¢ na nie czasu. A i kandydatow na
studia pewno brakowac nie bedzie.

Profesor Genialski nie zwlekajac udat si¢ ze
$wiezo opracowanym projektem wprost do Mini-
sterstwa Edukacji Narodowej. Tu jednak spotkato
go przykre rozczarowanie - nie miat z kim poroz-
mawia¢ o tak Swietnym pomysle. Caly gmach w
Alei Szucha tetnit od wytgzonej pracy. Minister
wraz z podsekretarzami stanu i sztabem doradcow
oraz z wybitnymi ekspertami z ramienia KRASP
(Konferencja Rektorow Akademickich Szkot Pol-
skich, czyli zgromadzenie rektorow, egzystujqcych
jeszcze (z trudem) panstwowych uczelni akademic-
kich) konczyt wlasnie opracowanie siedemdziesia-
tego drugiego projektu ustawy ,,Prawo o szkolnic-
twie wyzszym”. A wszyscy dyrektorzy departa-
mentdéw razem z podleglym im personelem, siedzac
po turecku w sali konferencyjnej, dyskutowali
szczegotowo problem, jak mozna najkorzystniej
zastawi¢ biurko sekretarki Ministra, aby uzyskac
cho¢ trochg pieniedzy na place nauczycielskie wy-
nikajace z Karty Nauczyciela. Problem ten wzbu-
dzat duze emocje, gdyz byt to ostatni mebel, ktorym
mozna bylo jeszcze dysponowaé. Biurko Ministra
byto niezbgdnie potrzebne do prowadzenie dalszych
prac nad ustawa.

Widzac, ze nic nie wskora profesor Genial-
ski udatl si¢ czym predzej do Ministerstwa Finan-
sow. Stad jednak odprawiono go szybko, gdyz wita-
$nie trwaty intensywne prace nad harmonogramem
wprowadzania VATu i akcyzy od Swiezego powie-
trza, z ktorego korzystaja mieszkancy wsi, dotych-
czas zupelie bezptatnie. Nie zrazony tym niepo-
wodzeniem nasz profesor powegdrowat do sejmu i
skierowat si¢ do Klubu Parlamentarnego AWS. Nie
watpil, ze dzigki genialnej prostocie swojego pro-
jektu tatwo przekona postéw bliskiego mu ugrupo-
wania do podjecia odpowiedniej inicjatywy ustawo-
dawczej. Niestety, wyjasniono mu, ze wprawdzie
jego projekt jest nadzwyczaj interesujacy, ale pora
na dyskusj¢ nie jest odpowiednia, gdyz Klub stoi
wlasnie przed powaznym zadaniem, ktore trzeba
pilnie rozwiaza¢. Chodzi o to, jak do najnowszej
wersji Programu Powszechnego Uwlaszczenia wia-
czy¢ chodniki na ulicach miast, tak aby kazdy ich
mieszkaniec, ktory nie ma zadnej szansy na uzyska-
nie cho¢by jednej morgi uzytkéw (lub nieuzytkow),
mogt jednak stapac po swej wlasnej, prywatnej zie-
mi.

Profesor Genialski westchnat cigzko 1 ta-
miac swe polityczne sumienie ruszyt do Klubu
SLD, splunawszy trzykrotnie przez lewe ramig
przed progiem dla odpedzenia Ztego. Trafit jednak
jak najgorzej. W klubie trwala wtasnie zasadnicza
dyskusja na tematy strategiczne pod wielkim trans-
parentem: ,Kadry decyduja o wszystkim - W.L
Lenin”. Strategiczny problem polegat na tym, w jaki
sposob obsadzi¢ etaty w administracji rzadowej po
objeciu wladzy przez Partig. Wprawdzie w planie,
przygotowanym przez Kierownictwo Partii, wszyst-
kie stanowiska od dyrektora generalnego do mitod-
szego referenta zostaly juz starannie rozdzielone
migdzy godnych zaufania towarzyszy partyjnych, to
jednak pozostaty jeszcze do rozdzielenia etaty, o
kluczowym znaczeniu wprawdzie, ale mniej atrak-
cyjne finansowo: 156 etatow szatniarzy i 117 etatow
bab¢ klozetowych. Dyskutanci sktaniali si¢ wtasnie
do wniosku, Ze trzeba nie zwlekajac przeprowadzi¢
nowy nabor do Partii, aby znalez¢ odpowiednie
kandydatury.

Nasz profesor walczac z ogarniajacym go
zniechegceniem opuszczat wlasnie gmach sejmu, gdy
zderzyl sie¢ niemal z podazajacym raznym krokiem
stynnym Przywodca Powstan Chtopskich w III Rze-
czypospolitej. Korzystajac z nadarzajacej si¢ okazji
wyluszezyl mu swdj pomyst. Stynny Przywoddca,
zrozumiawszy w lot w czym rzecz, wpadl w zapat -
nasz Zwiazek potrzebuje ludzi z wyksztatceniem, a
jego Przywddca z dyplomem magistra - to jest wila-
$nie to! Trzeba te sprawg zatatwi¢ natychmiast,



jeszcze przed nastepnymi wyborami. Profesorze,
pchaj pan ten pomyst do rzadu, a ja ich zmuszg,
zeby zrobili z tego projekt ustawy. Widzac zasko-
czona min¢ Genialskiego dodat - Wykopki si¢ kon-
cza, wiegc koledzy rolnicy maja wiele wolnego czasu
az do wiosny. Jesli rzad bgdzie zbytnio marudzit, to
urzadzimy w Alejach Ujazdowskich taka blokade,
ze po tygodniu z glodu wysla umy$lnego ministra
do sejmu z gotowym projektem ustawy i btaganiem
o ckspresowa $ciezke legislacyjna. Zobaczysz pan,
profesorze, jak to przeleci migiem. - Gdy stynny
Przywodca oddalit sig, profesora opadly jednak
pewne watpliwosci. A co bedzie, jesli za sprowo-
kowanie niepokojow spolecznych i1 zakldcenie po-
rzadku w stotecznym mie$cie zostanie jako autor
pomystu pociagnigty do odpowiedzialnosci? Nie
jest przeciez, jak stynny Przywoddca, wylaczony
spod jurysdykeji sadéw powszechnych.

Gdy tak szedl rozwazajac grozace mu ryzy-
ko, ujrzat z daleka znana sylwetke Propagatora Cat-
kiem Wolnego Rynku i Obroncy Rzeczypospolitej
Przed Eurosocjalizmem (w jednej osobie). Propa-
gator przechadzat si¢ wtasnie wolnym krokiem,
odpoczywajac po trudach kampanii wyborczej. Nie

majac juz nic do stracenia Genialski opisal mu
swoje ostatnie przejscia. Propagator, zwazywszy za
i przeciw, zaopiniowat - Pana pomyst to z pewno-
Scia krok we wilasciwym kierunku, lecz dlaczego
taki ograniczony? Po co nam te wszystkie uniwer-
sytety, politechniki, akademie? Kazdy profesor
powinien wystawia¢ oceny na wlasny rachunek i
wydawaé wiasne dyplomy. To bytby prawdziwy
Catkiem Wolny Rynek edukacji. Zeby jednak $ro-
dowisko profesorskie nadal tworzylo zwartg i silnie
wspierajaca si¢ nawzajem calo$¢, kazdy profesor
winien obowiazkowo co wieczor (w dni robocze)
rozegra¢ w gronie kolegébw profesoréw co najmnie;j
trzy robry.

Genialski poczut si¢ zdruzgotany. Znalazt
si¢ kto$, kto przebit jego tak przeciez doskonaty
pomyst. A moze jednak Propagator Catkiem Wol-
nego Rynku doceni jego inwencj¢ tworcza i przy
nastgpnych wyborach prezydenckich powota go do
swego sztabu wyborczego? Z glebokiej zadumy
wyrwat profesora glosny, choralny $piew. Ocknat
si¢ i otworzyt oczy. Chor akademicki $piewal wia-
$nie radosne "Gaudeamus" konczac uroczysta inau-
guracje.

Optymista

STRONA INTERNETOWA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKI NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

Zostata uruchomiona strona internetowa Krajowej Sekcji Nauki o adresie:

http://www.solidarnosc.org.pl/~ksn

Strona zawiera w chwili obecnej 10 nertqpujqeyeh—p@dst—r@n—(-m-lﬁy-l@f—l

INFO

Tu podajemy podstawowe informacje o Krajowej Sekcji Nauki, w tym informacje teleadresowe.

AKTUALNOSCI

Najwazniejsze, biezace sprawy i problemy, aktualizowane podczas kazdej aktualizacji strony. W chwili obecne;j
jest tu list Przewodniczacego Janusza Sobieszczanskiego na otwarcie strony, ankieta w sprawie nowego ,,Prawa
o szkolnictwie wyzszym”, jak tez informacje o niedawnym polsko-stowackim seminarium zwiazkowym.

DOKUMENTY

Rubryka przewidziana dla podstawowych dokumentdéw i uchwat, na ktorych opiera si¢ nasza dziatalnos¢ (Statut
NSZZ ..Solidarno$¢”, Ordynacja Wyborcza, Regulamin), a takze stanowisk. Obecnie zamieszczony jest na niej

rowniez nasz projekt ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”.

WLADZE KSN NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

W tym miejscu prezentujemy sktady poszczegdlnych organéw KSN (Rada i jej Prezydium, Komisja Rewizyjna)

i informacje teleadresowe cztonkdéw tych organdw.

BIULETYN

Ukazato sie juz ponad 50 numerow biuletynu zwiazkowego ,,Wiadomosci KSN”, ktory stat si¢ zrodtem wiedzy
o aktualnych problemach pracowniczych i zwiazkowych naszego $rodowiska. W tej rubryce przedstawiamy
kompletne numery dostgpne w wersji elektronicznej oraz sukcesywnie — w miare ich opracowania — spisy tresci
numerow dostepnych tylko w wersji drukowane;.


http://www.solidarnosc.org.pl/~ksn

KSN JBR

Czgsécia KSN jest Krajowa Sekcja Nauki Jednostek Badawczo-Rozwojowych. W tym miejscu prezentujemy
podstawowe dokumenty, uchwaly i stanowiska KSN JBR, sktady wtadz (Prezydium, Komisja Rewizyjna) i
pozostatych komisji oraz informacje biezace.

RSN KATOWICE
Regionalna Sekcja Nauki na Slasku podobnie jak KSN integruje wszystkie trzy piony nauki. W tej rubryce
przedstawiamy podstawowe dokumenty i uchwaty RSN, sktady wladz (Rada RSN, Komisja Rewizyjna) oraz
aktualne informacje.

M. KRZAKLEWSKI

To ,,0kienko” Szefa, ktory si¢ wywodzi z naszego Srodowiska (jest delegatem z organizacji zwiazkowej NSZZ
,.SOLIDARNOSC” na Politechnice Slaskiej) W miare wolnego czasu (ktérego ma jednak strasznie mato) obie-
cal si¢ w nim pokazywac i zabiera¢ gtos w waznych sprawach.

LINKI

Zamieszczamy w tym miejscu odsytacze do waznych stron internetowych, krajowych i zagranicznych, zwiaza-
nych z nasza dziatalnos$cia, w tym do stron poszczegolnych organizacji zwiazkowych na uczelniach, w placow-
kach Polskiej Akademii Nauk i w jednostkach badawczo-rozwojowych.

Niedlugo na naszej stronie internetowej zostanie uruchomiony serwis elektroniczny najblizszego Walnego
Zebrania Delegatow KSN.

Zapraszamy do odwiedzania i wspolpracy w redagowaniu. Wszelkie uwagi i sugestie nalezy wysyta¢ pod adre-
sem:

xicinsk@emag.katowice.pl

| | /-/ Kazimierz A. Sicinski
Katowice
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OGLOSZENIE

Komisja Interwencji KSN wznawia ,,Dyzury Prawnicze” w siedzibie KSN w Warszawie przy ul. Wa-
rynskiego 12, pok. A 221 w kazda $rode w godz. 11% = 17%. Ze wzgledu na reprezentowanie pracownikow w
sadach pracy, wyjazdy poza Warszawg itd. - wszystkich zainteresowanych prosimy o telefoniczne poinformo-
wanie si¢ (tel. 0-22 825-73-63), czy w dana $rode dyzur si¢ odbedzie. Kontakt z Przewodniczacym Komisji
Interwencji jest rOwniez mozliwy za pomoca telefonu komérkowego nr 0-601-25-49-65 lub poczty elektronicz-
nej - edek@ibib.waw.pl.

sk

OGLOSZENIE

Komisja Interwencji KSN ma zamiar wznowi¢ szkolenia dla przedstawicieli Komisji Zaktadowych z
prawa pracy i prawa zwiazkowego (kontynuacja szkolen organizowanych w 1999 r.. Prosimy Komisje Zakta-
dowe o wydelegowanie przedstawicieli na te szkolenia. W szkoleniach winny uczestniczy¢ te same osoby.
Szkolenia dla cztonkow KSN beda bezptatne.

*ok sk
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