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Rozpoczyna sie nowy rok akademicki 2017/2018.
We wszystkich uczelniach odbeda sie uroczystosci
inaugurujace nowy rok akademicki

Wicepremier, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Jarostaw Gowin na Narodowym Kongresie Nauki
oglasza projek: nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym
Opinie KSN o projekcie ustawy publikujemy w
numerze specjalnym , Wiadomosci KSN”

Komisja Krajowa NSZZ ,Solidarnos¢” zorganizowata
pikiete w Warszawie, pod budynkiem Komisji
Europejskiej, w protescie przeciwko ingerendji
urzednikéw UE w ustanowiony w Polsce wiek
przejscia na emeryture kobiet i mezczyzn

Fot: https://nkn.gov.pl/pobierz/kongres/NKN_1.jpg (min. J. Gowin), pozostate zdjecia — JS.
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Kilka uwag o projekcie ustawy
o szkolnictwie wyzszym

No i mamy nowy projekt ustawy
o szkolnictwie wyiszym obejmujacy materie
ustawowg regulowang dotad w trzech odrebnych
ustawach: w Prawie o szkolnictwie wyzszym, w
ustawie o zasadach finansowania nauki i w ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym.
Dotychczasowy pracowity, ale spokojny tok prac
zostat gwattownie przyspieszony. Data publikacji
projektu pokrywa sie z datg rozpoczecia
finatowego Kongresu Nauki Polskiej, 19 wrzesnia
br. Wyznaczony czas na konsultacje spoteczne —
jeden miesigc, do 19 pazdziernika. Jednoczesnie
minister J. Gowin informuje, ,ze nieprzedstawienie
stanowiska w wyznaczonym terminie zostanie
uznane za brak uwag do tresci projektu”.

Po licznych zmianach wprowadzanych

w ubiegtych latach do ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym niemal cate $rodowisko akademickie
chciato zmiany ustawy, ale wyobrazenia, jak nalezy
je zmienié, byty zréznicowane. Najwyrazniejszy byt
Obrady Narodowego Kongresu Nauki nurt dazacy do doskonatosci naukowej, do

Prezentacja projektu ustawy o szkolnictwie wyizszym liberalizacji szkolnictwa wyzszego i do bardzo

Krakow, 19 wrzesnia 2017 r. .. .. . ,

Fragment zdjecia https://nkn.gov.pl/pobierz/kongres/NKN_1.jpg szerokiej autonomii uczelni przy réwnoczesnym
odejsciu od samorzgdnosci. Mniej rewolucyjny nurt
zmierzat do usuniecia zbednych rygoréw oraz

racjonalnego modelu kariery akademickiej. Dos¢ mato eksponowany gtos zwigzkéw zawodowych, KSN i ZNP,
byt bardzo potrzebny i chyba zapobiegt catkowitemu zlekcewazeniu spraw pracowniczych.

Z pierwszego ogladu nowej ustawy widaé, ze jest to propozycja takiego kompromisowego powigzania
zréznicowanych oczekiwan, by wywindowaé do géry pozycje polskiej nauki poprzez skupienie wtadzy nad nig
w kregach lideréw s$rodowiska. Ktory z tych elementéw byt wazniejszy dla tworcow ustawy, nie potrafie
odgadngé, zresztg pewnie byto réznie.

Ustawa otwiera droge do formowania nowego ksztattu naszego szkolnictwa wyzszego. Istotnym
fragmentem kreowania tego nowego wizerunku bedzie wytonienie uczelni badawczych. Dobrze, ze nie
nastgpi to juz teraz w drodze arbitralnej decyzji, lecz nieco pdiniej poprzez uruchomienie procesu
otwierajgcego droge do tej grupy uczelni. Wicepremier, minister nauki i szkolnictwa wyzszego Jarostaw
Gowin zaznacza, ze skierowanie zwiekszonych srodkdéw finansowych do uczelni badawczych nie zostanie
dokonane kosztem pozostatych uczelni. Pewnie tak bedzie. Oczywiscie oznacza to zrdznicowanie poziomu
finansowania uczelni, ale miejmy nadzieje, ze to zrdznicowanie nie bedzie niszczgce dla tych stabiej
uposazonych, a osiggniecia wybranych uczelni bedg dobrym uzasadnieniem tych przemian.

Z zadowoleniem trzeba przyjac¢ drugi program flagowy pn. ,Regionalne inicjatywy doskonatosci",
ktory polega na nagradzaniu finansowym wybitnych zespotéw naukowych pracujacych w uczelniach, ktére
nie zostang zaliczone do uczelni badawczych. Czy bedzie istotne wsparcie? W toczacej sie w tym roku
debacie zwracano uwage, ze w wielu uczelniach istniejg bardzo dobre zespoty naukowe. Dobrze, ze
zauwazono te gltosy. Doprowadzenie do pauperyzacji uczelni regionalnych bytby wielky strata i btedem.
Mitem jest oczekiwanie i wymaganie tego, by wszystkie uczelnie na co dzien prezentowaty $wiatowy
poziom w osiggnieciach naukowych. Mozna natomiast liczy¢ na to, ze co pewien czas bedg miaty osiggniecia
na wysokim poziomie.

Wreszcie, podstawowym zadaniem uczelni jest ksztatcenie. W Polsce dziata wiecej uczelni
publicznych niz w innych krajach, co dobrze o nas $wiadczy. Te uczelnie s3 waznymi osrodkami
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zréwnowazonego rozwoju naszego kraju. Wybitne i silne uczelnie badawcze sg potrzebne. Beda przyjete ze
zrozumieniem przez cate srodowisko akademickie, ale pod warunkiem, ze inne uczelnie nie beda sie czuty
lekcewazone, jak zbedny dodatek. Warto tez zwréci¢ uwage, ze o doskonatos¢ naukowa mozna dbad,
rozwijajgc  wspotprace wuczelni badawczych z mniejszymi, ale ambitnymi zespotami naukowymi
zlokalizowanymi w innych uczelniach i w instytutach badawczych.

Poza tokiem formalnych debat wskazywano na celowo$¢ przywrdcenia Radzie Gtéwnej charakteru
samorzagdowego, te glosy jednak sie nie przebily. Przewidziana w ustawie Rada Giowna Nauki i
Szkolnictwa Wyiszego tylko nazwa nawiazuje do niegdysiejszej Rady Gtéwnej Szkolnictwa Wyiszego. Jest
to raczej rada konsultacyjna ministra, kontrolowana przez konferencje rektoréw. Udziat w Radzie dwdch
przedstawicieli zwigzkéw zawodowych daje pewng nadzieje na poznanie gtoséw ptyngcych wprost z
szerokiego Srodowiska akademickiego.

Wazng kwestig byto rozstrzygniecie zakresu autonomii uczelni i okreslenie, komu ta autonomia jest
powierzona. Oddziatywanie zwigzkdédw zawodowych spowodowato ujecie wielu uprawniefd pracowniczych
w tekscie ustawy. Uchroni to pracownikdw uczelni przed zréznicowaniem ich uprawnien i warunkdéw pracy
w uczelniach, cho¢ pewnie nie catkowicie. Mam tu na mysli np. roczny wymiar godzin dydaktycznych. Mozna
sie tez obawiaé, ze rektor w ramach powierzonej mu autonomii, przywrdci w praktyce formalne rygory, np.
rotacje.

Ustawa powierza autonomie trzem organom uczelni: radzie uczelni, rektorowi i senatowi,
wprowadzajgc réwnoczesnie sie¢ wzajemnych uzaleznien. Gtéwnym dysponentem autonomii bedzie rektor.
Co prawda senat bedzie uchwalat statut i opiniowat projekt strategii uczelni, ale rektor bedzie przygotowywat
projekty obu dokumentéw. (Przypuszczam, ze konferencje rektoréw przygotuja wzorcowe projekty
statutow.) Czy autonomia uczelni nie zostata wyprowadzona poza jej Srodowisko akademickie? W
kompetencjach rady uczelni jest uchwalanie m.in. strategii uczelni i wskazywanie kandydatéw na rektora.
W sktadzie rady wiekszo$¢ majg osoby spoza uczelni i z tego grona wybierany jest przewodniczacy rady.
Wskazywanie kandydatéw na rektora jest, méwigc oglednie, dos¢ niezrecznym zadaniem rady i stanowi
wotum nieufnosci dla kolegium elektoréw. Niejasna tez jest sytuacja w przypadku, gdy bedzie tylko jeden
kandydat. To nie wszystkie obawy zwigzane z tym uprawnieniem. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
zapewnia, ze rada uczelni nie jest koniem trojariskim. Moze ten kori powinien sie inaczej nazywaé?

W razie stwierdzenia naruszenia przepisow prawa przez rektora albo rade uczelni minister bedzie
miat mozliwos$¢ wnioskowania o odwotanie rektora albo rady. No tak, ale co czynié, gdy decyzje rektora sg
zgodne z prawem, ale obowigzki rektora sg niewypetniane lub nienalezycie wypetniane. Moze w takim
przypadku senat powinien mie¢ uprawnienie do ztozenia wniosku o odwotanie rektora?

Duzg zmiang jest przypisanie uczelniom uprawnienia do prowadzenia studiéw i nadawania stopni
naukowych; dotychczas to uprawnienie miaty jednostki organizacyjne uczelni. Zmiana stawia przed
uczelniami powazne zadanie — jak zmodyfikowaé uczelniang strukture organizacyjng? Niewykluczone jest
dojscie do wniosku, ze rozwinieciem logicznym tej dyspozycji jest likwidacja wydziatéw. Trzeba jednak
pamietaé, ze wydziaty sg mocno osadzone w tradycji polskich uczelni. Chociaz struktura wydziatowa oznacza
podziat, to jednak mam wrazenie, ze istnienie wydziatdw sprzyja integracji srodowiska akademickiego
i buduje poczucie wiezi z uczelnig. Na wydziatach spoczywa odpowiedzialno$¢ za profilowanie sylwetki
absolwenta jako specjalisty, ale i jako $wiattego obywatela. Obawiam sig, ze uczelnia bez wydziatéw zamieni
sie w anonimowy ttum pracownikéw i studentéw, a studenci stang sie klientami korzystajgcymi z ustug
edukacyjnych.

Oddzielnym problemem zwigzanym z tym uprawnieniem jest funkcjonowanie senatu. Podejmowanie
decyzji w sprawach stopni naukowych moze nadmiernie obcigzy¢ senat pracy. Czesciowym ratunkiem bedzie
powotanie komisji senackiej. Bywato, ze senaty stawaty sie swego rodzaju izbami refleksji, a jest to bardzo
potrzebne w czasach szybko zachodzacych zmian. Senat powinien mie¢ czas na takie szersze refleksje.

Zaskoczeniem tez jest rezygnacja z tworzenia, likwidacji i przeksztatcania uczelni publicznych przez
parlament, w drodze uchwaty. Nadmierna operatywnosc¢ w tym przypadku chyba nie jest potrzebna.

Bardzo niejasno rysuje sie perspektywa dotyczgca poziomu wynagrodzen pracownikéw szkolnictwa
wyiszego. Znika artykut 151, ktéry — jak wiadomo — zostat przez kolejne nowelizacje zniszczony. Szkoda, bo
wprowadzat tad ptacowy w ksztattowaniu wynagrodzen w szkolnictwie wyizszym, a takie dlatego, ze miat
pewne cechy wymuszenia quasi sztywnego. Przypominat, Zze poziom wynagrodzen nie powinien by¢ tylko
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troska uczelni, ale takze rzadzacych. W projekcie ustawy wskazania co do ksztattowania wynagrodzen dla
poszczegdlnych grup pracownikow odniesiono do minimalnej ptacy w kraju. Okreslono bezpieczne dla
kierujgcych uczelniami dolne progi wynagrodzen. Tylko takie sg wskazania dla uczelni. ,,Géra” ma problem
z gtowy. Zapowiada sie zatem znaczne zrdéinicowanie wynagrodzen pomiedzy uczelniami. Bedzie to
dodatkowym impulsem do przenoszenia sie wybitnych pracownikéw naukowych do silniejszych osrodkéw
lub do innej pracy. Oznacza to to zysk jednych i strate innych. Jaki bedzie bilans? Brak silniejszych gwarancji
i stabilizacji poziomu wynagrodzen moze by¢ szczegdlnie dotkliwy teraz, gdy wynagrodzenia w gospodarce
narodowej silnie rosna.

Nie przywrocono tez zdolnosci Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego do zawierania ze zwigzkami
zawodowymi ponadzaktadowych uktadéw zbiorowych pracy.

Czytajac obszerny projekt ustawy mozna by dojs¢ do wniosku, ze wynagrodzenia pracownikéw to
problem bez znaczenia. Dla srodowiska akademickiego nie tylko wynagrodzenia majg znaczenie, ale nie
mozna tej kwestii pomija¢. Srodki finansowe przyznane uczelniom na wynagrodzenia powinny by¢ stabilne,
wyodrebnione i pozwalajgce na utrzymanie przyzwoitego poziomu wynagrodzen. Warto powréci¢ do idei
przyjetej przez Sejm na poczatku tego wieku. Warto ponownie ustali¢, by srodki na wynagrodzenia dla
publicznego szkolnictwa wyiszego pozwolity na ksztaltowanie w uczelni przecietnych wynagrodzen
w poszczegdélnych grupach pracownikéw wedtug przyjetej relacji do przecietnego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej. Wtedy przyjeto nastepujgcy relacje w poszczegdlnych grupach pracownikéw: nie
mniej niz 3:2:1:1 przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej. Gwarantem stabilnosci sSrodkéw na
takie finansowanie wynagrodzen powinien by¢ budzet panstwa.

Pominiecie tych istotnych oczekiwan pracownikéw, liczenie ze uczelnia (rektor) jakos sobie z tym
poradzi, jest nadmiernym przesunieciem odpowiedzialnosci za sprawy pracownicze na uczelnie. To warto
zZmienic.

W toczacej sie przez wiele miesiecy debacie wielokrotnie odnoszono sie do tak potrzebnej codziennej
wiezi nauki z gospodarka. W ustawie brakuje otwarcia na te codziennos¢. Pan minister mowit o ,Sciezce
wdrozeniowej”. To hasto zwiedto. Skoriczyto sie na wskazaniu sciezki ,doktorskiej” dla oséb zwigzanych
z gospodarka. Oczywiscie gtéwnym zadaniem uczelni akademickich i zawodowych jest ksztatcenie kadr dla
gospodarki. Jest to zadanie wielkiej wagi. Brakuje jednak otwarcia dla aktywnego wtgczenia sie pracownikow
akademickich w rozwigzywanie probleméw, ktére sygnalnie nazwatem codziennymi problemami gospodarki.
Znam wielu kolegdéw, ktérzy chetnie swag wiedze teoretyczng konfrontowali z praktycznymi problemami.
Brakuje uznania dla takich oséb i dla takiej aktywnosci.

Podjeto w Polsce ambitny, peten wielkiej nadziei program innowacyjnego rozwoju w kierunku
gospodarki 4.0 oraz odbudowy naszej gospodarki, w tym i przemystu, poprzez rozwéj matych i srednich
przedsiebiorstw. Zrozumiate jest oczekiwanie, ze nauka dostarczy silnych impulséow innowacyjnych. No,
aco z matymi i srednimi przedsiebiorstwami? Nie ma zadnych $ciezek promujacych i sktaniajacych do
wspotpracy uczelnie i te przedsiebiorstwa.

Przegladajac tekst ustawy ani razu nie trafitem na stowo samorzgdnosé. Uczelnia to jest fabryka, ale
uczelnia to tez jest takie szczegdlne miejsce.

Dazenie do doskonatosci naukowej, uznanie dla ,$ciezki” dydaktycznej, dazenie do sprawnego
zarzadzania uczelnig, usuniecie zbednych rygoréw i ztagodzenie przesztywnien formalnych, troche szersze
uszanowanie réznych talentéw, zwiekszenie autonomii uczelni — to cenne cechy nowej ustawy, widoczne
nawet po pospiesznym zapoznaniu sie z jej tekstem. RoOwnoczesnie ustawa stwarza mozliwosé
ograniczenia tych cennych cech w realnym 2yciu uczelni. Szkoda by byto, gdyby dobre zmiany byty
obcigzone propozycjami budzacymi niepokdj.

Tym razem ustawa otwiera szerokg przestrzen do zagospodarowania przez uczelnie. Praktycznie
przez trzy organy uczelni. Czy w tej sytuacji rzeczywisto$é polskiego szkolnictwa bedzie troche zalezata od
srodowiska akademickiego?

Jeszcze jest czas, by uwzgledniac propozycje doskonalgce projekt ustawy.

Janusz Sobieszczanski

**k*
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Ocena projektu ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
w Swietle promujacych jg haset

Przygotowywana nowa ustawa Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce ma radykalnie zmienic
strukture szkolnictwa wyzszego. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyzZszego promuje swéj wytwdr na wiele
sposobdw. Stuzg temu takze publikowane hasta. Czy jednak sg one w petni wiarygodne?

,Reforma inna niz wszystkie!”

Hasto powyzsze moze mogtoby zosta¢ zrealizowane, gdyby na te reforme nie miaty wptywu osoby, ktére do
tej pory juz przez ponad dwa dziesieciolecia reformowaty szkolnictwo wyzsze i nauke. Dlaczego ciagle
potrzeba reform, chociaz byto ich juz kilka od czasu transformacji ustrojowej. Projekt ustawy Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce z 16 wrzesnia 2017 roku, nazywanej , Konstytucjg dla Nauki”, demonstruje sie
za pomoca wielu haset. Operujac nimi, nie przedstawia sie jednak wszystkich skutkdw i spotecznych kosztow
tej reformy.

Motywem zmian jest podniesienie jakosci ksztatcenia i nauki, wyzsza pozycja na swiatowych listach
rankingowych dla wybranych uczelni, wieksze umiedzynarodowienie wspdtpracy naukowcéw. Na drugim
koncu szeregu uczelni majg by¢ uczelnie dydaktyczne, pozbawione mozliwosci prowadzenia badan, a szereg
ten bedzie sie skracaé. Wyrazane jest stabo uzasadnione przekonanie, ze zaistnieje koniunkcja miedzy
uczestniczeniem w Swiatowych badaniach a ich korzystnym oddziatywaniem na rozwdj kraju. Taki cel, rozwéj
kraju, powinien przyswieca¢ reformie, optacanej przez podatnika. Ponadto reforma powinna stwarzac
warunki sprzyjajgce tworzeniu nowych idei (w przewazajgcym stopniu wynikajgcych z rozpoznania potrzeb)
iich jak najpetniejszemu wykorzystaniu; powinna tez stwarza¢ warunki do wzrostu potencjatu srodowiska
akademickiego i naukowego oraz jego odpowiedzialno$ci za zrdwnowazony rozwdj kraju. Dla wszystkich
szkot wyzszych powinna obowigzywaé podstawowa zasada, ze ,ksztatcenie i badania naukowe na
uniwersytetach muszg stanowic¢ nieroztgczng catos¢”?.

Oto kolejne hasta, ktorymi szczyci sie Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, niestety w swietle
niespetnienia oczekiwan.

Zwiekszenie autonomii uczelni

Czyzby? Nastgpi¢ ma réwnoczesnie — trudne do pogodzenia — zwiekszenie: roli rektora, znaczenia
statutu uczelni oraz rady uczelni nadzorujgcej szkote wyzszg. Przynajmniej utrzymuje sie wybér wiadz uczelni.
Z projektu wyfania sie jeszcze wieksza autonomia, lecz rektora. Juz obecnie jego pozycja w uczelni jest
dominujaca, a ma by¢ jeszcze wieksza. Projekt zbliza model dziatania uczelni do modelu korporacyjnego. Jest
on inny od dotychczasowego modelu uniwersytetu, opartego na autonomicznosci uczelni, ktéry zaktada, ze
»edukacja nie jest towarem”.

Nowy model ksztatcenia doktorantéw

Ustawa umozliwi podniesienie poziomu doktoratéw. Wyzszy poziom doktoratéw majg zapewnic
szkoty doktorskie, prowadzone tylko w najlepszych uczelniach, i stypendia dla wszystkich uczestnikow szkoty.
Tym sposobem poziom doktoratéw powinien sie podnies$é. Mozna przewidzieé, ze skutkiem bedzie przejscie
zdolnej mtodziezy do wybranych uczelni i zmniejszenie sie liczby mtodych naukowcow w mniejszych
osrodkach. Projekt ustawy nie odnosi sie do potrzeby odwrotnego przeptywu doswiadczonych kadr do
mniejszych osrodkow, dla zapewnienia takze ich rozwoju.

Rozwigzania dla studentéow

O ile proponowane ustawg wzmocnienie roli studiéw o profilu praktycznym i utatwienie studiéw
interdyscyplinarnych jest oczekiwane, to juz z deklarowang ochrong praw studenta moze by¢ rdéznie. Projekt
bowiem nie przewiduje prawa studenta do uczestniczenia w zajeciach dydaktycznych i praktycznych, w tym
gwarancji ich odpowiedniej jakosci. Chodzi o zajecia prowadzone w okreslonej dyscyplinie przez nauczyciela
akademickiego posiadajgcego dorobek naukowy lub artystyczny w zakresie tej dyscypliny, oraz o zajecia
o profilu praktycznym prowadzone przez osoby posiadajgce przygotowanie dydaktyczne i doswiadczenie
zawodowe odpowiadajgce zakresowi prowadzonych zajec.

Oddzielnym problemem, niedotykanym przez projekt ustawy, jest sposdb przygotowywania uczniéw
do studiowania, ktéry powinien utatwiaé¢ maturzystom wtgczenie sie w proces studiowania.

Nowe $ciezki kariery akademickiej i zniesienie obowiagzku habilitacji

1 Magna Charta Universitatum.

Wiadomosci KSN9-10 (258-259) 5




Rzeczywiscie, wraz z projektem ustawy wchodzi sie jedynie na $ciezke, a nie na nowg droge kariery
akademickiej. O potowicznosci projektu swiadczy nieskorzystanie nawet z mozliwosci uznania doktoréw za
»doswiadczonych naukowcéw”, co rekomenduje Komisja Europejska od 2005 roku. Jezeli ktérys z
promotorédw uwaza, ze jego doktorant nie zastuguje na miano doswiadczonego naukowca, to powinien
zaprzesta¢ promowania. Poziom szkét doktorskich powinien by¢ dostosowany do wymienionej rekomendacji.
Siedmioletni okres po doktoracie — wedtug projektu ustawy — terminowania mtodego naukowca bedzie jedna
z przyczyn dalszego pdéznego usamodzielniania sie naukowcow.

O potrzebie zniesienia habilitacji méwi sie od poczatku przemian ustrojowych, lecz ciggle brak
gotowosci — pomimo wielokrotnych zalecerh OECD. Teraz wiadomo juz, ze dalej ma nie by¢ takiej gotowosci
przez co najmniej kolejne 10 lat?. Projekt ustawy wprawdzie zmniejsza nacisk na robienie habilitacji, lecz
utwierdza potrzebe jej istnienia. Potwierdza sie stabo$¢ — etyczna (?) — srodowiska naukowego, ktére nie
potrafi przyjaé ,,czytelnej hierarchii ustalonej wedle mierzalnych osiggnie¢ naukowych”.

Zwiekszone finanse

Ogodlnie — cieszy zwiekszenie finansowania w roku 2018, lecz w nastepnych latach planowane jest
tylko inflacyjne zwiekszenia dotacji. Korzystne jest uproszczenie i uelastycznienie gospodarki finansowe;j
uczelni. Niekorzystna jednak bedzie sytuacja finansowa wielu uczelni, zaskoczonych nowym algorytmem,
dodatkowo obcigzonych wewnetrznymi kosztami wprowadzania reformy. Preferowane konkursy nie beda
remedium na trudnosci duzej liczby uczelni.

Uwagi koricowe

Nasuwa sie pytanie, czy za obecng reforma nie kryje sie hasto podobne do tego z pierwszych lat PRL-u
»Caty nardd buduje swojg stolice”. Przypomnijmy, ze w tym celu takze rozbierano zachowane obiekty. Warto
zapytaé, czy przy ograniczonych S$rodkach najwazniejsze jest posiadanie przez Polske pewnej liczby
»Swiatowych naukowcdédw”, zamiast podnoszenia poziomu wiedzy i zycia jak najszerszej grupy spotecznej za
pomocg osiggnie¢ naukowych. Przecenia sie sam fakt publikacji, lekcewazac potrzebe ich wykorzystania
w gospodarce i otoczeniu spotecznym, zapominajac, ze ,zadanie uniwersytetdw ... oznacza dzi$ takze stuzbe
na rzecz catego spoteczeristwa”?.

W polskich uczelniach publicznych nie studiuje zbyt wielu studentéw. Oddziatywanie nowej ustawy,
przy niektdrych rozsadnych rozwigzaniach, niestety ukierunkowane jest na zmniejszenie liczby uczelni,
zwtaszcza prezentujgcych sredni poziom badan. Czes$¢ z nich ma sie skupi¢ wytgcznie na dydaktyce, przeczac
zadaniom szkoty wyzszej. Wtasciwsza bytaby pomoc w podniesieniu ich poziomu nauczania i badani oraz
uruchomienie dwukierunkowego przeptywu kadr tak wewnatrz sektora nauki i edukacji, jak i pomiedzy
nauka a gospodarkg oraz administracja.

Nalezy oczekiwad istotnych zmian w projekcie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Wojciech Pillich

DZIALANIA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKI NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

Posiedzenie Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosc”

Komunikat z posiedzenia Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosc¢”
Warszawa, 30.09.2017 r.

W posiedzeniu Prezydium KSN NSZZ ,Solidarno$¢” wzieto udziat 9 cztonkdéw Prezydium oraz cztonek
Komisji Rewizyjnej kol. J6zef Bancewicz.
Prezydium obradowato nad nastepujgcymi problemami:
1. Sprawa wyboréw do wtadz NSZZ ,Solidarnos¢” — Komisja Krajowa NSZZ ,S” podata kalendarz wyborczy wg
ktorego wybory wtadz Sekcji majg zakonczy¢ sie do 30.05.2018 r. W zwigzku z tym Prezydium dyskutowato nad:

2 Raport z przeprowadzonych konsultacji publicznych. Zespét pod kierownictwem prof. Marka Kwieka. Poznan 2017.
3 Jw.
4 Magna Charta Universitatum
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» uchwatami wyborczymi dotyczgcymi:
a) wstepnego sktadu Komisji Wyborczej ds. przeprowadzenia wyboréw wtadz sekcji. Przewodniczgcy
zaproponuje sktad Komisji Wyborczej na najblizszym posiedzeniu Rady KSN, tj. 21.10.2017 r.;
b) klucza wyborczego — w wyniku dyskusji ustalono, ze zaproponowane zostanie, aby minimalny okreg
wyborczy liczyt 51 cztonkéw;
c) terminu WZD, ktdry ustalono wstepnie na 18-20 maja 2018 r. ale bedzie to uzaleznione od znalezienia
odpowiedniego miejsca w okolicach Warszawy.
> regulaminem KSN, ktory wymaga niewielkich korekt;
> regulaminem obrad, ktéry wymaga niewielkich korekt.
2. Projekt Ustawy 2.0 — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, przedstawiony przez ministra J. Gowina na
Narodowym Kongresie Nauki w Krakowie w dniu 18 wrzesnia br. Przewodniczgcy KSN kol. B. Dotega wystat prosbe
o opinie do Komisji Zaktadowych, ktére majg do 13.10.br. przestaé swoje uwagi. W dyskusji gtos zabrali: kol. B.
Dotega, W. Pillich, K. Andrzejewska, M. Sapor, K. Siciiski, D. Jarosz, Z. Zawitowski, M. Kisilowski. Podczas dyskusji
ustalono, ze nie czekajgc na opinie z KZ, Prezydium KSN przygotuje wstepng wersje opinii o projekcie, zawierajgca
tzw. kamienie milowe, i rozesle Komisjom Zaktadowym (do 05.10.br.) do konsultacji, a nastepnie, po otrzymaniu
informacji zwrotnej od KZ (do 13.10.br.) zostanie opracowana ostateczna wersja opinii KSN. Ponadto jednomysine
zdecydowano o niezwtocznym wystaniu listu do wicepremiera Jarostawa Gowina o zagrozeniach dla systemu
szkolnictwa wyzszego w Polsce wynikajacych z braku mozliwosci zawarcia Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego
Pracy w projekcie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
3. Reformowanie Instytutéw Badawczych. W dyskusji gtos zabrali B. Dotega, K. Siciiski, T. Kulik, M. Kisilowski. Kol.
Dotega poinformowat, ze do chwili obecnej odwotano okoto 18 dotychczasowych dyrektorow Instytutow
Badawczych. Wedtug NSZZ ,S” podstawowym zagrozeniem wynikajgcym z zapisow projektu ustawy o ,Sieci
tukasiewicz” dla obecnych pracownikdw naukowych IB, ktére majg wejs¢ w sktad tej sieci, jest brak mozliwosci
rozwoju naukowego w ramach pracy w instytucie nalezagcym do sieci. Podczas licznych spotkan przedstawicieli
KSN NSZZ ,S” z przedstawicielami Ministerstwa Rozwoju i Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zgtoszono
wiele uwag, ktdre na obecnie trwajgcym etapie konsultacji sg rozpatrywane. Nie wiadomo, z jakim skutkiem.
W wyniku dyskusji zdecydowano o wystaniu pisma do podsekretarza stanu P. Dardzifskiego, w ktérym KSN zwréci
uwage na podstawowe zagrozenia dla Polski wynikajgce z projektu ustawy ,Sie¢ tukasiewicza”. Prezydium
zdecydowato, ze pismo ma powsta¢ na podstawie materiatdw przygotowanych przez kol. K. Sicifskiego. Kol.
Przewodniczacy zaproponowat, aby ,Solidarnos$¢” zorganizowata grupe ekspertéw, ktérzy beda zajmowac sie ta
sprawg. NSZZ ,,S” nie chce dopusci¢ do réznych wypaczen (np. likwidacji IB itp.) pod pozorem reformy.
4. Spotkanie ETUCE w Rydze. Przewodniczacy kol. B. Dotega poinformowat o spotkaniu w Rydze (ETUCE), gdzie
przedstawiciele NSZZ ,S” dobitnie wystepowali w obronie praw pracowniczych.
Sporzadzili: M. Sapor, W. Pillich, B. Dofega
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L.p. 31 W/2017 Warszawa, dnia 11.09.2017 r.

Uwagi Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
do wstepnego projektu Ustawy budzetowej na rok 2018

wraz z uzasadnieniem (projekt z dnia 24 sierpnia 2017 r.)

W projekcie budzetu na 2018 rok widoczny jest planowany wzrost naktadéw w obszarze nauki i szkolnictwa
wyzszego o okoto 1 mld zt. Jednak majac na uwadze podtrzymywane przez rzad deklaracje wzrostu tgcznych wydatkow
panstwa przeznaczonych na B+R do poziomu 1,7 PKB w roku 2020, jak réwniez plany wprowadzenia tzw. Ustawy 2.0,
podtrzymujemy dotychczasowe oszacowanie, ze budzet w obszarze nauki i szkolnictwa wyzszego nalezatoby zwiekszac¢
systematycznie o co najmniej dwa miliardy ztotych rocznie do roku 2021.
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Opinia o budzecie w zakresie szkolnictwa wyiszego

Z przedtozonego projektu wynika, ze nadal, wzorem lat ubiegtych kwoty bazowe stanowigce podstawe do
naliczenia sSrodkow na wynagrodzenia panstwowej sfery budzetowej i uczelni publicznych pozostajg na poziomie
zroku 2008. W przypadku uczelni publicznych jest to nadal kwota 1 873,84 zt, ktéra nie jest odniesieniem do
zadnych rzeczywistych wskaznikdéw zawartych w budzecie.

KSN NSZz ,Solidarnos¢”, analizujgc najwazniejsze pozycje projektu budzetu na rok 2018, zauwaza wzrost
w czesci wydatkéw budzetu przeznaczonych na szkolnictwo wyzsze o okoto 2% w stosunku do roku 2017. Biorac
jednak pod uwage rozdziat srodkéw budzetowych w latach w latach 2013-2016 w zakresie szkolnictwa wyzszego
i nauki (rezerwy celowe na wzrost wynagrodzen), ustawy okotobudzetowe blokowaty odpis na zaktadowy fundusz
Swiadczen socjalnych na poziomie wynagrodzen roku 2013, podczas gdy w latach 2013-2015 w szkolnictwie
wyzszym nastgpit wzrost wynagrodzen srednio prawie 30%. Podtrzymujemy swoje uwagi dotyczace sprzecznosci
prawnej, ktéra, aby mogta by¢ usunieta, wymaga zwiekszenia srodkéw w stopniu umozliwiajgcym stopniowe
dochodzenie do wysokosci odpisu na fundusz swiadczen socjalnych od planowanych wynagrodzen w 2018 r.

Opinia o budzecie nauki
KSN NSZZ ,Solidarnos¢”, analizujgc czes¢ budzetowaq ,,nauka”, zauwaza wzrost ogdlnej dotacji budzetowej (jezeli
uwzglednimy srodki z rezerw celowych) o okoto 800 min zt w stosunku do roku 2017. Nalezy jednak pamietaé, ze
rok 2017 charakteryzowat sie szczegdlnie niskimi naktadami na ten obszar budzetu panstwa (0,28% PKB, bioragc
pod uwage srodki budzetowe przeznaczone na finansowanie nauki). Pomimo tych wzrostéw pojawia sie obawa
zwigzana z brakiem jednoznacznego wskazania przeznaczenia rezerwy budzetowej, czyli stopnia podziatu rezerwy
pomiedzy tzw. srodki konkursowe i srodki finansujgce utrzymanie potencjatu jednostek. Majgc powyzsze na
uwadze nalezy zauwazyé, iz pomimo wzrostu kwot przeznaczonych na finansowanie dziatalnosci statutowej
w odniesieniu w szczegdlnosci do zmian zachodzgcych w obszarze nauki (np. zmiany dotykajgce instytuty
badawcze) oraz szkolnictwa wyzszego, nadal mamy do czynienia z ich marginalnym udziatem (np. w wysokosci 7 -
8% w finansach rolniczych instytutéw badawczych) w finansach tych instytuciji.
Przewodniczgcy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

R

Bogustaw Dolega.

KRAJOWA SEKCJA NAUKI ul. Warynskiego 12, lok. A 221

00-631 WARSZAWA
NSZzz @B/5 (+48 22) 825 73 63
& (+4822) 234 98 78
a e e-mail: ksn@interia.pl

http://www.solidarnosc.org.pl/ksn

L.p. 30 W/2017 Warszawa, dnia 22.08.2017 r.
Szanowny Pan
Piotr Dardzinski
Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Szanowny Panie Ministrze,

W zwigzku z otrzymanym do zaopiniowania projektem ustawy o ,Sieci Badawczej tukasiewicz” z dnia 04
sierpnia br., Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnos$¢” przekazuje nastepujgce uwagi do przedstawionego projektu
ustawy.

We wstepie chcielibySmy poddaé pod rozwage, czy wtasciwa jest proponowana nazwa ,Sie¢ Badawcza
tukasiewicz”, zarowno ze wzgledéw jezykowych (kalka z jezyka angielskiego), jak i ze wzgledu na fakt, ze w Polsce
istnieje juz Centrum Pszczelarstwa tukasiewicz.

Po uwaznej analizie przedstawionego nowego projektu ustawy o utworzeniu organizacji o nazwie ,Siec
Badawcza tukasiewicz” (poprzednio NIT) na bazie instytutéw badawczych podlegtych Ministrowi Rozwoju zwracamy
uwage, ze mimo wielu korekt nie zmienia on zasadniczo idei proponowanych wczesniej rozwigzan. Konstrukcja zapisow
w nowym projekcie ustawy pozwala, po krétkim okresie przejSciowym, wprowadzi¢ rozwigzania przewidywane w
projekcie NIT, ktére zagrazajg dalszemu istnieniu i funkcjonowaniu instytutéw badawczych wchodzgcych w sktad Sieci
na skutek:

1. utraty kadry naukowo badawczej,
2. utraty aparatury badawczej, urzgdzen badawczych,
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3. przekreslenia wieloletniego dorobku naukowego poszczegdlnych instytutow.

Dzieje sie tak, poniewaz w efekcie wprowadzanych rozwigzan instytuty przestang petni¢ role twércy nowych rozwigzan,
a ich dziatalnos$¢ sprowadzona zostanie jedynie do wtdrnego powielania wytwordw teoretycznej mysli naukowcéw ze
szkolnictwa wyzszego. Zawarte w projekcie reorganizacji instytutéw badawczych zatozenia nie zmierzajg do
zwiekszenia, ale do ograniczenia ich potencjatu naukowego i badawczo-rozwojowego. Ich kosztem majg zostaé
wzmochnione szkoty wyzsze.

KSN NSZz ,Solidarnos¢” wyraza sprzeciw w odniesieniu do negowania naukowego charakteru dziatalnosci
instytutow badawczych w ramach Sieci poprzez pozbawienie ich statusu jednostek naukowych. Nielogiczne jest
tworzenie struktury, w ktorej instytuty Sieci nie sg jednostkami naukowymi, a sg nimi instytuty pozostajgce poza Siecig.
Jezeli natomiast przyjaé to rozwigzanie, to niezrozumiata jest podlegtos¢ Sieci Ministrowi Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
przy zatozeniu, ze tworzace j3 instytuty nie sg jednostkami naukowymi. Instytuty Sieci pozbawione statusu naukowego
moga utraci¢ cztonkostwo w wielu organizacjach badawczych oraz mozliwos¢ realizacji projektéw miedzynarodowych,
w tym np. w ramach programu Horyzont 2020 czy projektéw KIC EIT, w ktorych wystepuja jako jednostki naukowe
(wymagane jest potwierdzenie kompetencji naukowo-badawczych instytutu oraz pracownikédw naukowych, ktérych
dorobek bedzie afiliowany w uczelniach, a nie w instytutach, w ktérych realizowane i finansowane sg badania). Nie do
zaakceptowania jest rowniez odciecie instytutow Sieci od realizacji projektéw z zakresu badan podstawowych.

W Swietle utraty statusu jednostki naukowej przez instytuty jawi sie pytanie/watpliwos¢ — czy Instytuty
nalezgce do Sieci bedg mogty dalej korzysta¢ ze zwolnienia dochodu z podatku CIT w czeSci przeznaczonej na cele
statutowe (Ustawa o podatku od oséb prawnych — art.17.1 p.4 ,,Wolne od podatku sq... dochody podatnikow, ktérych
celem jest dziatalnos¢ naukowa, naukowo-techniczna...).

Wraz z utratg statusu jednostki badawczej istnieje realne zagrozenie braku stanowisk naukowych w
instytutach. W projekcie, co prawd, utrzymuje sie urlop 36 dni dla pracownikéw badawczych, ale nie ma zapisu
gwarantujgcego utrzymanie stanowisk typowych dla pracownikéw naukowych (co grozi utratg praw nabytych).
Efektem takiego dziatania bedzie masowe odejscie z instytutdw doswiadczonej kadry badawczej, do tej pory wigzacej
z nimi swojg kariere zawodowg. W konsekwencji wystgpi realna grozba braku mozliwosci realizacji stawianych przed
instytutami zadan oraz podjetych przez nie zobowigza w ramach projektéw badawczych.

Ograniczenie projektu tylko do instytutéw podlegtych Ministerstwu Rozwoju (z wytgczeniem Instytutu Badan
Rynku, Konsumpcji i Koniunktur, ktdry ma mie¢ nadany status PIB i by¢ przeksztatcony w centrum analiz strategicznych)
i pozbawienie ich statusu jednostek naukowych oraz pozostawienie grupy instytutéw badawczych posiadajacych status
jednostek naukowych w ramach innych resortéw, powoduje nieréwne traktowanie jednostek o takim samym
charakterze i zasadach dziatania.

W ocenie aktualnego projektu ustawy nalezy zwrdci¢ uwage na zmiany, w stosunku do projektu poprzednio
przedstawionego, waznych rozwigzan zwigzanych z utrzymaniem przez instytuty badawcze osobowosci prawnej, co ma
zasadnicze znaczenie z prawnego punktu widzenia. Nowy projekt MNSW prébuje jednak zmieni¢ caty ustrdj
proponowanej duzej organizacji, w wyniku czego okazuje sie, ze osobowos$¢ prawna wchodzgcych w jej sktad
instytutéw badawczych wcale nie musi oznaczaé samodzielnosci ich dziatania w powigzaniu z odpowiedzialnoscig
kierownictwa tych instytutéw za osiggane wyniki. Samodzielno$¢ te mozna bowiem znaczgco ograniczy¢ pozostawiajgc
odpowiedzialno$é, ale przenoszac decyzyjnos¢ do zarzadu organizacji, ktéry uzyskuje szereg waznych uprawnien,
bedacych dotad w gestii nadzorujgcego instytut ministra.

Zmiana formy dziatalnosci instytutéw badawczych na instytuty dziatajgce w ramach Sieci — poprzez wykreslenie
i ponowne wpisanie instytutow do KRS (art. 83 ust. 2) — nie wydaje sie by¢ zgodna z proponowanymi przepisami
przejsciowymi. Instytuty badawcze majg bowiem ulec przeksztatceniu w instytuty dziatajgce w ramach Sieci. Nie bedzie
przeprowadzana ich likwidacja, a samo ich przeksztatcenie, poza zmiang w KRS, nie wywotuje istotnych zmian
organizacyjnych, a jedynie moze spowodowaé problemy organizacyjno-prawne. Jak bowiem czytamy w Projekcie
Ustawy z przepisow tych wynika, ze pomiedzy wejsSciem w zycie Projektu Ustawy a wpisem do KRS instytuty
dziatajace w ramach Sieci beda istniaty, ale nie bedg miaty osobowosci prawnej. W zwigzku z tym moga wystgpié
potencjalne komplikacje zwigzane z:

e wygasnieciem umow zawartych przez przeksztatcane instytuty badawcze, w tym uméw obejmujacych
przyznane dotacje i dofinansowania, zaréwno krajowe jak i zagraniczne,

e wygasnieciem decyzji administracyjnych (w tym zwtaszcza koncesji, zezwolen i innych) oraz koniecznoscig
ponownego ubiegania sie o nie, co moze zaktdci¢ realizacje wielu istotnych projektéw, w tym zwtaszcza
kontraktéw dla obronnosci, w ktérych zachodzi koniecznos$¢ posiadania stosownych $wiadectw bezpieczeristwa
przemystowego,

e projekt Ustawy nie przyznaje réwniez instytutom w okresie przejsciowym zdolnosci sadowej, co budzi¢ moze
powazne watpliwosci co do mozliwosci kontynuacji postepowan sadowych z udziatem takich — nie wpisanych
jeszcze do KRS — instytutéw,

e watpliwosciami dotyczagcymi mozliwosci uczestnictwa w organizacjach, stowarzyszeniach i zwigzkach, w tym
o charakterze miedzynarodowym,
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e licznymi problemami z finansowaniem biezgcej dziatalnosci Instytutdw, gdyz zajdzie potrzeba dokonania zmian
organizacyjnych w bankach oraz w zakresie wszystkich produktéw finansowych, w tym dostepu do biezacej
realizacji przelewéw bankowych. Fakt ten moze sparalizowac dziatalnos¢ instytutdw na dtugi czas.

Reasumujac, nalezy pozostawi¢ osobowos¢ prawng Instytutéw w dotychczasowym ksztatcie.

Projekt ustawy o ,Sieci Badawczej tukasiewicz” jedynie w Rozdziale 1 art. 1 definiuje Sie¢ utworzong przez
podmioty Centrum tukasiewicza i instytuty. Projekt w ogdle nie przewiduje samoistnosci Sieci jako takiej, a prawie
wszystkie zapisy odnoszace sie do Centrum wskazujg na traktowanie go jako jednostki nadrzednej wobec instytutéow. W
Ustawie jest rozdziat tylko o organach Centrum, a nie o organach Sieci, a jego tres¢ wskazuje na to, ze wszystkie organy
Centrum, w tym Prezes, sg zarazem organami Sieci. Sg to zapisy przeniesione z projektu ustawy o NIT bez
uwzglednienia faktu, ze w ramach NIT instytuty, jako pozbawione osobowosci prawnej, stawaty sie jednostkami
organizacyjnymi NIT, podczas gdy w nowym projekcie Sie¢ obejmuje (i powinna obejmowac) jednostki odrebne
i rownorzedne w kategoriach formalno-prawnych (zaréwno Centrum, jak i instytuty majg byé odrebnymi panstwowymi
osobami prawnymi). O de facto braku podmiotowosci instytutéw, formalnie zachowujgcych odrebnos$¢ prawng,
Swiadczy takze i to, ze zgodnie z projektem srodki pochodzace z dotacji Ministra Nauki bedzie otrzymywac nie Sieé,
a Centrum i to Prezes Centrum ma dzieli¢ te Srodki miedzy instytuty.

Cele Sieci zdefiniowane w ,Art. 2 Celami Sieci s3: 1) prowadzenie badarn stosowanych i przemystowych oraz
prac rozwojowych, a w uzasadnionych przypadkach takze badan podstawowych, w tym na rzecz obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa, szczegdlnie waznych dla realizacji polityki gospodarczej, naukowej, naukowo-technicznej
i innowacyjnej panstwa, okreslonej w strategiach rozwoju i Krajowym Programie Badan, o ktérym mowa w art. 4
ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. Z 2016 r. poz. 2045, 1933 i 2260 oraz z 2017 r.
poz. 859 i poz. 1475), 2) transfer wiedzy i wdrazanie wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych, o ktérych mowa w
pkt 1, do gospodarki — przez Centrum tukasiewicz i instytuty” sg tozsame z zapisami celéw NIT z drobng korektg
dotyczaca dodania kwestii obronnosci i zapisu o badaniach podstawowych, ale tylko — w uzasadnionych wypadkach.

Duze watpliwosci i niepokdj budzi propozycja zakresu i kompetencji Centrum (noszacego te samg nazwe co
cata Siec). Szczegdlnie niepokojgce jest to, ze Centrum nie ma byc tylko jednostkg koordynujacg prace Sieci czy tez
swoistym centrum ustug wspdlnych (art. 2.1), ale jednostka jednoczesnie: realizujgcg zadania badawcze (ust.2 p.3) i de
facto nadzorczo-zarzadcza (finansujgcg) w stosunku do instytutéw. Kompetencja Prezesa Centrum przejawiajaca sie
dowolnoscia w wytaczaniu jednostek z instytutow i wigczania ich do Centrum (wraz z calym majatkiem) stanowi
niebezpieczenistwo uwtaszczenia majatku instytutu na rzecz nowego podmiotu (Centrum) realizujacego
konkurencyjne prace badawcze do instytutéw. W efekcie wszelkie laboratoria/jednostki przynoszace zyski mogg by¢
decyzjg Prezesa wtgczone do Centrum jako centrum zyskéw, a pozostate w instytutach jednostki bedg centrami strat.

Zapis okreslajacy zadania i kompetencje Centrum (a zwtaszcza Prezesa) i instytutéw oraz ich dyrektoréw
wskazuje, ze cho¢ formalnie Sie¢ ma sie sktada¢ z dwdch organéw (Centrum i instytuty), to Centrum i jego Prezes
wystepuja w roli nadrzednej wobec instytutéw, z daleko idgcymi kompetencjami dotyczagcymi ich funkcjonowania
i przeksztatcania, do likwidacji wtgcznie. Poréwnanie zapiséw z ustawy o NIT i Sieci w odniesieniu do Prezesa, Rady
i Kolegium Doradcow wskazuje, ze sg to zapisy w znacznej mierze tozsame, co potwierdza, ze Sie¢ ma by¢ tylko
nieznacznie zmodyfikowanym NIT-em, w ktédrym docelowo instytuty moga przestac istnie¢ jako samodzielne podmioty
prawne. Takze zawarty w projekcie katalog zadan dyrektora instytutu wskazuje wyraznie, ze ma byé on w petni zalezny
od Prezesa, ktdry m.in. zgodnie z art. 35 przyznaje instytutom srodki na realizacje zadan.

Zaniepokojenie budzi brak jasno sprecyzowanych kryteridow finansowania instytutéw z dotacji, sprowadzajace
sie do decyzji Prezesa Centrum.

Szczegdblnie niepokoi bardzo szeroki i podlegajacy jedynie ogdlnemu nadzorowi Ministra Nauki zakres
kompetencji Prezesa Centrum, ktéry ma byé organem nadzorujgcym i kontrolujgcym instytuty i ich dyrekcje. Ustawa
de facto przenosi na Prezesa Centrum (a zarazem giéwnego zarzgdzajacego catg Siecig) wiekszos¢ kompetencji
Ministra. Art. 37-39 zawierajg mozliwos¢ zrealizowania z inicjatywy Prezesa Centrum pierwotnej idei NIT (czyli
scentralizowanej organizacji instytutow pozbawionych osobowosci prawnej). Niestety mozna odnie$¢ wrazenie, ze
art. 7 projektu zostat przygotowany gtdwnie z myslg o docelowym zrealizowaniu idei NIT pod nazwa Sie¢. Zgodnie z art.
37.1 Prezes Centrum nie musi przedstawiac¢ zadnych powoddw zmian organizacyjnych, wystarczy bowiem, ze uzna,
e jest to zasadne ze wzgledéw merytorycznych, organizacyjnych czy finansowych. Tak sformutowany katalog oznacza
w praktyce, ze kazda propozycja zmian organizacyjnych ze strony Prezesa bedzie z definicji zasadna. Na umocowanie
Prezesa, de facto w kompetencjach Ministra, $wiadczy proponowana zmiana w Ustawie o KRS w art. 38, gdzie
w wypadku instytutéw badawczych wpisany jest minister nadzorujacy, a w wypadku instytutéw objetych Siecig ma by¢
to Prezes.

W nawigzaniu do zapiséw o prawach Prezesa Centrum dotyczacych inicjowania przeksztatcen organizacyjnych
instytutéw nalezy wskazaé, ze zapisy rozdziatu 7 sg generalnie kopig zapiséw odpowiedniego fragmentu Ustawy
o instytutach badawczych (IB) tyle tylko, ze wszedzie tam, gdzie w wypadku Ustawy o IB wpisany jest minister
nadzorujacy dany instytut, a w pewnych sytuacjach wrecz Rada Ministrow (dotyczy to np. podmiotu wydajgcego
rozporzadzenie o trybie przeksztatcen instytutow), to w wypadku analizowanego projektu wpisany jest Prezes Centrum
(jako odpowiednik ministra nadzorujgcego w wypadku IB) i minister do spraw nauki (tam gdzie w wypadku IB wpisana
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jest Rada Ministréw). W praktyce oznacza to, ze w wypadku kilkudziesieciu instytutéw, ktére majg wejs¢ w sktad Sieci
zostaje obnizony szczebel kompetencji zwigzanych z podejmowaniem kluczowych decyzji organizacyjnych.

Nalezy zwrdci¢ uwage na tworzenie tylko dwdéch funduszy zaréwno w Centrum jak i w instytutach, tj. funduszu
statutowego i rezerwowego. Wydaje sie, iz zasadnym jest umozliwienie instytutom tworzenia funduszu badan wtasnych.

Opierajac sie na opiniach uzyskanych drogg szerokich konsultacji w $rodowisku instytutéw badawczych
Krajowa Sekcja Nauki stoi na stanowisku, ze zaprezentowany projekt ustawy jest de facto projektem o NIT, w ktorym
ujeto czes¢ postulatéw srodowiska instytutdw badawczych, przy jednoczesnym wprowadzeniu zapisow, ktére pozwolg
na stopniowe zrealizowanie idei NIT jako jednostki scentralizowanej, utworzonej poprzez zawtaszczenie wiasnosci
instytutdow badawczych. W projekcie ustawy znalazty sie zapisy sprzeczne z deklaracjami MNiSW o pozostawieniu
autonomicznosci i samodzielnosci instytutéw jedynie koordynowanych przez Centrum w zakresie prac stanowigcych
otoczenie prac badawczych.

Podsumowujgc KSN uwaza, ze ustawa o ,Sieci Badawczej tukasiewicz” powinna okresla¢ role, zadania
i strukture tej Sieci, natomiast dziatalno$¢ instytutéw powinna sie opiera¢ na obecnej Ustawie o instytutach
badawczych znowelizowanej o zapisy wigzgce instytuty z Siecia.

Z wyrazami szacunku

Przewodniczgcy Krajowej Sekcji Nauki Przewodniczgcy Krajowej Sekcji Nauki
ds. Instytutéow Badawczych NSZZ ,Solidarnos¢” NSZz ,,Solidarnos¢”
Jerzy Dudek Bogustaw Dotega

Do wiadomosci:
- Prezes Prawa i Sprawiedliwoéci Pan Jarostaw KACZYNSKI
- Prezes Rady Ministrow RP Pani Beata SZYDtO
- Przewodniczacy Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Pan Piotr DUDA
- Wicepremier i Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego Pan Jarostaw GOWIN
- Wicepremier i Minister Rozwoju Pan Mateusz MORAWIECKI
- Przewodniczacy RGIB Pan prof. Leszek RAFALSKI

KRAJOWA SEKCJA NAUKI ul. Warynskiego 12, lok. A 221

00-631 WARSZAWA
NSzZZ @B/E (+48 22) 825 73 63
— & (+4822)2349878

ae e-mail: ksn@interia.pl

http://www.solidarnosc.org.pl/ksn

L.p. 33 W/2017 Warszawa, dnia 30.09.2017 r.
Szanowny Pan Jarostaw Gowin
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Szanowny Panie Premierze,

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnos$¢” zwraca sie do Pana Premiera z prosha o przyjecie naszego
stanowiska w jednej szczegdlnej sprawie, zwigzanej z nowym projektem Ustawy o szkolnictwie wyzszym i nauce
z dnia 16.09.2017 r. Do catosci projektu wymienionej ustawy Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarno$¢” odniesie
sie w osobnym stanowisku.

Stojac na pozycji propanstwowej, Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” zwraca uwage Pana Premiera
na niebezpieczenstwo utraty nadzoru panstwa nad publicznymi szkotami wyzszymi pod rzgdami nowej ustawy.
Naszym zdaniem, ustawa umozliwi przejecie atrakcyjnego majatku uczelni przez podmioty gospodarcze, w tym
miedzynarodowe. Nasze obawy dotyczg gtéwnie zagrozenia nieposzanowania praw pracowniczych, ale takze
obejmujg mozliwe niekorzystne zmiany w programach nauczania i badan oraz utraty stanu majgtkowego
uczelni, ktore to czynniki powinny stuzy¢ krajowi. Rozmijanie sie deklarowanych celéw tej trudnej w realizacji
reformy wprowadzanej dla poprawy jakosci oraz zwiekszenia oddziatywania szkolnictwa wyzszego i nauki na
rozwdj kraju, moze nastgpic na skutek przyktadowo przedstawionych dziatarn wewnetrznych i zewnetrznych.

Zagrozenia wewnetrzne prowadzg do utraty wptywu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego na przebieg
reformy. Wynikaja z koniecznosci wykazania sie odpowiedzialnoscig wiadz wszystkich uczelni podczas ich
dostosowywania do nowej ustawy oraz technicznych trudnosci tej operacji. Wobec — zgodnie z zapisami
projektu — daleko idgcego dystansu Ministerstwa do pomocy uczelniom w procesie przeksztatcen, takiej
pomocy udzieli jej inny czynnik sSrodowiska akademickiego, marginalizujgc tym samym znaczenie Ministerstwa,
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co w rezultacie moze doprowadzi¢ do postulowania jej likwidacji, a w kazdym razie utraty przez Panstwo
kontroli nad szkolnictwem wyzszym i nauka.

Z drugiej strony, zewnetrznej, niebezpieczenstwo utraty znaczgcego wptywu panstwa na edukacje wyzsza
potegujg obowigzujgce i przewidywane umowy miedzynarodowe, jak na przyktad CETA, polsko-kanadyjska
umowa inwestycyjna z 1990 roku i TTIP. Wprawdzie CETA nie wymaga do rzaddw prywatyzacji ustug
publicznych, m.in. edukacji, lecz porozumienie uczelni publicznej z inwestorem prywatnym, zwitaszcza
zagranicznym, poddaje uczelnie pod jurysdykcje sadéw arbitrazowych kraju inwestora. W ten sposéb korporacje
uzyskajg przewage nad panstwem i demokratycznie wybranymi wtadzami, nie liczac sie z zasadami zapisanymi
w ustawie, jak m.in. misja uczelni. Umowa CETA jednak nie moze zmienia¢ zasad zbiorowych uktadéw pracy.

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,Solidarnos¢” zaniepokojona zaréwno mozliwym przebiegiem, jak
i negatywnymi, niezgodnymi z deklarowanymi celami rezultatami reformy szkolnictwa wyzszego i nauki,
postuluje — oprdcz innych uwag, ktére zgtosimy oddzielnie — wprowadzenie w Ustawie o szkolnictwie wyzszym
i nauce mozliwosci zawierania ponadzakitadowych uktadéw zbiorowych pracy przez Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyiszego z reprezentatywnymi zwigzkami zawodowymi. Tylko na tej podstawie powstataby
mozliwos$¢ monitorowania reformy w czasie jej wdrazania oraz po wdrozeniu w przypadku zagrozenia realizacji
jej celéw.

Zawarcie ponadzaktadowego uktadu zbiorowego pracy wymaga zgody obu stron, oparte jest na
konsensusie spotecznym, gwarantuje réwne prawa pracownicze, powinno wiec byé gtdwnym zatozeniem
w tworzeniu ustawy o szkolnictwie wyzszym, gdzie etos akademicki wymaga gruntownego przeobrazenia,
opartego na sprawiedliwosci spotecznej i kierowaniem sie odpowiedzialno$cig za Panstwo.

Z powazaniem
Przewodniczgcy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,Solidarnos¢”
Bogustaw Dotega
Do wiadomosci:
- Prezes Rady Ministréw RP Pani Beata SZYDtO

- Przewodniczacy Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” pan Piotr Duda
% %k k

KRAJOWA SEKCJA NAUKI ul. Warynskiego 12, lok. A 221

00-631 WARSZAWA
NSZzZ B/E (+48 22) 825 73 63
— B (+48122)2349878

a e e-mail: ksn@interia.pl

http://www.solidarnosc.org.pl/ksn

L.p. 35 W/2017 Warszawa, 11 pazdziernika 2017 r
Szanowny Pan Wicepremier
Jarostaw Gowin
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyiszego

Szanowny Panie Premierze,

W dniu 14 pazdziernika 2017 roku o godz. 10:00 w Sali 134 Gmachu Gtéwnego Politechniki Warszawskiej
odbedzie sie spotkanie Przewodniczacych Komisji Zaktadowych NSZZ ,Solidarnos¢” uczelni zrzeszonych w
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”. Spotkanie bedzie poswiecone projektom ustaw o nauce i szkolnictwie
wyzszym oraz ustawy wprowadzajgcej te ustawe.

Byliby$my niezmiernie radzi, gdyby Pan Premier mogt by¢ gosciem tego spotkania.

Podczas naszych ostatnich roboczych rozméw Pan Premier deklarowat che¢ omdwienia jeszcze wdwczas
niegotowych propozycji dotyczgcych tzw. spraw ustrojowych systemu szkolnictwa wyzszego, a obejmujacych
zagadnienia: autonomii uczelni — uczelnia, a otoczenie zewnetrzne (ministerstwo, samorzgdnos¢ wspdlnoty
akademickiej, krajowe i lokalne podmioty zewnetrzne), struktura wewnetrzna uczelni (jednostka podstawowa,
uprawnienia do nadawania stopni i tytutdéw), organy jednoosobowe, a kolegialne (wybdr, uprawnienia),
uprawnienia zwigzkéw zawodowych. Nie ukrywamy, ze w $wietle przedstawionych projektow nadal nasze
najwieksze obawy powigzane s3 z brakiem spdjnosci i jednolitosci systemdw nauki i szkolnictwa wyzszego, a w
szczegdlnosci zagrozenia degradacja gtéwnie mniejszych szkét akademickich. Caty czas opowiadamy sie za
powszechnym wymaganiem prowadzenia dziatalnosci tworczej (badan naukowych, dziatalnosci artystycznej itd.).
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Niezwykle wazng, a wcigz wedtug nas nierozwigzang sprawga jest systemowe powigzanie wzrostu wysokosci
finansowania nauki i szkolnictwa wyzszego z PKB w celu realizacji zatozen reformy oraz wypetnienia zobowigzan
Strategii Europa 2020. Nie jesteSmy przekonani, ze bedzie temu stuzyé potaczenie dwdch dotychczas
rozdzielonych na poziomie budzetu panstwa Zrddet finansowania: nauki i szkolnictwa wyzszego. Nadal
pozostajemy przy zadaniu przywrdcenia mozliwosci zawierania Ponadzaktadowych Uktadéw Zbiorowych Pracy.
Mamy nadzieje, ze nasze spotkanie pozwoli na drodze konstruktywnego dialogu znalezé wspdlnie
rozwigzania tych problemdw.
Z wyrazami szacunku
Przewodniczgcy
Krajowe] Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
Bogustaw Dotega

*k*k

Spotkanie Przewodniczacych Komisji Zaktadowych NSZZ ,,Solidarnos¢”

z 79

uczelni zrzeszonych w Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢

W dniu 14 pazdziernika 2017 r. w Warszawie, w Gmachu Gtéwnym Politechniki Warszawskiej odbyto sie
Spotkanie Przewodniczgcych Komisji Zaktadowych NSZZ ,,Solidarnosé” uczelni zrzeszonych w Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,Solidarnos¢”. Celem spotkania byto omdwienie stanowiska KSN w sprawie projektu nowej ustawy o
szkolnictwie wyzszym. Ze wzgledu na pdzne zawiadomienie o spotkaniu, co byto spowodowane krétkim okresem
wyznaczonym na opiniowanie projektu ustawy, frekwencja byta niewielka. Przybyto okoto 30 osdb. Gosciem
spotkania byt wicepremier, minister nauki i szkolnictwa wyzszego Jarostaw Gowin. Wtadze Uczelni reprezentowat
prorektor prof. dr hab. inz. Wojciech Wawrzyniski.

s W — b ..\\,

~ N

Za katedra: przewodniczacy KSN B. Dotega, minister NiSW J. Gowin, dyrektor Biura Ministra P. Muller

Zatgczamy notatke o tym spotkaniu nadestang przez kol. Edwarda Malca.

Sprawozdanie ze spotkania Ministra Jarostawa Gowina z przedstawicielami Komisji
Zaktadowych NSZZ ,,Solidarnos¢” w dniu 14.10.2017 r.

Honory gospodarza petnit — pod nieobecnos¢ rektora Politechniki Warszawskiej — kol. Tadeusz Kulik.
Spotkanie prowadzit przewodniczagcy KSN Bogustaw Dotega. Miato charakter wystuchania — zwigzkowcy
wypowiadali sie na temat ustawy , a minister Jarostaw Gowin co jaki$ czas ustosunkowywat sie do poruszanych
kwestii.

W spotkaniu uczestniczyta delegacja KSPSA (uczelnie artystyczne). Ponizsze sprawozdanie jest bardzo
skrotowe, niektére wypowiedzi byty poparte wielostronicowymi opracowaniami przekazanymi wtadzom KSN. Gtos
zabrali, miedzy innymi, koledzy:

Michat Urbanski, PW (krytycznie o Radzie);

Edward Malec, UJ (przypomnienie, ze PUZP byto dopuszczane ustawg przez dwie dekady, zanim minister Barbara
Kudrycka i minister Lena Kolarska-Bobirska doprowadzity do zmiany ustawy; minister Jarostaw Gowin jest trzecim
ministrem tak nieprzychylnym PUZP; krytycznie o braku uprawnienia do zawierania PUZP dla zwigzkéw
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zawodowych: sprawa PUZP jest testem zero-jedynkowym, niemozliwe jest poparcie ustawy 2.0 przez KSN w
przypadku niespetnienia postulatu);
Ryszard Zielinski, UW (krytycznie o nadmiernej wtadzy rektora — ,,zamordyzm”);
Janusz Sobieszczanski, PW (za PUZP, postulat wydtuzenia konsultacji, sprawa ,tadu ptacowego”);
Minister Jarostaw Gowin: wydtuzanie czasu konsultacji nie jest mozliwe; Rada jest OK, a ,,z profesorem Edwardm
Malcem od lat spieramy sie o zwigzki zawodowe i PUZP”. WyrazZnie powiedziat, ze pogodzi sie z ewentualna
zmiang w tym punkcie w trakcie procedowania w Sejmie.
Przewodniczacy Bogustaw Dotega: krytycznie o pracy 3 zespotdw przygotowujgcych tezy programowe oraz
o podziale na uczelnie akademickie i zawodowe.
Marek Kisilewski, PW (ocena okresowa, rola rektora w ustalaniu wymogdéw na uczelni);
Kazimierz Sicinski, RSN Katowice (problemy uczelni regionalnych, rozszerzenie mozliwosci tworzenia federacji
uczelni na rézne wojewddztwa, badanie interdyscyplinarne);
Ryszard Domaniski, SGH (bezpieczenstwo pracy twodrczej);
Elzbieta Hoffman, Akademia Muzyczna Krakéw (krytycznie o Radzie);
Tadeusz Szumiata, UTH Radom (troska o osrodki regionalne);
Julian Srebrny, UW (troska o uczelnie regionalne);
Pawet Sobotko, KSPSA (o symetrii odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i statusu zatrudnienia);
Danuta Jarosz, AM Katowice (walka z familiaryzmem, rola zwigzku zawodowego);
Ireneusz Pleszynski, UM £ddz (zmniejszy¢ uprawnienia rad uczelni);
Ewa Zurawska, US| (sprawy bibliotekarzy);
Dominik Szczukocki, Ut (niepotrzebne rady uczelni).
Minister Jarostaw Gowin bronit rad uczelni, okreslit sie jako zwolennik silnej wiadzy rektoréw, namawiat obecnych
do przekonywania spoteczenstwa o uzytecznosci nauki.
Przewodniczacy Bogustaw Dotega wygtosit stowo koricowe i pozegnat (przed 12:00) ministra J. Gowina.
Po krétkiej przerwie rozpoczeta sie swobodna dyskusja, zakoriczona o 13:30.
Zebrani przyjeli dwa postulaty, skierowane do Rady KSN: a) o koniecznosci dotozenia wszelkich staran w celu
doprowadzenia do pojawienia sie zapisu o prawie do PUZP w ustawie 2.0; b) o staraniach utrzymania ,tadu
ptacowego” (3:2:1:1).
W trakcie dyskusji podkreslano koniecznos$¢ prowadzenia rozméw z terenowymi postami PiS i przekonania ich do
stanowiska KSN.
Zachecam innych uczestnikéw do uzupetniania relacji.
Spisat Edward Malec

Uzupetniajac notatke dodam, ze podczas spotkania odniostem sie takze do proponowanej formuty okreslajacej
autonomie uczelni, a w szczegdlnosci do roli i kompetencji Rady Uczelni. W kwestii tadu ptacowego
proponowatem przywrécenie ksztattowania srodkdw budzetowych na wynagrodzenia w poszczegdlnych grupach
pracowniczych w odniesieniu do przecietnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej.
Janusz Sobieszczanski
Kk k

Stanowisko
Xl Uniwersyteckiego Forum Zwigzkowego NSZZ Solidarnos¢

w sprawie projektu ustawy o szkolnictwie wyzszym
z dnia 19 wrzesnia 2017 r.
Turno, 23 wrzesnia 2017 r.

Uczestnicy Xl Uniwersyteckiego Forum Zwigzkowego NSZZ Solidarnos¢ — przedstawiciele organizacji
zaktadowych NSZZ Solidarnos¢ szkét wyzszych, po zapoznaniu sie z trescig projektu ustawy o szkolnictwie
wyzszym, przedstawionego przez Ministra Gowina w dniu 19 wrzes$nia 2017 r., po wystuchaniu wyjasnien ministra
prof. Aleksandra Bobko dotyczgcych tego projektu, przyjmujg nastepujgce stanowisko.

1. Projekt ustawy jest niekompletny. Brak jest projektéw odpowiednich aktéw wykonawczych, ktére s3
niezbedne do wprowadzenia w zycie tej ustawy. Nie mozna wiec opiniowac jej skutkdw w zakresie
wynikajgcym z tych aktdw prawnych, np. nieznane sg zasady ewaluacji uczelni.

2. Z projektu ustawy nie wynika, ze panstwo wesprze lokalne uczelnie i zrealizuje zasade zrownowazonego
rozwoju.

3. Nie zostaty okreslone koszty wdrozenia tej ustawy, tj. reformy szkolnictwa wyzszego, jak tez nie zostaty
wskazane Zrddta sfinansowania tej reformy. Z projektu zatozen budzetu panstwa do roku 2020 wynika, ze
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na ten cel nie sg przeznaczone odpowiednie $rodki, a wiec istnieje domniemanie, ze uczelnie beda
musiaty pokry¢ koszty reformy ze sSrodkdéw wtasnych, uszczuplajgc wydatki na cele statutowe.

4. Wbrew zapewnieniom Ministra Gowina, iz ustawa wzmocni autonomie wspdlnoty akademickiej,
projektowane przepisy dotyczgce ustroju uczelni bez najmniejszej watpliwosci te autonomie praktycznie
likwidujg, jednoczesnie przekazujagc ogromne kompetencje jednoosobowemu organowi uczelni —
rektorowi oraz radzie uczelni.

5. Utworzenie nowego organu uczelni — rady uczelni, tryb jej powotania oraz nadane jej kompetencje
stwarzajg, zwitaszcza wobec uczelni technicznych, istotne zagrozenie ustanawiania strategii uczelni
niezgodnej z interesem Panstwa Polskiego.

6. Rzad — reprezentant Narodu, catkowicie zaniechat jakiejkolwiek kontroli czy nadzoru nad uczelniami
finansowanymi przez podatnika.

Nie podnoszgc innych uchybien merytorycznych i legislacyjnych stoimy na stanowisku, ze przedstawiony projekt
ustawy nie spetni deklarowanych przez Ministra celdw, a wrecz przeciwnie — bedzie zrédtem niekorzystnych dla
polskiej nauki i gospodarki rezultatéw. Dlatego przedstawiajagc nasze watpliwosci negatywnie oceniamy
przedstawiony projekt.

Komentarz do punktow 5 i 6 Stanowiska.
Ponizej przytoczono przepisy projektu ustawy. Boldem zaznaczono miejsca szczegdlnie istotne dla wykazania
stusznosci zastrzezen wyrazonych w punktach 5i 6.
Ad pkt 5
Zgodnie z art. 20 ust 1 i 2, 9-cio osobowa rada sktada sie z co najmniej 5 cztonkéw spoza uczelni i
najwyzej 3 cztonkéw z uczelni. Co prawda nie ma w ustawie wskazania skad majg pochodzié¢ cztonkowie rady,
ale w sytuacji uczelni technicznych jest wielce prawdopodobne, ze mogg to byé specjalisci lub menadzerowie z
firm dysponujacych najnowszymi technologiami lub dostepem do atrakcyjnych urzadzen. Nie jest konieczna
zbyt wybujata wyobraznia, by przewidzie¢, jakie cele bedzie realizowaé uczelnia wobec kompetencji rady, jakie
nadaje jej art. 19 ust. 1, 3, 5 i 6 w powigzaniu z art. 23 ust. 1, zwtaszcza ze wiekszos$¢ takich firm jest wtasnoscia
kapitatu zagranicznego.
Ad pkt 6
Co prawda w art. 6 zadeklarowana jest aktywnos¢ panstwa w zakresie polityki naukowej panstwa, ale jest
to tylko deklaracja, zwtaszcza wobec uczelni publicznych, bowiem konstrukcja rady uczelni i jej kompetencje w
powigzaniu z art. 21 ust. 3 wykluczaja takg aktywnos¢.
Art. 6. 1. Rada Ministréw, w drodze uchwaty, okresla polityke naukowa panstwa wskazujacag priorytety w
zakresie funkcjonowania systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

2. Realizacja polityki naukowej paristwa podlega ewaluacji nie rzadziej niz raz na 5 lat.

Art. 18. 1. Organami uczelni:
1)  publicznej — sg rada uczelni, rektor i senat;

Art. 19. Do zadan rady uczelni nalezy:
1)  uchwalanie strategii uczelni;
2)  opiniowanie projektu statutu;
3) sprawowanie nadzoru nad gospodarka finansowa uczelni;
4)  opiniowanie planu rzeczowo-finansowego i sprawozdania z jego wykonania;
5) sprawowanie nadzoru nad zarzgdzaniem uczelnig;
6) wskazywanie kandydatow na rektora;

Art. 20. 1. W skfad rady uczelni wchodzi:
1) 6 lub 8 cztonkdw powotywanych przez senat;
2)  przewodniczacy samorzadu studenckiego.

2. Osoby spoza wspdlnoty uczelni stanowig ponad 50% skfadu rady uczelni.

Art. 21. 1. Cztonkiem rady uczelni moze byc¢ osoba, ktdra:

3. Cztonkostwa w radzie uczelni nie mozna taczy¢ z petnieniem funkcji organu tej lub innej uczelni,
cztonkostwem w radzie innej uczelni, ani zatrudnieniem w administracji rzgdowej.

6. Senat odwotuje cztonka rady uczelni, o ktérym mowa w art. 20 ust.1 pkt 1, wiekszoscig 3/5 glosow
w przypadku niewypetnienia lub nienalezytego wypetniania obowigzkow.

Art. 23. 1. Rada uczelni wybiera przewodniczacego sposrod cztonkéw pochodzacych spoza wspdlnoty

uczelni.
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W dniu 17.09.2017r. odeszla od nas na zawsze w wieku 62 lat

S.P. Kolezanka
ALICJA SKOTNICKA

V-Przewodniczaca Komisji Zakladowej NSZZ Solidarnos¢ w Instyvtucie Metali Niezelaznych, gdzie
pracowala od ukohiczenia studiGw mna Uniwersytecie Wroclawskim w 1977r., i Przewodniczaca
Walnego Zebrania Delegatéw Krajowej Sekeji Nauki w obecnej kadencji, a w przeszlosci m.in.
Przewodniczaca Komisji Rewizyjne] KSN Instytutéw Badawczych, wspélzalozycielka NSZZ
Solidarnosé w IMN w 1980r., Dyrektorka Biura Rady Gléwnej Jednostek Badawczo-Rozwojowych
w latach 1998-2007 i Czlonkini wladz Regionalnej Sekcji Nauki Regionu Slaske-Dabrowskiego.
Pracowita, kompetenina, kolezenska, oddana idealom Sclidarnosci i pracy dla innych, nie zdaiyla
nawet skorzystac z zasluzonego odpoczynku na emeryturze. Bedzie nam Jej bardzo brakewalo.

Uraczystoéci pozegnalne S.P. Kol. Alicji rozpoczna sie 20.09.2017r. o godzinie 11-tej w Kosciele pw.
Wszystkich Swietyvch w Gliwicach przy Pl. Wszystkich Swietych, a po mszy $w. - poZegnanie na
Cmentarzu Centralnym w Gliwicach przy ul. Kozielskiej 120.

Rodzinie, Bliskim, Wspolpracownikom oraz Koletankom i Kolegom 7 NSZZ Solidarnosé Instytutn

Metali Nietelaznych skladamy szczere wyrazgy wspolezucia i wsparcia

- w imienin srodowiska swiazkowego NSZZ Solidarnosé Regionu g!qsko-qumwsﬁega i wlasnym
Kazimierz A.8T CIE\;‘SKI, Przewodniczqcy Regionalnej Sekcji Nauki NSZZ Solidarnosé

Krakowskie Przedmiescie 26/28
00-927 Warszawa
tel /ffax: 55 24 026; 5520 372

Komisja Zakladowa
Uniwersytetu Warszawskiego

Stanowisko Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Uniwersytetu Warszawskiego
w kwestii projektu ustawy o nauce i szkolnictwie wyzszym, przedstawionego przez Wicepremiera
i Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego.
Komisja zapoznata sie z dokumentem zwanym potocznie ,Ustawg 2.0” i po przedyskutowaniu go przedstawia
syntetyczne ujecie gtéwnych wnioskéw:

1. W omawianym projekcie sg elementy mogace pozytywnie wptyngé na rozwdj kadry akademickiej, miedzy
innymi:

a) Zniesienie sztywnych okresdw rotacyjnych doktorskich i habilitacyjnych, réwniez zniesienie wymogdéw
wypromowania okreslonej liczby doktorow jako warunku uzyskania profesury. (dotychczasowe przepisy
powodowaty obnizenie poziomu habilitacji w pogoni za liczbami)

b) Powotanie szkét doktorskich i zapewnienie wyptacania stypendiéw kazdemu doktorantowi. Nalezy jednak
przemysle¢ kryteria otwarcia takich szkét doktoranckich w mniejszych osrodkach akademickich, tak aby nie
zablokowac tam procesu rozwoju kadry.

c) Zniesienie wymogu habilitacji na objecie stanowiska profesora uczelni, powinno by¢ jednak pozostawione jako
opcja poszczegdlnym dziedzinom nauki. (np. Europejska Karta Naukowca zaktada, ze dojrzatym pracownikiem
Nauki jest osoba, ktéra ma czteroletni staz w danej dziedzinie).

2. Jednakze wiekszo$¢ proponowanych rozwigzan w Ustawie 2.0 budzi powazne watpliwosci:

a) Projekt w swoim ogdlnym zarysie podwaza zasady autonomii $rodowiska akademickiego. Szczegdlnie
kontrowersyjny i potencjalnie niebezpieczny jest pomyst obowigzkowego powotania w uczelni Rady Uczelni.
Ciato takie jak Rada ztozone w znacznej czesci z 0sdb spoza spotecznosci uczelni majace istotne kompetencje w
wyborze Rektora i polityki finansowej uczelni jest zaprzeczeniem zasady autonomii srodowiska akademickiego.
Pomyst ten nalezy bezwzglednie wycofaé, pozostawiajac kazdej uczelni mozliwosé powotania ciata doradczego
i promocyjnego, ale o statusie spotecznym. Rada ta nie moze by¢ wynagradzana. (koszt wynagrodzen
proponowanych w projekcie wynidstby okoto 600 000 zt rocznie w kazdej uczelni niezaleznie od jej wielkosci
i zasobow finansowych)
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3. Absolutna wtadza Rektora w uczelni, jaka wynika z Ustawy 2.0 jest kolejnym elementem zaprzeczajgcym
zasadzie autonomii $Srodowiska akademickiego. Struktura demokratycznie wybieranych wiadz wydziatéw
i instytutow jest szkotg samoorganizacji spotecznej, ksztattowaniem akademickiej kadry kierowniczej i budowa
kapitatu spotecznego. Uczelnia to nie korporacja, nie wymaga bezwzglednie hierarchicznej struktury dla
sprawnego funkcjonowania.
W kontekscie omawiania projektu Ustawy 2.0 nalezy wspomnie¢ o zamiarze potgczenia w jednym reku poprzez
wspolny algorytm funduszy na nauke i dydaktyke. Wydaje sie to bardzo grozne, albowiem moze wptywaé hamujaco czy
wrecz destrukcyjnie na funkcjonowanie i na dziatanie dobrych i bardzo dobrych zespotéw naukowych dziatajacych
w stabszym otoczeniu akademickim, powodujgc permanentne konflikty. Nalezy skoncentrowaé sie na udoskonalaniu
elementdw algorytmu z grudnia 2016 roku.
Podsumowujac uwazamy, ze dopiero od momentu ogtoszenia catego projektu nowej Ustawy jest mozliwa dyskusja
srodowiska nad jej ksztattem. W przedstawionej wersji wstepnej jest tak duzo nowych rozwigzan, ze rzeczywista
dyskusja merytoryczna nad nim wymaga czasu, aby powstat projekt akceptowany przez wiekszosé srodowiska. Dlatego
tez KZ NSZzZ ,Solidarnos¢” UW uwaza, ze w swej obecnej postaci projekt Ustawy 2.0 nie powinien by¢ procedowany
w Sejmie.
Warszawa, dnia 12 pazdziernika 2017 r. Z upowaznienia Komisji Zaktadowej

NSZZ ,Solidarnos¢” UW

Przewodniczacy
—T

/-~ A i
o< (R

Ryszard Zielinski
**k

Stanowisko
Regionalnej Sekcji Nauki Regionu Slagsko-Dabrowskiego NSZZ Solidarnos¢

w sprawie projektu ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

z dnia 16 wrzesnia 2017 r.
Katowice, 11.10.2017 r.

Regionalna Sekcja Nauki Regionu Slagsko-Dabrowskiego NSZZ Solidarno$¢ (RSN) wypowiada sie za reformg
szkolnictwa wyzszego i nauki oraz akceptuje deklarowany ogdlny cel reformy struktury, a takze zasad dziatania
szkolnictwa wyzszego i nauki w postaci ukierunkowania jej na osigganie doskonatosci naukowej, ktéra powinna
miedzy innymi wspomagac realizacje Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju, poprzez poprawe jakosci
kapitatu ludzkiego i spotecznego.

Rownoczesnie RSN NSZZ Solidarno$¢ krytycznie ocenia projekt ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce, ktora ma te reforme wdrozy¢. Podstawowymi problemami polskiego szkolnictwa wyzszego i nauki sa:
wadliwa hierarchia wartosci i niedostateczne finansowanie. Przedstawiony projekt ustawy proponuje jednak tylko
ich potowiczne rozwigzanie, i to w sposdb kosztowny spotfecznie i finansowo. Ogdlnie odnoszac sie do
poszczegdlnych regulacji projektu ustawy, RSN stwierdza, co nastepuje.

1. Utrate przez Panstwo, bedace organem zatozycielskim, kontroli nad majatkiem uczelni, co wymaga
uregulowania ustawowego.

2. Brak nadzoru nad uczelniami przez ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki oraz
jego odpowiedzialnosci za realizacje polityki naukowej panstwa.

3. Ograniczenie, a nie zwiekszenie autonomii uczelni. Zwiekszenie i tak juz duzych uprawnien rektora,
w sytuacji jednoczesnego braku mozliwosci kontroli jego dziatania (co przypomina tzw. centralizm
demokratyczny) w praktyce ograniczy autonomie samorzadnej spotecznoéci akademickiej. Swiadczy o tym takze
brak w sktadzie senatu pracownikéw niebedgcych nauczycielami. Natomiast pozostawiono zbyt liczng
reprezentacje studentéw w senacie.

4. Powotanie zbednej a kosztownej rady uczelni, o kompetencjach umozliwiajgcych uwiktanie uczelni
w niekorzystne zaleznosci od duzych firm. Funkcje doradcze i utrzymywanie kontaktéw z otoczeniem spotecznym
oraz gospodarczym mogg realizowac rady spoteczne, a minister nie moze by¢ zastgpiony w funkcji nadzorczej, ze
wzgledu na powierzony uczelniom majatek publiczny.

5. Przyznaniu rektorowi i cztonkom rady uczelni szerokich kompetencji nie towarzyszy wymaog posiadania
odpowiednich kwalifikacji.

6. System ewaluacji osiggnie¢ jednostek naukowych i poszczegdlnych pracownikéw (system punktowy),
zgodnie z ktérym jednakowo s3g traktowane wszystkie dyscypliny naukowe. Brak uwzglednienia specyfiki oraz
odrebnosci nauk humanistycznych i spotecznych moze doprowadzi¢ do ograniczenia roli tych dziedzin, istotnych
dla rozwoju spoteczenstwa, w tym spofecznosci regionalnej. Ponadto brak odniesienia do ewaluacji
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interdyscyplinarnej dziatalnosci naukowej. Ma to szczegdlne znaczenie w sytuacji, gdy wyniki ewaluacji wptywaja
na wysokos$¢ dotacji dla uczelni.

7. Ewaluacje uczelni opartg na deklarowanych dyscyplinach naukowych, zagrazajgcg interdyscyplinarnosci
badan naukowych oraz pozgdanemu rozwojowi interdyscyplinarnych kierunkdw ksztatcenia, bedacych dzwignia
Swiatowego rozwoju.

8. Brak stosowania zasady pomocniczosci, objawiajacy sie m.in. brakiem troski o podnoszenie poziomu
studiéw, takze w postaci odniesienia do pewnych wymagan jak miniméw programowych, co przy trudnosciach
finansowych uczelni moze prowadzi¢ do dalszego ograniczania ilosci godzin dydaktycznych, juz znacznie
zmniejszonej w okresie 30 lat.

9. Tworzenie uczelni rdéinych predkosci, ktére spowoduje deprecjacje uczelni regionalnych. Brak
zaradzenia wysysaniu pracownikéw i najzdolniejszych doktorantéw do uczelni badawczych, ograniczajgcemu
rozwdj regionalnych osrodkdw, co jest sprzeczne z deklarowang strategia zrdwnowaznego rozwoju.

10. Posrednie wymuszanie ustawg ograniczania liczby uczelni publicznych, gdy regionalnie juz obecnie
wystepuja powazne braki, na przyktad inzynieréw, co zagraza dalszemu zréwnowazonemu rozwojowi kraju.

11. Utrzymanie zbednej habilitacji, dezorganizujgcej rozwdj naukowy i demolujgcej hierarchie wartosci
w nauce, wielokrotnie krytykowanej przez Organizacje Wspdtpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD) w raportach
z lat 1994, 2007, 2017. Ponadto preferujgc miedzynarodowg wspétprace naukows, jednoczesnie lekcewazy
Zalecenie Komisji Europejskiej w sprawie Europejskiej Karty Naukowca i Kodeksu postepowania przy rekrutacji
pracownikéw naukowych.

12. Nieuzasadnione ograniczenie uczelni federacyjnych do jednego wojewddztwa.

13. Mozliwos¢ razgco niesprawiedliwego zréznicowania wynagrodzen w jednej grupie pracownikdéw. Brak
odniesienia zarobkéw do przecietnych wynagrodzen w gospodarce i odpowiednich relacji pomiedzy
wynagrodzeniami poszczegdlnych grup pracownikéw. Mozliwe nieprawidtowosci w wynagrodzeniach ufatwi brak
w ustawie mozliwosci zawarcia ponadzaktadowego uktadu zbiorowego pracy (PUZP) dla szkolnictwa wyzszego.

14. Brak uregulowan dotyczacych pracownikédw zajmujacych stanowiska niedydaktyczne, w tym
pracownikéw naukowo- i inzynieryjnotechnicznych oraz dyplomowanych: bibliotekarzy, pracownikéw
dokumentacji i informacji naukowej. Ta sytuacja grozi marginalizowaniem potrzeb tych grup pracowniczych.

15. Marginalizowanie roli zwigzkéw zawodowych. Sprawy pracownicze powinny by¢ uzgadniane
z reprezentatywnymi zwigzkami zawodowymi. Tymczasem z samorzgdem studenckim wystepuje uzgadnianie.
Zapis rozstrzygniecia nienaruszajacy uprawnien zwigzkéw zawodowych jest konieczny, lecz niewystarczajacy.
Nalezy przewidzie¢ w ustawie wyrazenie stanowiska zwigzkéow zawodowych w kwestiach uchwalania aktow
wewnetrznych uczelni, jej statutu i regulaminéw oraz przewidzie¢ czynny udziat przedstawicieli zwigzkow
w organach kolegialnych uczelni.

16. Brak dostatecznego przedstawicielstwa spotecznosci akademickiej w gremiach uczelni (oprocz
studentéw w radzie uczelni i senacie oraz zwigzkéw zawodowych w senacie). Uzyte w projekcie stwierdzenia
o spotecznosci uczelni, wtasciwiej bytoby okresli¢ jako o spotecznosci akademickie;j.

17. Dopuszczenie nieetycznego podejmowania - za zgodg rektora - pracy w konkurencji, a takze pracy na
dwodch petnych etatach.

18. Brak mozliwosci petnego rozeznania skutkdw wprowadzenia nowej ustawy, wskutek braku projektow
rozporzgdzen oraz obliczen kosztéw reformy ponoszonych przez uczelnie.

19. Prébe czastkowego rozwigzywania problemdw polskiej nauki, gdy do tego potrzebna jest wspdlna
i spdjna koncepcja obejmujgca uczelnie, instytuty Polskiej Akademii Nauk, instytuty badawcze, instytuty
wdrozeniowe oraz jednostki badawczo-rozwojowe w duzych przedsiebiorstwach, poprzedzona rzetelng, wnikliwg
analizg przyczyn niezadowalajgcego stanu nauki.

20. Przeprowadzanie reformy bez dodatkowych srodkéw na jej wdrozenie, a wiec kosztem
"reformowanych", czyli pracownikéw uczelni.

Uwagi szczegétowe

Projekt ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 16 wrzesnia 2017 roku

Preambuta

— kazdy uczony ponosi odpowiedzialno$¢ za jakosé i rzetelnos¢ prowadzonych badan oraz za wychowanie

mtodego pokolenia,

Nalezy zmienic¢ na:

o kazdy naukowiec ponosi odpowiedzialnos$é za jakosc i rzetelnos¢ prowadzonych badan oraz za wychowanie
mtodego pokolenia,

Takze w dalszej czesdci ustawy zastgpi¢ ,,uczonego” ,,naukowcem”.
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Art. 3. 1. Podstawg systemu szkolnictwa wyzszego i nauki jest wolno$¢ nauczania, twdrczosci artystycznej, badan
naukowych i ogtaszania ich wynikdow oraz autonomia uczelni

Nalezy zastgpic:

Art. 3. 1. Podstawg systemu szkolnictwa wyzszego i nauki jest, dgzenie do poznania prawdy, wolnos$¢ nauczania,
twodrczosci artystycznej, badan naukowych i ogtaszania ich wynikéw oraz autonomia uczelni

Art. 6. 1. Rada Ministréw, w drodze uchwaty, okresla polityke naukowa panstwa wskazujgcg priorytety w zakresie
funkcjonowania systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

Nalezy doda¢ ust. 1a:

Art. 6. 1. Rada Ministrow, w drodze uchwaty, okresla polityke naukowa panstwa wskazujgcy priorytety w zakresie
funkcjonowania systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

la. Za realizacje polityki naukowej panstwa odpowiedzialny jest minister wtasciwy do spraw szkolnictwa
wyiszego i nauki.

Art. 7. 1. System szkolnictwa wyzszego i nauki tworza:

Nalezy zastgpic:

Art. 7. 1. Uczestniczqc w readlizacji polityki naukowej panstwa, o ktérej mowa w art. 6. system szkolnictwa
wyzszego i nauki tworza:

Art. 34. Rozstrzygniecia organdw uczelni nie naruszajg uprawnien zwigzkéw zawodowych wynikajgcych z ustaw.
Nalezy zamieni¢ na:

Art. 34. 1. Rozstrzygniecia organdw uczelni nie naruszajg uprawnien zwigzkéw zawodowych wynikajacych
z ustaw.

2. Uprawnienia, o ktorych mowa w ust. 1, dotyczq pracownikéw zatrudnionych w parnistwowej jednostce sfery
finansoéw publicznych.

Art. 86. 2. Do czasu ukoniczenia studidw przez osoby przyjete na studia w ramach rekrutacji, o ktérej mowa w ust.
1, uczelnia nie moze zwiekszy¢ dla nich wysokosci optat ani wprowadzi¢ nowych optat.

Nalezy zastgpic: Art. 86. 2. Do czasu ukonczenia studidw przez osoby przyjete na studia w ramach rekrutacji,
o ktérej mowa w ust. 1, uczelnia nie moze zwiekszy¢ dla nich wysokosci optat ponad wskaznik inflacji, ani
wprowadzié¢ nowych optat.

Art. 91. Student ma prawo do:

1) przenoszenia i uznawania punktéw ECTS uzyskanych w tej samej lub w innej uczelni, w tym zagranicznej,

2) odbywania studiéw wedtug indywidualnego toku studiéw,

Nalezy zamieni¢ na: Art. 91. Student ma prawo do:

1a) zajec¢ prowadzonych w okreslonej dyscyplinie przez nauczyciela akademickiego posiadajgcego dorobek
naukowy lub artystyczny w zakresie tej dyscypliny a dla zaje¢ profilu praktycznym przez osoby, posiadajgce
doswiadczenie zawodowe odpowiadajqce zakresowi prowadzonych zajec.

1b) przenoszenia i uznawania punktow ECTS uzyskanych w tej samej lub w innej uczelni, w tym zagranicznej,

2) odbywania studiéw wedtug indywidualnego toku studiow,

Art. 134. 1. Nauczyciela akademickiego obowigzuje system zadaniowego czasu pracy.

2. Roczny wymiar zaje¢ dydaktycznych wynosi:

1) do 540 godzin dydaktycznych — dla pracownika dydaktycznego zatrudnionego na stanowisku asystenta lub
stanowisku réwnorzednym okreslonym w statucie uczelni,

2) do 360 godzin dydaktycznych — dla innego pracownika dydaktycznego,

3) do 240 godzin dydaktycznych — dla pracownika badawczo—dydaktycznego — przy czym 1 godzina dydaktyczna
wynosi 45 minut.

5. W szczegdlnych przypadkach, uzasadnionych koniecznoscia realizacji programu studiéw, nauczyciel akademicki
moze by¢ obowigzany do prowadzenia zaje¢ dydaktycznych w godzinach ponadwymiarowych, w wymiarze
nieprzekraczajgcym:

1) 1/4 maksymalnego wymiaru zaje¢ dydaktycznych — dla pracownika badawczo— dydaktycznego;

2) 1/2 maksymalnego wymiaru zaje¢ dydaktycznych — dla pracownika dydaktycznego.

Nalezy uzupetnic o ust. 7:

Art. 134. 7. Roczny wymiar zaje¢ dydaktycznych nauczyciela akademickiego ponad wymieniony w ust. 5,
wymaga jego oddzielnej zgody i nie mozie przekroczy¢ podwidjnego wymiaru zajec¢ dydaktycznych
wymienionego w ust. 2.

Art. 135. 2. ,,Ocena okresowa jest dokonywana nie rzadziej niz raz na 4 lata lub na wniosek rektora. W przypadku
nieobecnosci w pracy wynikajgcej z przebywania na urlopie macierzyiskim, urlopie na warunkach urlopu
macierzyniskiego, urlopie ojcowskim, urlopie rodzicielskim, urlopie wychowawczym lub urlopie dla poratowania
zdrowia oraz z odbywania stuzby wojskowej lub stuzby zastepczej, termin dokonania oceny okresowej ulega
przedtuzeniu o czas tej nieobecnosci.”
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Nalezy zastgpic:

Art. 135. 2. ,Ocena okresowa jest dokonywana nie rzadziej niz raz na 4 lata lub na wniosek rektora. Do okresu
ocenianego nie wlicza sie w szczegdlnosci: nieobecnosci w pracy wynikajacej z przebywania na urlopie
macierzynskim, urlopie na warunkach urlopu macierzynskiego, urlopie ojcowskim, urlopie rodzicielskim, urlopie
wychowawczym, stazu naukowym lub dydaktycznym diuiszym od trzech miesiecy, urlopie dla poratowania
zdrowia, z odbywania stuzby wojskowej lub stuzby zastepczej oraz zwigzanej z pobieraniem zasitku chorobowego
lub swiadczenia rehabilitacyjnego w zwigzku z niezdolnosciq do pracy, w tym spowodowanqg chorobg
wymagajgcq rehabilitacji leczniczej.

Pomiedzy obecne art. 142 i art. 143 wprowadza sie nowy art. 143.a.

Art. 143.a. Obowigzkowy wymiar czasu pracy dyplomowanych bibliotekarzy oraz dyplomowanych
pracownikow bibliotecznych, dokumentacji i informacji naukowej zatrudnionych w uczelni publicznej na
stanowiskach kustosza bibliotecznego, starszego bibliotekarza i starszego dokumentalisty, wynosi trzydziesci
szesc godzin tygodniowo.

Obecny art. 143. otrzymuje oznaczenie 143.b.

Art. 143.b. Uczelnia publiczna ustala warunki wynagradzania za prace w zaktadowym uktadzie zbiorowym pracy
albo regulaminie wynagradzania.

Art. 152. 7. W sprawach nieuregulowanych w ust. 1, 3 i 4 stosuje sie przepisy o zaktadowym funduszu swiadczen
socjalnych.

Nalezy zastgpic:

Art. 152. 7. W sprawach nieuregulowanych w ust. 1, 3 i 4 stosuje sie przepisy o zaktadowym funduszu
Swiadczen socjalnych w uzgodnieniu ze zwigzkami zawodowymi

Art. 153. 1. Nauczyciele akademiccy oraz pracownicy niebedacy nauczycielami akademickimi mogg otrzymac za
osiggniecia w pracy zawodowej nagrody rektora.

2. Uczelnia publiczna nalicza srodki na nagrody rektora w wysokosci:

1) 2% planowanych przez uczelnie rocznych srodkdw na wynagrodzenia osobowe dla nauczycieli akademickich;
2) 1% planowanych przez uczelnie rocznych srodkéw na wynagrodzenia osobowe dla pracownikéw niebedacych
nauczycielami akademickimi.

Nalezy doda¢ do ust.2 pkt 3):

Art. 153. 1. Nauczyciele akademiccy oraz pracownicy niebedgcy nauczycielami akademickimi mogg otrzymac za
osiggniecia w pracy zawodowej nagrody rektora.

2. Uczelnia publiczna nalicza srodki na nagrody rektora w wysokosci:

1) 2% planowanych przez uczelnie rocznych srodkdw na wynagrodzenia osobowe dla nauczycieli akademickich;
2) 1% planowanych przez uczelnie rocznych srodkéw na wynagrodzenia osobowe dla pracownikéw niebedacych
nauczycielami akademickimi.

3) Nagrody Rektora, o ktérych mowa w ust.2 pkt 1, 2 przyznaje sie na podstawie regulaminéw uzgodnionych
z reprezentatywnymi zwigzkami zawodowymi.

Art. 167. 1. Uczelnia albo uczelnia federacyjna, w celu realizacji przedsiewzie¢ z zakresu infrastruktury badawczej
lub zarzadzania nimi, moze utworzy¢ spétki kapitatowe.

2. Uczelnia albo uczelnia federacyjna moze utworzy¢ spoétki, o ktérych mowa w ust. 1, a takze przystepowaé do
nich, wspdlnie z innymi uczelniami, instytutami badawczymi, instytutami PAN lub innymi podmiotami.

3. Decyzje o utworzeniu spoétki, o ktorej mowa w ust. 1, lub przystgpieniu do niej podejmuje rektor za zgoda
senatu albo organ uczelni federacyjnej wykonujacy kompetencje rektora za zgodg organu wykonujgcego
kompetencje senatu.

Nalezy uzupetnic o ust. 3a:

Art. 167. 1. Uczelnia albo uczelnia federacyjna, w celu realizacji przedsiewzie¢ z zakresu infrastruktury badawczej
lub zarzgdzania nimi, moze utworzy¢ spoétki kapitatowe.

2. Uczelnia albo uczelnia federacyjna moze utworzy¢ spoétki, o ktérych mowa w ust. 1, a takze przystepowac do
nich, wspélnie z innymi uczelniami, instytutami badawczymi, instytutami PAN lub innymi podmiotami.

3. Decyzje o utworzeniu spotki, o ktérej mowa w ust. 1, lub przystgpieniu do niej podejmuje rektor za zgoda
senatu albo organ uczelni federacyjnej wykonujgcy kompetencje rektora za zgodg organu wykonujacego
kompetencje senatu.

3a. Uczelnia albo uczelnia federacyjna ktoéra tworzy spotke, o ktérych mowa w ust. 1 z podmiotem
zagranicznym, zagwarantuje w umowie spotki podleganie spotki pod jurysdykcje wytgcznie polskiego sqdu
arbitrazowego.

Art. 356 2. Mtodym naukowcem jest osoba prowadzaca dziatalno$¢ naukowa, ktéra:

1) jest doktorantem i nie posiada stopnia doktora albo

2) posiada stopien doktora i od jego uzyskania nie uptyneto 7 lat.
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3. Do okresu, o ktérym mowa w ust. 2. pkt 2, nie wlicza sie okresow przebywania na urlopie macierzynskim,
urlopie na warunkach urlopu macierzynskiego, urlopie ojcowskim, urlopie rodzicielskim Iub urlopie
wychowawczym, udzielonych na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy albo
okresow pobierania zasitku chorobowego lub $wiadczenia rehabilitacyjnego w zwigzku z niezdolnoscig do pracy,
w tym spowodowang chorobg wymagajaca rehabilitacji leczniczej.
Nalezy zastapic:
Art. 356 2. Mtodym naukowcem jest osoba prowadzaca dziatalno$¢ naukowa, ktéra:
1) jest doktorantem lub asystentem nie posiadajgcym stopnia doktora albo
2) posiada stopien doktora i od jego uzyskania nie uptyneto 7 lat, z tym, ze
3) doswiadczonym naukowcem jest naukowiec, o co najmniej czteroletnim doswiadczeniu w pracy badawczej
(w petnym wymiarze czasowym), liczqc od dnia uzyskania dyplomu uczelni dajgcego mu mozliwos¢ podjecia
studiéw doktoranckich, w kraju, w ktérym uzyskano 6w tytut/dyplom, lub tez naukowiec, ktérzy posiada juz
stopien naukowy doktora, niezaleznie od okresu, ktéry poswiecit na zdobycie tego stopnia.
3. Do okresu, o ktérym mowa w ust. 2 pkt., nie wlicza sie okreséw przebywania na stazu naukowym lub
dydaktycznym dtuiszym od trzech miesiecy, urlopie macierzynskim, urlopie na warunkach urlopu
macierzynskiego, urlopie ojcowskim, urlopie rodzicielskim Iub urlopie wychowawczym, udzielonych na zasadach
okreslonych w ustawie z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy albo okresdw pobierania zasitku chorobowego
lub $wiadczenia rehabilitacyjnego w zwigzku z niezdolnoscig do pracy, w tym spowodowang chorobg wymagajaca
rehabilitacji leczniczej.
Uwaga koricowa
Rzeczywistego podniesienia sie naszego szkolnictwa wyzszego i nauki nie bedzie, pomimo réznych zabiegéw
organizacyjnych i zarzadczych, dopdki w srodowisku akademickim nie zmieni sie postaw przedstawionych na
pismie przez prof. Grzegorza Opale na konferencji Narodowego Kongresu Nauki w Katowicach w br., ktérego
fragment jest nastepujacy.
,,Co zmienito sie po 1989 roku? Nowa ustawa wprowadzita co prawda wybieralnos¢ wtadz jednoosobowych
i kolegialnych, ale kadra samodzielnych pracownikéw nauki pozostata ta sama. Pozostaty te same nawyki nowych
wiascicieli. Zaleznos¢ pomiedzy rozwojem naukowym i awansem, a postuszeistwem i pokornym wykonywaniem
polecen byta nowym narzedziem i klimatem uczelni. Otwarta polemika z uczelniang wtadzg formalnie jest
dozwolona, ale jej konsekwencje dla odwaznie myslagcych sg bolesne i realizowane tak, by pozostali umieli
wyciggnac¢ wnioski dla siebie.
Opisana sytuacja w S$rodowisku akademickim ma cechy uniwersalnosci umocnionej przez sprawnie, ale
negatywnie dziatajgce mechanizmy okresu komunistycznego. Potrzebne s3 rozwigzania minimalizujace
wystepowanie niekorzystnych postaw i utrwalonych mechanizméw.”
Prof. Grzegorz Opala — Minister Zdrowia w latach 2001-2002, Honorowy Profesor Slgskiego Uniwersytetu
Medycznego w Katowicach, Honorowy Przewodniczacy NSZZ Solidarnoéé Slaskiego Uniwersytetu Medycznego
w Katowicach, wybitny naukowiec.
Przewodniczacy Regionalnej Sekcji Nauki Regionu Slasko-Dabrowskiego NSZZ Solidarno$¢
Kazimierz A. SICINSKI

% %k *

Zatacznik

Komisja Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnos$¢” Uniwersytetu Slaskiego
Uwagi do projektu Ustawy 2.0 dotyczacy pracownikéw bibliotecznych i bibliotekarzy dyplomowanych

Pracownicy uczelni publicznych nalezg do pracownikéw sfery budzetowej i waine, zeby we wszystkich
uczelniach byli zatrudniani na takich samych zasadach. Skierowanie innych pracownikéw uczelni, w tym
bibliotekarzy, do Kodeksu pracy (Projekt Art. 155. 1. W sprawach dotyczacych stosunku pracy pracownikow
uczelni, nieuregulowanych w ustawie, stosuje sie przepisy ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy),
rozporzadzen nizszego rzedu i statutéw uczelni, spowoduje ogromne rdznice w zakresie praw i obowigzkéw
bibliotekarzy zatrudnionych na tych samych stanowiskach. Ustawa z 2005 r. podzielita bibliotekarzy, poniewaz
w czesci uczelni w zapisach statutowych zlikwidowano dotychczasowe uprawnienia do 36-tygodniowego urlopu,
a obecny projekt wprowadza w rezultacie 40-godzinny tydzien pracy (dotychczas 36-godzinny).

Zupetnie nie bierze sie pod uwage, Ze szczegdlnie st. bibliotekarze i kustosze w bibliotekach
specjalistycznych tzw. bibliotekarze dziedzinowi (obecnie — "bibliotekarz dziedzinowy zbiorow naukowych") —
tworzg warsztat i zaplecze dla pracy naukowej i dydaktycznej, biorg czynny udziat w dydaktyce poprzez
prowadzenie zajec z przysposobienia bibliotecznego i informacyjnego. Stanowisko bibliotekarza dziedzinowego
spotykane jest w krajach Europy Zachodniej i w Stanach Zjednoczonych. Ich pozycja zawodowa jest wysoka
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i prestizowa. Bibliotekarz dziedzinowy stat sie doradcg naukowca, blisko z nim wspodtpracujgcym, potrafigcym
dostarczy¢ na biezgco potrzebng literature.

Ponadto bibliotekarz dziedzinowy ma rejestrowac dorobek naukowy pracownikdw ze swojego wydziatu.
Jednym stowem ma by¢ pracownikiem samodzielnym i wyksztatconym w danej dziedzinie, by mdc sprostac
wymaganiom swoich uzytkownikéw. Chcac wyjsé naprzeciw zapotrzebowaniu uczelni, bibliotekarz musi miec
rozeznanie w tym, jakie badania sg prowadzone na uczelni i jakie kierunki sie rozwijajg.

Zapisy odnoszgce sie do spraw bibliotecznych:

e biblioteki w uczelni (art. 11.1 oraz art. 54.1 i art. 54.2);

¢ bibliotekarzy dyplomowanych jako pracownikéw uczelni (brak bezposrednich zapiséw w Ustawie 2.0,
a jedynie art. 236 w ,,Przepisach wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym ...”);

* obecnosci reprezentantdw tego Srodowiska w gremiach uczelnianych i ogdlnopolskich (brak
bezposrednich uregulowan w Ustawie 2.0, czesciowo art. 236 w ,Przepisach wprowadzajacych ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym ...”).

Nalezy podkresli¢, ze zapisy projektu Ustawy 2.0 dos¢ wyraznie wskazuja, ze projekt ten w istotny sposéb
zagraza prawom nabytym pracownikdéw stuzby bibliotecznej i bibliotekarzy dyplomowanych.

Projekt Ustawy 2.0 stanowi, ze:

Art. 11. 1. Podstawowymi zadaniami uczelni s3:

9) upowszechnianie i pomnazanie osiggnie¢ nauki, kultury narodowej i techniki, w tym poprzez
gromadzenie i udostepnianie zbiorédw bibliotecznych i informacyjnych;

Art. 54. 1. W uczelni dziata system biblioteczno-informacyjny, ktérego podstawe stanowi biblioteka.
2. Uczelnia w zwigzku z funkcjonowaniem systemu biblioteczno-informacyjnego moze przetwarzaé okreslone w jej
statucie dane osobowe 0séb korzystajgcych z tego systemu. W zakresie zbioru tych danych osobowych uczelnia
jest zwolniona z obowiazku, o ktéorym mowa w art. 40 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz. U. z 2016 r. poz. 922).

Ujecie to nie zawiera katalogu wszystkich petnionych przez biblioteke zadan, a przede wszystkim funkcji
dydaktycznych i badawczych.

Art. 54. 1. W uczelni dziata system biblioteczno-informacyjny, ktérego podstawe stanowi biblioteka,
bedaca jednostka o zadaniach ustugowych, dydaktycznych i naukowych. Zmiana ta odpowiada koncepcji
MNiSW, dazacej do podnoszenia jakosci studidw i poziomu badan naukowych (w przypadku bibliotek bedzie
to podnoszenie jakosci zasobdéw i poziomu ustug oraz kompetencji informacyjnych uzytkownikéw). Bedzie rowniez
wazna w kontekscie przysztych prac nad nowymi statutami uczelni, a nastepnie nad znowelizowanymi
regulaminami systeméw biblioteczno-informacyjnych szkét wyzszych.

Zapis formalnie:

¢ zobliguje biblioteki uczelniane do budowania zasobéw szkoleniowych i edukacyjnych oraz prowadzenia
zaje¢ w zakresie information literacy — korzystania z réznorodnych zrédet informacji (przede wszystkim katalogéw
bibliotecznych, baz danych, czasopism i ksigzek elektronicznych, ) oraz np. metodyki pisania prac dyplomowych,
czy prezentacji wybranych kolekg;ji.

¢ bedzie podstawg do podejmowania przez biblioteki badan jakosciowych i ilosciowych, np. z zakresu
wykorzystania baz danych, cytowan, ksztattowania i wykorzystywania zbiorédw, aktywnosci czytelniczej, satysfakcji
uzytkownikdw z oferowanych ustug i obstugi, a takze prowadzenia analiz historycznych i poréwnawczych nt.
dziejow bibliotek akademickich, zgromadzonych tam Zrédet, narodowego zasobu bibliotecznego.

Wyniki badan ogtaszane na tamach pism fachowych i naukowych oraz podczas konferencji bibliologiczno-
informatologicznych beda mogty stuzy¢ rozwojowi wspdtpracy miedzybibliotecznej, wymianie doswiadczen
i informacji, usprawnieniu dziatalnos$¢ innych bibliotek, stanowi¢ podbudowe do dalszych badan i analiz, m.in.
w Instytutach Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa. Przyczynig sie rdwniez do podnoszenia wiedzy,
umiejetnosci i kwalifikacji bibliotekarzy akademickich.

Projekt Ustawy 2.0 nie ujmuje bibliotekarzy dyplomowanych i dyplomowanych pracownikéw
dokumentacji i informacji naukowej ani jako nauczycieli akademickich, ani jako grupy zawodowej majacej takie
uprawnienia. Jest to szczegdlnie krzywdzace, gdyz grupa zawodowa bibliotekarzy dyplomowanych zostata
utworzona z myslag o wzmocnieniu bibliotek naukowych (w tym akademickich) wykwalifikowang kadra
bibliotekarskg, zdolng do zarzadzania tymi placdwkami, organizacji ich ustug oraz prowadzenia prac badawczych.
W latach 1948-2013 (czyli do likwidacji Komisji Egzaminacyjnej dla Bibliotekarzy i Dokumentalistéw
Dyplomowanych przy Ministrze Nauki i Szkolnictwa Wyzszego) ustawodawca widziat potrzebe i stwarzat warunki
zatrudniania w bibliotekach naukowych bibliotekarzy, czesto z dtugim stazem, o najwyzszych kwalifikacjach
zawodowych, legitymujacych sie znajomoscig jezyka obcego, aktywnych dydaktycznie i naukowo, ktérzy moga
doszkala¢ mtodszych pracownikéw, prowadzi¢ badania naukowe dotyczgce zasobdw bibliotek, przygotowanych
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do stuzenia wiedzg w spoteczenstwie informacyjnym XXI wieku i do zajmowania w przysztosci stanowisk

kierowniczych i dyrektorskich. W swietle powyzszych argumentéw ustawowe pozbawienie statusu nauczycieli

akademickich jest nieuzasadnione i krzywdzgce; odbiera bowiem tym osobom wypracowane przez lata prawa do:
¢ 36-godzinnego tygodnia pracy,

* 36 dni urlopu wypoczynkowego,

¢ urlopu dla poratowania zdrowia,

» ptatnego urlopu naukowego,

e podziatu wynagrodzenia zasadniczego z tytutu korzystania z praw autorskich przy wykonywaniu
obowigzkéw obejmujgcych prowadzenie badan naukowych i zajeé dydaktycznych w ramach stosunku pracy,

¢ odprawy emerytalnej w wysokosci 300%.

W art. 123 ust. 3 jest wprawdzie zapis mowigcy, ze statut moze okresli¢ réwniez inne stanowiska
nauczycieli akademickich niz okreslone w ust. 1 (profesor, profesor uczelni, adiunkt, asystent), czyli np. stanowiska
bibliotekarzy dyplomowanych.

3. Statut uczelni moze okreslac:

1) réwniez inne stanowiska dla nauczycieli akademickich niz okreslone w ust. 1 oraz wymagania
kwalifikacyjne niezbedne do ich zajmowania;

2) dodatkowe wymagania kwalifikacyjne niezbedne do zajmowania stanowisk, o ktérych mowa w ust. 1,
dla poszczegdélnych grup pracownikéw.

4. Szczegotowy zakres obowigzkdw nauczyciela akademickiego ustala rektor. Propozycja ta jest nie do przyjecia
dla dyplomowanych bibliotekarzy oraz dyplomowanych pracownikéw dokumentacji i informacji naukowej gdyz
z gory zaktada uznaniowos¢ i nieréwne traktowanie tej grupy pracownikéw w réznych uczelniach.

Koresponduje z tym zapisem art. 236 projektu ustawy ,Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie
wyzszym...”, gdzie jest mowa wprost, ze statuty uczelni okreslg stanowiska bibliotekarzy dyplomowanych oraz
wymagania kwalifikacyjne do zajmowania tych stanowisk.

Art. 236. W uczelniach, w ktérych w dniu wejscia w zycie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, dyplomowani
bibliotekarze oraz dyplomowani pracownicy dokumentacji i informacji naukowej sg zatrudnieni na stanowiskach,
o ktérych mowa w art. 113 ustawy uchylanej w art. 157 pkt 3, statuty uczelni, o ktérych mowa w art. 212 ust. 1,
okreslg te stanowiska oraz wymagania kwalifikacyjne niezbedne do ich zajmowania.

Fragment z Uzasadnienia dotyczacy bibliotekarzy:

Przewiduje sie, ze zostang utrzymane wszystkie obowigzujgce w dniu wejscia w zycie ustawy stosunki pracy (na
okres, na ktéry zostaty zawarte umowy), urlopy, wymiar pensum, zgody na dodatkowe zatrudnienie. Nowe statuty
uczelni okreslg stanowiska oraz wymagania kwalifikacyjne niezbedne do ich zajmowania dla dyplomowanych
bibliotekarzy oraz dyplomowanych pracownikéw dokumentacji i informacji naukowe;j.

Uczelnie réznie rozumiejg i interpretujg zasady trybu awansowania oraz wymogi kwalifikacyjne ustalone (ale tylko
jako wytyczne, bez obowigzku stosowania) przez Konferencje Dyrektoréw Bibliotek Akademickich Szkét Polskich,
a zarekomendowane do przyjecia przez Konferencje Rektoréw Akademickich Szkét Polskich.

W rezultacie nadawanie stanowisk dyplomowanych bibliotekarzy oraz dyplomowanych pracownikow
dokumentacji i informacji naukowej nie jest obecnie zunifikowane. Pominiecie w projekcie ustawy tego
zagadnienia pogtebi jedynie problem.

W rozmowach z MNiSW nalezy rekomendowa¢ zatrudnienie w uczelniach - jako nauczycieli akademickich —
bibliotekarzy dyplomowanych oraz dyplomowanych pracownikéw dokumentacji i informacji naukowej
w oparciu o ujednolicone, okre$lone centralnie przez MNiSW kryteria.

Art. 241 przepisow wprowadzajacych ustawe zaktada, ze do czasu wejscia w zycie nowego statutu uczelni
bibliotekarze dyplomowani oraz kustosze i starsi bibliotekarze majg zagwarantowany 36-godzinny tydzien pracy.
Art. 241. W okresie od dnia wejscia w zycie ustawy, o ktérej mowa w art. 1, do dnia wejscia w zycie statutu,
o ktorym mowa w art. 212 ust. 1, do wymiaru czasu pracy pracownikéw, o ktérych mowa w art. 113 ustawy
uchylanej w art. 157 pkt 3, a takze pracownikdow bibliotecznych oraz pracownikéw dokumentacji i informacji
naukowej, zatrudnionych na stanowiskach kustosza bibliotecznego, starszego bibliotekarza i starszego
dokumentalisty, stosuje sie przepis art. 130 ust. 7 tej ustawy.

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ »Solidarnos¢« powinna takie zaproponowa¢é zapis o zachowaniu praw nabytych
kustoszy bibliotecznych i starszych bibliotekarzy rowniez po wejsciu w zycie nowych statutoéw uczelnianych.
Wymagania w stosunku do bibliotekarzy sg wysokie, dlatego nalezy chociaz zachowa¢ prawa nabyte i juz pewne
dobre tradycje, ktére wynikajg z badan nad zawodem bibliotekarza, prowadzonych przy okazji prac w Komisji
Resicha i Ustawy z 12 wrzesnia 1990 roku o szkolnictwie wyzszym (Art. 77. 1. Przepisy dotyczgce pracownikéw
naukowo-dydaktycznych stosuje sie odpowiednio do pracownikéw wymienionych w art. 75 ust. 4 pkt 2 i majacych
uprawnienia bibliotekarzy dyplomowanych oraz dyplomowanych pracownikéw dokumentacji i informacji
naukowej, zatrudnionych na stanowiskach: starszego kustosza i starszego dokumentalisty dyplomowanego,
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kustosza i dokumentalisty dyplomowanego, adiunkta bibliotecznego i adiunkta dokumentacji i informaciji
naukowej oraz asystenta bibliotecznego i asystenta dokumentacji i informacji naukowej, jezeli ustawa lub przepisy
szczegoblne nie stanowig inaczej.

2. Przepisy dotyczace pracownikéw dydaktycznych stosuje sie odpowiednio do pracownikéw bibliotecznych oraz
dokumentacji i informacji naukowej, zatrudnionych na stanowiskach: kustosza bibliotecznego, starszego
bibliotekarza i starszego dokumentalisty, jezeli ustawa lub przepisy szczegdlne nie stanowig inaczej).

W projekcie Ustawy 2.0 nie znalazta sie takze zadna regulacja kwestii kwalifikacji zawodowych oséb
powotywanych na stanowisko dyrektora biblioteki uczelnianej. Wydaje sie, ze w celu zapewnienia wysokich
kwalifikacji oséb petnigcych te funkcje ustawodawca powinien dodaé¢ odrebny artykut, ktéry zachowa tresé
Art. 88. 2 aktualnie obowigzujgcej ustawy.

Proponowana tres¢ artykutu:

Dyrektora biblioteki zatrudnia rektor po zasiegnieciu opinii senatu uczelni. W uczelni akademickiej dyrektorem
biblioteki moze by¢ osoba posiadajgca uprawnienia do zajmowania stanowiska dyplomowanego bibliotekarza
lub dyplomowanego pracownika dokumentacji i informacji naukowej lub stopien naukowy. Uregulowanie to
zapewni kierowanie bibliotekg akademicka osobom o najwyzszych kwalifikacjach zawodowych.

W imieniu Komisji Zaktadowej NSZZ ,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slaskiego

Ewa Zurawska Wiceprzewodniczgca KZ
% %k ok

NSZZ . Biatystok, 13.10.2017 r.
.

Organizacja Zakladowa przy Uniwersytecie w Bialymstoku Pan Bogustaw Dotega

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarnosc¢”
Szanowny Panie Przewodniczacy,
Przesytamy uwagi cztonkéw naszej Organizacji Zaktadowej dotyczgce projektu nowej Ustawy o Szkolnictwie Wyzszym
i Nauce. Poniewaz poszczegdlne gtosy na temat projektu stanowig swoiste catosci w warstwie merytorycznej, jak
i stylistycznej, w zwigzku z tym postanowilismy ich nie ujednolicaé i przesytamy je w formie, w jakiej zostaty pierwotnie
napisane.

Uwagi do projektu |

1. W projekcie na pierwszym miejscu wystepuje termin ,szkolnictwo wyzsze” a nastepnie ,nauka”.
Ministerstwo za$ nosi nazwe, w ktérej te terminy wystepuja w odwrotnej kolejnosci. Zdaje sobie sprawe z raczej
symbolicznego wymiaru kolejnosci, ale niech ten symbol odwzorowuje idee pierwszenstwa nauki przed dydaktyka.
Zywie przekonanie, ze nie ma dobrego nauczania w szkole wyzszej bez uprawiania nauki. Proponowatbym, aby réwniez
W ustawie zaznaczy¢ priorytet nauki nazywajac jg ,,Ustawg o Nauce i Szkolnictwie Wyzszym”. W zwigzku z tg uwaga
chciatbym réwniez zauwazy¢, ze zwolnienie szkét zawodowych z prowadzenia badad naukowych nie powinno by¢
catkowitym zwolnieniem z tego obowigzku wyktadowcéw tych uczelni. Uwazam, ze wyktadowcy powinni wykazywac sie
przynajmniej dorobkiem odtwdrczym, a wiec opracowaniami dydaktycznymi, wdrozeniami itp.

2. W projekcie przyjmuje sie, ze:
uczelnie, oraz inne instytucje badawcze, realizujg misje o szczegdlnym znaczeniu dla spoteczenistwa: wnosza kluczowy
wkfad w innowacyjno$¢ gospodarki, przyczyniaja sie do rozwoju kultury, wspdtksztattujg standardy moralne
obowigzujgce w zyciu publicznym. Wskazana bytyby zmiana na:
uczelnie oraz instytucje naukowe (zamiast: inne instytucje badawcze), realizujg misje o szczegdlnym znaczeniu dla
cztowieka, spoteczenstwa i panstwa (zamiast tylko 1 ,spoteczeristwa”): wnosza kluczowy wktad w innowacyjnosc
gospodarki, przyczyniajg sie do rozwoju kultury, wspotksztattujg standardy moralne. (opuszczamy ,obowigzujgce
w zyciu publicznym” ewentualnie mozna doda¢ , obowigzujgce jednostke, spoteczenstwo oraz panstwo”). Uwazam, ze
samo stowo ,badawcze” nie jest wystarczajagce. W swiecie znane sg instytucje badawcze, w ktérych prowadzone sg
badania dalekie od naukowych, cho¢ to, co w nich robig trudno nie nazwaé badaniami. Moze w ogdle zaznaczy¢, ze
»W niniejszej ustawie przez ,badanie” rozumie sie badanie naukowe a przez ,wiedze” wiedze naukowa (a nie np.
ezoteryczng).

3. Krytycznie odnosze sie do definicji badan podstawowych. Czytamy: 2. Badania naukowe sg dziatalnosciag
obejmujaca:
1) badania podstawowe rozumiane jako prace empiryczne lub teoretyczne majgce przede wszystkim na celu
zdobywanie nowej wiedzy o podstawach zjawisk i obserwowalnych faktow bez nastawienia na bezposrednie
zastosowanie komercyjne;
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2) badania aplikacyjne rozumiane jako prace majgce na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci, nastawione na
opracowywanie nowych produktéw, proceséw lub ustug, lub wprowadzanie znaczacych ulepszen do istniejacych
produktéw, proceséw lub ustug.
Podana definicja badan podstawowych w zasadzie pomija badania matematyczne, teologiczne, filozoficzne.
A te wtasnie badania s3 typowe dla badan podstawowych. Sadze, ze ,skrécenie” definicji i zastosowanie tradycyjnych
okreslen da mniej dyskusyjne definicje, a wiec proponuje:
¢ badania podstawowe to badania, ktére majg na celu pozyskanie wiedzy naukowej dla niej samej;
¢ badania stosowane to badania, ktére majg na celu pozyskanie wiedzy naukowej dla pozytku. Stosuje sie termin
,badania aplikacyjne”, cho¢ w tradycyjnej polskiej terminologii mowi sie ,badania stosowane”. ,Stosowane” jest
jednym ze znaczen terminu ,aplikacyjne” (termin ,aplikacja” zrobit ostatnimi czasy ,kariere” w jezyku polskim,
przyjmujac znaczenia, ktore kiedy$ temu terminowi w jezyku polskim nie przystugiwaty, a ktére ma angielskie
»application”). Bytbym za pozostawieniem jako gtéwnego okreslenia , badania stosowane”.

4. W zwigzku z ustawg méwi sie o specjalnym traktowaniu 10 (a dlaczego 10?) szkét wyzszych. Nie wydaje sie
to spojne z deklaracjg celdw dziatania szkolnictwa wyzszego i nauki. Miejsce w swiatowym rankingu nie koniecznie jest
realizacja takiego celu. Koncentracja na wybranych (w miedzynarodowym konkursie) 10 szkotach wyzszych przeczy idei
rownomiernego rozwoju kraju. Istniejg uzasadnione obawy, ze wsrdd tych 10 nie znajdzie sie zadna uczelnia na wschéd
od Wisty. Tak byé nie powinno. Finansowane powinny by¢ programy badawcze bez wzgledu na ich umiejscowienie.
Wiemy, ze zwykle — takie sg doswiadczenia z dziatalnosci NCN i NCBiR — wiekszy potencjat majg najwieksze uczelnie.
W obecnym systemie szanse majg jednak réwniez projekty z mniejszych uczelni. Najwieksze uczelnie niech wiec swoja
pozycje uzyskajg poprzez pozyskiwanie funduszy, jak dotychczas, z NCN i NCBiR. Mozna zwiekszy¢ wielkosé grantow
0 znaczacyg kwote na sama uczelnie i jej rozwdj. To w diuzszej perspektywie doprowadzi do uksztattowania sie szkot-
lideréw w poszczegdlnych obszarach. Proponowane rozwigzanie ogranicza w istocie mozliwosci badawcze z tytutu
umiejscowienia wykonawcéw. To jest trudne do zaakceptowania. Nie stuzy celowi, jaki wskazano dla nauki i szkolnictwa
wyzszego.

Dodam jeszcze, ze sama deklaracja, ze w ewentualnym konkursie jako oceniajacy byliby zaproszeni eksperci zagraniczni
budzi zastrzezenia. Czy kierowaliby sie oni interesem Polski? Sadze, ze obowigzkiem kazdego obywatela jest kierowanie
sie interesem swojego kraju. Czy cele ich kraju bytyby zbiezne z interesem Polski? Nie znaczy, ze nie nalezy liczy¢ sie
z gtosem zagranicznych oséb (jak w ogodle, kazdego, kto ma w danej kwestii autorytet), ale niekoniecznie
w strategicznych rozstrzygnieciach.

W moim gtebokim przekonaniu polska racja stanu wymaga istotnego wsparcia — wtasnie ze wzgledu na ich obecna
sytuacjg — osrodkow akademickich Olsztyna, Biategostoku i Rzeszowa (osrodek lubelski jest juz wystarczajgco mocny,
aby radzi¢ sobie samemu).

5. Ustawa jest o szkolnictwie wyzszym i nauce. W tekscie wielokrotnie i to bez zadnego zrozumiatego powodu
pojawia sie zwrot ,system szkolnictwa wyzszego i nauki”. Nie przecze, ze mozna méwicé o systemie, lecz nie w tych
punktach, ktére méwig o szkolnictwie i nauce (a nie o ich systemie). Na przyktad jest ,Podstawg systemu szkolnictwa
wyzszego i nauki jest wolno$é nauczania” a krécej wyraza to zwrot ,Podstawa szkolnictwa wyzszego i nauki jest
wolnos$é nauczania”. Mamy , Misjg systemu szkolnictwa wyzszego i nauki” — przeciez krdcej (i trafnie) mozna to
wyrazi¢: ,Misjg szkolnictwa wyzszego i nauki”. Proponowatbym wprowadzi¢ krytyczne poprawki w catosci tekstu
ustawy. Nie sg to wszystkie moje uwagi do projektu ustawy. Sadze, ze w zbiorowej dyskusji dojdzie w niej do
modyfikacji, ktore lepiej beda stuzy¢ polskiej nauce i szkolnictwu wyzszemu.

(opracowat Kazimierz Trzesicki)
Uwagi do projektu Il

Wypada podkresli¢, ze z punktu widzenia zwigzkéw zawodowych szereg zapisdw w projekcie Ustawy wydaje
sie bardzo przyjaznych pracownikom akademickim. Mozna tu wymienié¢ zapisy stuzgce pewnosci zatrudnienia, w tym na
przyktad rezygnacja z ustawowego okreslania ,sztywnych” termindéw uzyskiwania stopni akademickich. Szereg
proponowanych zapiséw budzi jednak watpliwosci i ich wtasnie dotyczg ponizsze uwagi.

1. Z art. 18, 19, 20 ustawy wynika, ze w strukturze organizacyjnej Rada Uczelni bedzie miata pozycje
dominujacg, co moze oznaczaé utrate samodzielnosci w decydowaniu o uczelni przez wspélnote akademicky. Pewnym
zabezpieczeniem wydaje sie tu wybor cztonkédw Rady przez Senat uczelni, jak rowniez to, iz ustawa nie precyzuje
szczegotowych kryteridw, jakie winni spetniac cztonkowie Rady, a ponadto w art. 21 w pkt. 2 méwi sie, iz takie kryteria
dla cztonkédw rady moze wypracowac sama uczelnia w statucie. Niemniej nie jest oczywista potrzeba funkcjonowania
takich rad w strukturze szkét wyzszych, zwtaszcza uniwersytetow — exposé p. Premier ani Strategia na rzecz
Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 tych watpliwosci nie tylko nie rozwiewaja, lecz je pogtebiaja. To rozwigzanie —
ktore, jak sie wydaje, jest kopig mechanizmdéw zarzadzania uniwersytetami w niektorych krajach zachodnich (wiem, ze
jest stosowane w Niemczech) — w polskich realiach w wielu wypadkach moze zadziata¢ fatalnie z powodu
uwarunkowan kulturowych czy cywilizacyjnych. Ponadto w obecnej sytuacji w kraju projekt wprowadzenia rad sktania
do podejrzen, iz jego celem moze by¢ kontrola uniwersytetéw przez politykdw.

2. W projekcie pojawia sie szereg rozwigzan przyjaznych pracownikom akademickim, ktdére jednak moga
utrudniaé uczelniom uzyskanie postulowanego w projekcie stanu ,doskonatosci naukowej” czy , podnoszenie jakosci
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ksztatcenia”. Takim rozwigzaniem wydaje sie na przyktad ,zniesienie wymogu habilitacji jako warunku utrzymania
zatrudnienia na stanowisku adiunkta” czy ,zniesienie miniméw kadrowych, w tym konieczno$ci zatrudnienia okreslonej
liczby oséb ze stopniem doktora habilitowanego jako warunku do prowadzenia studidw na kierunku oraz do
uzyskiwania uprawnien do nadawania stopnia doktora oraz doktora habilitowanego”, a takze przeniesienie uprawnien
do nadawania stopni naukowych z poziomu jednostki na poziom catej uczelni.

3. Watpliwosci budzi ujeta w projekcie ustawy idea wprowadzenia w zycie statusu uczelni badawczych.
Wprowadzenie tej idei, obojetnie w jakiej formie, czy jawnie czy w postaci konkursu , Inicjatywa doskonatosci — uczelnia
badawcza” spowoduje szereg powszechnie juz dyskutowanych negatywnych skutkéw w polskim zyciu akademickim.

4. Podobne watpliwosci budzi zapis w art. 178 — ,Nauczyciel akademicki lub pracownik naukowy jest
obowigzany przyja¢ funkcje promotora, funkcje recenzenta w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora,
stopnia doktora habilitowanego lub tytutu profesora...”. Ten zapis ogranicza podmiotowos¢ pracownikéw, ktorzy
z réznych powoddw takich rél nie chcg sie podejmowaé — na przyktad nie chcagc promowaé pracy doktorskiej, ktéra
w ich opinii nie kwalifikuje sie do miana pracy naukowej lub nie czujgc sie kompetentnymi w zagadnieniach, ktérych
praca doktorska miataby dotyczyc.

5. Nazwa ,Komisja doskonatos$ci naukowej” wpisuje sie w krytykowang a bywa, ze i wykpiwang poetyke jezyka
neoliberalizmu, ktdrego przyktadami mogg by¢ takie hasta, jak , wspdtczynnik sukcesu”, ,transfer wiedzy” itd. Wydaje
sie, ze lepiej bytoby nazwe wspomnianej Komisji zmienic.

6. Wiele watpliwosci i emocji budzi deklarowany przez p. Ministra NiSW plan , dostosowania” polskich
dyscyplin akademickich do standardéw zachodnich, co oznacza ich znaczacg redukcje. Miarg owych standardéw
okazuje sie systematyka OECD, stosowana jednak jedynie do monitorowania sfery nauki, a nie jej opisu. Wykreslenie
z listy dyscyplin akademickich tych ,niepasujacych” do listy OECD grozi¢ moze wieloma perturbacjami. Reprezentanci
zagrozonych dyscyplin obawiajg sie na przyktad likwidacji studiéw czy uprawniert do nadawania stopnia doktora lub
doktora habilitowanego. Mozna tez zauwazy¢, ze juz sam pomyst takiej redukcji podwaza zaufanie do panstwa, ktére
najpierw naukowcdéw wspiera w ich staraniach o wspomniane uprawnienia i finansuje badania, pdzniej natomiast te
starania i wspieranie chce uniewaznié. Przyktadem takiej zagrozonej i ,niepasujacej” dyscypliny jest polskie
kulturoznawstwo, ktére stanowi odpowiednik dynamicznie rozwijajacych sie na $wiecie cultural studies. Na liscie OECD
nie ma cultural studies, ale niejako zamiast nich figuruje folklorystka. Przykrawanie do zachodnich wzoréow -
pojmowanych w sposdb dyskusyjny — polskich dyscyplin akademickich mozna oceni¢ jako usitowanie wpisywania
w urzednicze ramy dynamicznie réznicujagcej sie rzeczywistosci akademickiej, ktéra — jak sie okazuje — w wielu swoich
przejawach ma sie nijak do tych ram.

(opracowat Andrzej Kisielewski)

Uwagi do projektu Il
Uwazam, ze jest zdecydowana NADREPREZENTACIJA studentéw zaréwno w senacie uczelni, jak i kolegium elektorskim.
Uzasadnienie: z doswiadczenia wiemy, ze dwudziestoprocentowa grupa studentéw na posiedzeniach senatu (rad
wydziatdw) swojg masg nie wnosi kompletnie nic do meritum omawianych spraw. W dodatku, przy czestej absencji
profesoréw (oczywiscie uzasadnionej, np wyjazdami stuzbowymi, chorobg) studenci niemal zawsze pojawiajg sie na
obradach w petnym sktadzie, co podnosi ich odsetek nawet dwukrotnie! Obnizenie udziatu z dwudziestu procent do co
najwyzej dziesieciu przywrdci naturalng réwnowage w tym zakresie. W dodatku, na przyktadzie naszego Senatu,
pracownicy niesamodzielni maja mniejszg reprezentacje niz studencil! W przypadku kolegium elektorskiego
dwudziestoprocentowa grupa studentdéw przestaje by¢ jezyczkiem u wagi, a staje sie zbyt silng grupa, na ktérg dos¢
tatwo wptyna¢ poza demokratycznymi metodami.

(autor: Maciej Horowski)

Mamy nadzieje, ze nasze uwagi wzbogacg dyskusje nad ustawg i tym samym przystuzg sie wycofaniu, zmianie
lub przynajmniej poprawieniu wszelkich dyskusyjnych zapiséw.

Z powazaniem
w imieniu Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarnos¢”
Uniwersytetu w Biatymstoku
(-) Andrzej Kisielewski
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Komisja Miedzyzaktadowa NSZZ
Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu

Szanowny Pan
dr inz. Boguslaw Dole¢ga - Przewodniczacy Rady
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ "Solidarnosé"

W imieniu Komisji MOZ NSZZ ,Solidarno$é¢" Uniwersytetu Medycznego we Wroctawiu
pozwalam sobie przesta¢ uwagi do Ustawy 2.0, przedlozonej do konsultacji dn. 19.09.2017 r.
1. W ustawie brak strategii wzrostu finansowania nauki i szkolnictwa wyZszego.
Sugerujemy wpisanie deklarowanego wzrostu nakladéw finansowych w wysokosci
2% PKB w perspektywie do 2020 roku.
2. Krytycznie oceniamy brak projektéw rozporzadzen do przediozonego projektu ustawy
w tym rozporzadzenia z nowymi (zredukowanymi liczbowo) obszarami, dziedzinami i
dyscyplinami nauki.
Jesli nowy podzial ma odpowiada¢ wykazowi OECD, to dziedzina nr 3 brzmi , Nauki
medyczne i nauki o zdrowiu” a farmacja jest ujeta jako dyscyplina. W przypadku
uczelni medycznych, gdzie dziedziny i dyscypliny sa spokrewnione (nauki medyczne,
nauki o zdrowiu, nauki farmaceutyczne) istnieje powazna grozba niewypelnienia
warunkow Ustawy 2.0 — degradacja z ,,uniwersytetu” do ,,akademii”.
3. Sugerujemy, aby dla strategicznych obszaréw danej uczelni nadaé¢ radom
kompetencje doradcze ograniczajac ich funkcje zarzadcze i nadzorcze.
Powolanie nowego organu — rady uczelni moze byé korzystne przy precyzyjnym
sformutowaniu kompetencji rady, niekolidujgcych z kompetencjami innych organéw
( por. art. 24.2 i 30). Brak jednoznacznych zapiséw dotyczacych jej uprawnien moze

spowodowac¢ spory kompetencyjne i chaos. Moze utrudniaé decyzyjnosé rektora, ktory

jako organ jednoosobowy uczelni ponosi odpowiedzialno$¢ jednostkowa a w radzie
uczelni odpowiedzialno$¢ bedzie grupowa czyli rozproszona. Istnicje takze
niebezpieczenstwo, ze rada uczelni stanie si¢ cialem synekuralnym w dodatku
znacznie obcigzajgcym budzet uczelni.

4. Dostrzegamy realne zagrozenie likwidacji publicznych uczelni zlokalizowanych poza
glownymi centrami akademickimi kraju, kiedy wiadomo, ze jako instytucje
akademickie sg na dzi$ znaczgcymi dla swojego regionu edukatorami spoleczefistwa
opartego na wiedzy i innowacyjnosci.

5. Uwazamy, ze wplyw na proces awansu naukowego powinien byé wylaczng
kompetencja nauczycieli akademickich.

6. Proponujemy rozwazy¢ rozszerzenie art. 326 o pkt. 7 zawierajgcy zapis:

"KSN jako organ konsultacyjny reprezentujgcy pracownicze srodowisko akademickie

7. Z zadowoleniem przyjmujemy zapisy projektu ustawy regulujace sprawy pracownicze
w znaczacej czgsci uwzgledniajace postulaty zlozone przez KSN NSZZ "Solidarnosé".

8. Niepokoi brak zgody na zawieranie ponadzakiadowych uktadéw zbiorowych pracy .

Z powazaniem oraz zwiazkowym pozdrowieniem

Przewodniczaca Komisji Migdzyzakladowej
NSZZ "Solidamoséc”

U tu Med d
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Protest NSZZ ,,Solidarnosc”
przeciwko ingerencji biurokracji unijnej
w stanowienie wieku emerytalnego w Polsce

W sobote, 16 wrzesnia 2017 r., w Warszawie, pod
budynkiem Komisji Europejskiej ukoronowanym wielkim
napisem PARLAMENT EUROPEJSKI odbyta sie pikieta NSZZ
»Solidarnosc”. Organizatorem pikiety byta Komisja Krajowa.
Przybyli przedstawiciele ,Solidarnosci” z catej Polski. Prasa
podaje, ze byto kilkaset oséb. Byto znacznie wiecej, okoto 2
tysigce osdb.
,Solidarnosc¢” protestowata przeciwko wtracaniu sie Komisji
Europejskiej w stanowienie w polskim prawodawstwie
zréznicowanego wieku uzyskania uprawnien emerytalnych
przez kobiety i mezczyzn. W Polsce, jak wiemy, przyjeto, ze
kobiety mogg przejs¢ na emeryture w wieku 60 lat,
a mezczyzni 65 lat. Te uprawnienia majg wejs¢ w zycie
zdniem 1 paZdziernika br. Wedtug dygnitarzy UE jest to
przejawem dyskryminacji. Komisja Europejska wszczeta
postepowanie przeciwko Polsce o naruszenie unijnych
przepiséw. Zdaniem zwigzkowcow nizszy wiek emerytalny
kobiet to nie dyskryminacja, a przywilej. Przypominano, ze
praktycznie wiekszo$¢ kobiet pracuje na dwa etaty.
Podkreslano, ze wiek emerytalny to nasze prawo, nasz wybdr, a takze ze ten protest skierowany jest nie
przeciwko Unii Europejskiej, a przeciwko biurokratom brukselskim.
Przewodniczacy Komisji Krajowej Andrzej Duda w swoim wystgpieniu z naciskiem zaznaczat, ze przyjety wiek
emerytalny jest wyborem Polek i Polakdw, a biurokratom z Brukseli nic do tego. Powiedziat, ze nie mozemy
pozwoli¢ na okupacje naszego kraju. Zapowiedziat, ze w przypadku dalszej ingerencji w stanowienie tego
prawa w Polsce odbedzie sie demonstracja ,,Solidarnosci” w Brukseli, przed siedzibg Komisji Europejskie;j.

5 WY W Do udziatu w pikiecie zaproszono postéw i europostéw. Byli
; obecni: Jacek Saryusz-Wolski, Ryszard Czarnecki, Ewa
Tomaszewska, Jadwiga Wisniewska, Jan Mosinski, Janusz
Sniadek.
Jacek Saryusz-Wolski takze mowit, ze Polska ma prawo
stanowi¢ wiek emerytalny wedtug witasnej woli.
Kwestionowanie tego przez KE jest naduzyciem prawa
unijnego w stosunku do naszego kraju. Zwrdcit uwage na
selektywna dbatos¢ o przestrzeganie prawa, bo 8 krajéw
nalezacych do UE ma zréznicowany wiek emerytalny.

|
s NT cUROPESE
E

Takze Ryszard Czarnecki stwierdzit, ze niedopuszczalne
jest wtracanie sie w nasze wewnetrzne sprawy ludzi,
ktorzy nie majg do tego zadnego prawa. W swoim
wystgpieniu skierowat do E. Macrona, prezydenta
Francji, nastepujace stowa ,Polska wprowadzita prawa
wyborcze kobiet wczesniej niz Francja”.

Andrzej Duda na rece europosta Ryszarda Czarneckiego
ztozyt petycje NSZZ ,Solidarnos¢” do przewodniczacego
Komisji Europejskiej Jeana-Claude’a Junckera.

Red.
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TROCHE HISTORII

Porozumienie Jastrzebskie

Gdyby nie strajki w wiekszosci z ponad 70
owczesnych polskich kopali w sierpniu i na poczatku
wrzesnia 1980 r., historia zrywu solidarnosciowego
bytaby z pewnoscig inna, a moze nawet w ogdle by
jej nie bylo. W Jastrzebiu-Zdroju odbyly sie
uroczystosci XXXVII rocznicy podpisania
Porozumienia Jastrzebskiego w 1980 r. Byly one
rowniez hotdem ztozonym Tadkowi Jedynakowi,
ktory byt faktycznym przywddcg tamtego strajku
i Gwczesnego Miedzyzaktadowego Komitetu
Strajkowego.

Tadeusz Jedynak, ur. 16 kwietnia 1949 r., pochodzit
z Mazowsza (konkretnie spod Garwolina), byt
gornikiem z wyboru. Odszedt od nas na zawsze
niedawno, 31 maja 2017 r.

Na zdjeciu: Koledzy Dominik Kolorz i Roman Brudzinski (przew. NSZZ Solidarnos¢ w KWK Zofidowka)
otwierajg dzisiejsze uroczystosci pod pomnikiem.

Kazimierz A. Sicinski

W 1980 roku na Slasku pierwsze strajki, jeszcze krétkotrwate, wybuchty na poczatku sierpnia. 27 sierpnia
strajk rozpoczeta kopalnia ,,Manifest Lipcowy” w Jastrzebiu-Zdroju. Wkrétce do strajku przystgpito
kilkadziesigt $laskich zaktaddéw. Powotano Miedzyzaktadowy Komitet Strajkowy w KWK ,Manifest
Lipcowy”. Na przewodniczagcego MKZ wybrano Jarostawa Sienkiewicza. Wiceprzewodniczagcym byt
Tadeusz Jedynak. Rozmowy z rzadem rozpoczety sie 29 sierpnia. Na czele komisji rzgdowej stat
wicepremier Aleksander Kopeé. Porozumienie stron osiggnieto w dniu 3 wrzesnia 1980 r. Byto to trzecie,
po szczecinskim i gdanskim, zamykajace protest porozumienie. Zgdania MKS obejmowaty postulaty
zgtoszone podczas negocjacji ze strajkujgcymi na Wybrzezu oraz wtasne, w tym szczegdlnie wazny dla
ogotu pracownikdédw w Polsce — postulat wszystkich wolnych sobét.

Tadeusz Jedynak, o ktérym wspomina Kazimierz Sicidski, przeszedt trudng droge dziatacza
,Solidarnosci”. Opisano jg na wielu witrynach internetowych, np.: https://wiadomosci.wp.pl/zmarl-
tadeusz-jedynak-legendarny-dzialacz. Po wprowadzeniu stanu wojennego zostat internowany oraz
stracit prace. Zostat zwolniony po dwuletnim odosobnieniu. Po powrocie przystgpit do niejawnej
dziatalnosci ,,Solidarnosci”. Zostat Przewodniczacym podziemnej Regionalnej Komisji Wykonawczej NSZZ
,Solidarno$¢” Regionu Slasko-Dabrowskiego. W potowie 1985 roku ponownie go aresztowano.
Z wiezienia zostat zwolniony w 1986 roku, po ogtoszeniu amnestii.

W 1988 roku wyjechat do Australii, ale na wies¢ o strajkach w jastrzebskich kopalniach wrécit do kraju.
Przytaczyt sie do strajku w kopalni ,,Manifest Lipcowy”. W roku 1989 byt uczestnikiem obrad Okragtego
Stotu w podzespole zajmujgcym sie problematykag gérnictwa. W tym samym roku uzyskat mandat posta
w wyborach do Sejmu kontraktowego.

Red.
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WYBRANE WYDARZENIA

Sierpien 2017

26 sierpnia. W Rimini w nadmorskiej miejscowosci wypoczynkowym we Wioszech czterech mezczyzn
z Afryki Pétnocnej napadfo na plazy na polskie matzenstwo spedzajgce tam wakacje. Zgwatcili Polke
i pobili jej meza.

W Finlandii w Turku marokanski nachodzca w centrum miasta nozem zabit dwie kobiety, ranit 6 oséb.

31 sierpnia. Obchody rocznicy powstania NSZZ ,Solidarnos¢”. Pare dni wczesniej Wojewoda Pomorski
Dariusz Drelich uchylit decyzje Prezydenta Gdaniska Pawta Adamowicza. Jak od lat, przed Pomnikiem

polegtych stoczniowcéw i przed brama stoczni gdanskiej ,Solidarnos¢” zorganizowata uroczystosc
upamietnienia podpisania porozumien sierpniowych.

Wrzesien 2017
1 wrzesnia. Rocznica wybuchu Il wojny swiatowe;j.

14 wrzesnia. Na Malcie rozpoczety sie obrad Grupy Arraiolos. (Grupa Arrriolos to nieformalne
miedzynarodowe zgrupowanie prezydentéw krajéw UE niepetnigcych w swoich krajach funkcji
wykonawczych.) W tym roku uczestniczyto 12 prezydentéw. Przy okazji tych obrad odbyto sie spotkanie
Prezydenta Polski A. Dudy z prezydentem Niemiec Frankiem-Walterem Steinmeierem. Miedzy innymi
omawiano kwestie odszkodowan wojennych za straty polskie w wyniku agresji i okupacji niemieckiej
w czasie |l wojny Swiatowej. Prezydent F. Steinmeier przyznat, ze trwata jest odpowiedzialnos¢ Niemiec
za zbrodnie wojenne. Zaapelowat, by podnoszenie sprawy odszkodowan nie wptyneto na pogorszenie
biezacych relacji pomiedzy Polskg i Niemcami.

Rozpoczety sie rosyjsko-biatoruskie manewry wojskowe wzdtuz wschodniej granicy panistw nalezgcych
do Paktu Pétnocno-Atlantyckiego. Analitycy zastanawiatajg sie, czy po zakonczeniu manewréw wojska
rosyjskie pozostang na terytorium Biatorusi.

Bezrobocie w Polsce szacowane jest na poziomie 7,1%.

15 wrzesnia. Festiwal Polskiej Piosenki w Opolu rozpoczat sie koncertem z okazji 50-lecia dziatalnosci
artystycznej Maryli Rodowicz.

Wybuch w londyniskim metrze. 22 osoby zostaty ranne.

16 wrzesnia. W Warszawie pod budynkiem Parlamentu Europejskiego Komisja Krajowa zorganizowata
pikiete ,Solidarnosci”. Protestowano przeciwko ingerencji UE w polskie prawo regulujgce wiek przejscia
kobiet na emeryture. (s.28-29)

19 wrzesnia. W Warszawie, w okolicach Sejmu, odstonieto pomnik upamietniajgcy Wegierskich
Honweddw. Wegierskie wojska w czasie Il wojny Swiatowe] byty sprzymierzone z Niemcami, jednak
oddzialy wegierskie rozlokowane pod Warszawg w czasie Powstania Warszawskiego pomagaty
powstancom.

W Krakowie rozpoczat sie Kongres Nauki Polskiej. Uczestniczy w nim okoto 3000 przedstawicieli
Srodowisk Naukowych. Wicepremier, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego J. Gowin przedstawit
projekt Ustawy 2.0 obejmujgcy nauke i szkolnictwo wyzsze.

W Nowym Yorku rozpoczeta sie sesja ONZ. Przemawiat prezydent Stanéw Zjednoczonych D. Trump,
a takze prezydent Polski A. Duda.

20 wrzesnia. W Polsce rozpoczety sie manewry ,Dragon 17”. Nie jest to odpowiedZ na manewry
rosyjsko- biatoruskie. Byty zaplanowane i zgtoszone wczesniej.

22 wrzesnia. Do Polski przybyt z oficjalng wizytg premier Wegier Viktor Orban. Spotkat sie z B. Szydto,
J. Kaczynskim i A. Dudga. Deklarowano wspélny front przeciwko dyktatowi Brukseli.

Odbyto sie spotkanie prezydenta RP A. Dudy z prezesem PiS J. Kaczyinskim w sprawie ustaw
reformujgcych sadownictwo.
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24 wrze$nia. Wybory parlamentarne w Niemczech. Frekwencja osiggneta 73,5%. Wybory wygrata
chadecka koalicja CDU/CSU, partia Angeli Merkel, zdobywajgc 33% gtoséw. Jest to rezultat gorszy od
osiggnietego w poprzednich wyborach. Wyniki osiggniete przez pozostate ugrupowania sg nastepujace:
SPD (socjaldemokraci) — 20,5%, AfD — 12,6%, FDP (liberatowie) — 10,7%, Die Linke (radykalna lewica) —
9,2% i Zieloni — 8,9%. Warto zwrdci¢ uwage na sondaze przedwyborcze (exit poll). Rozbieznosé¢ pomiedzy
wynikami wybordw i sondazami byta ponizej 1%. Trzecig sita w Bundestagu staje sie prawicowa,
antyimigrancka AfD.

26 wrzesnia. Najwiekszy amerykanski bank inwestycyjny JP Morgan Chase bedzie miat statg siedzibe
w Polsce. Przewiduje sig, ze bedzie zatrudniat kilka tysiecy oséb.

27 wrzesnia. Koniec okresu, w ktérym Komisja Europejska narzucita przymusowa relokacje emigrantéw.

Na terenie pokrywajgcym sie mniej wiecej z rejonem autonomii kurdyjskiej w Iraku przeprowadzono
referendum w sprawie niepodlegtosci Kurdystanu. Za niepodlegtoscia opowiedziato sie ponad 90%
gtosujgcych. Irak nie uznaje tego referendum. Jedyny kraj, ktéry wyraznie popart inicjatywe Kurdéw, to
Izrael.

29 wrze$nia. W zycie weszta ustawa o sieci szpitali. Placowki zakwalifikowane do sieci bedg miaty
zagwarantowane finansowanie z NFZ. Ustawa przewiduje, ze po wyjsciu chorego ze szpitala pacjent
w dalszym ciggu bedzie wspierany medycznie.

30 wrzesnia. W bibliotece ONZ odnaleziono dokument z 1969 roku, w ktérym rzad PRL wystepowat do
ONZ o pomoc w sprawie uzyskania rekompensat za straty spowodowane najazdem Niemiec na Polske.
Wedtug http://www.polskieradio.pl w tym dokumencie zwracano miedzy innymi uwage na to, ze
»obywatele polscy nie otrzymali odszkodowan od przedsiebiorstw, koncerndw, instytucji i o0sob
prywatnych, ktore odegraty posredniq lub bezposrednig role w przygotowywaniu agresji przeciwko
Polsce i prowadzeniu przez Trzecig Rzesze polityki eksterminacyjnej wobec obywateli Parstwa
polskiego".

31 wrzeénia. W Katalonii miejscowe wifadze przeprowadzity plebiscyt w sprawie uzyskania petnej
niepodlegtosci. Policja wzmocniona przez oddziaty z innych rejonédw Hiszpanii usitowata nie dopusci¢ do
gtosowania. Stacje telewizyjne pokazywaty sceny brutalnej interwencji przy lokalach wyborczych w
Barcelonie. Rzad hiszpanski uwaza, ze plebiscyt jest niezgodny z konstytucjg. Osobistosci z Komisji
Europejskiej uwazajg, ze jest to wewnetrzna sprawa Hiszpanii.

Atak nozownika w Marsylii. Krzyczac , Allah Akbar” Smiertelnie ugodzit dwie kobiety.

Zmart wybitny polski aktor komediowy Wiestaw Michnikowski. Pamietamy go z wystepdow w kabarecie
Starszych Pandw, z jego przebojéw: ,Wesote jest zycie staruszka”, ,,Addio, pomidory”, a takze z jego rél
w filmach i wielu spektaklach teatralnych.

Pazdziernik 2017

1 pazdziernika. Porazajgca masakra w Las Vegas. Obywatel amerykanski z okna hotelu ostrzeliwat na
placu przed hotelem uczestnikdw koncertu country. Zabit co najmniej 58 osdb i zranit ponad 400.
Sprawca tej zbrodni popetnit samobdjstwo przed wkroczeniem policji do pokoju, z ktérego prowadzit
ostrzat. Motywy dziatania sprawcy nie sg znane.

3 pazdziernika. Polska zostata zaliczona do 25 krajow najbardziej rozwinietych.

Parlamentarzysci PiS powotali zespdt parlamentarny, ktéry ma sie zajg¢ sprawag ustalenia strat ludzkich
i materialnych spowodowanych agresjg Niemiec na Polske.

6 pazdziernika. Sprzatanie po huraganie Ksawery.

W Belwederze odbyto sie trzecie spotkanie prezydenta RP A. Dudy z prezesem PiS J. Kaczyriskim.
Omowiono korekty do propozycji prezydenta zmieniajgcych projekty ustaw o Krajowej Radzie
Sgdownictwa i o Sadzie Najwyzszym.

7 pazdziernika. Rozbudowa portu w Gdarisku umozliwi przyjmowanie najwiekszych kontenerowcéw.
Utatwi to wymiane handlowg nie tylko Polski, ale i krajow sasiadujgcych z Polska.
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»Rbzaniec do granic”. Wzdtuz granicy Polski modlono sie w intencji $wiata i Polski.

8 paidziernika. Na stadionie narodowym polska reprezentacja w pitce noznej zmierzyta sie
z reprezentacjg Czarnogéry. Po pierwszej potowie meczu Polska prowadzita 2:0. W drugiej potowie
pitkarze Czarnogéry wyrownali na 2:2, ostatecznie jednak Polska wygrata 4:2. Sytuacje uratowata
przytomno$é R. Lewandowskiego. Taki wynik oznacza, ze polska druzyna bedzie w przysztym roku
uczestnikiem mistrzostw swiata w Rosji.

12 paidziernika. Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy przyjeto rezolucje w sprawie
praworzadnosci w pieciu krajach europejskich: Butgarii, Polsce, Republice Motdawii, Rumunii i Turcji.
Polsce zarzuca sie upolitycznienie sagdéw. Autorem wniosku byt niemiecki poset Bernard Fabritius, szef
Zwigzku Wypedzonych. Ze strony polskich przedstawicieli za rezolucjg gtosowali parlamentarzysci PO
i Nowoczesnej, przeciwko byli parlamentarzysci PiS i Kukiz’'15.

Z Polski zostat wydalony Dmitrij K., doktor nauk humanistycznych. Jak podaje http://niezalezna.pl
,Dmitrij K. pracowat na jednej z mazowieckich uczelni — tak ustalita PAP. Mezczyzna jest podejrzewany o
inicjowanie i prowadzenie dziatan z zakresu wojny hybrydowej przeciwko Polsce i kontakty z rosyjskimi
stuzbami specjalnymi.”

13 pazdziernika. Nadal trwa strajk gtodowy lekarzy rezydentéw. Zadaja skokowej, znaczacej, podwyzki
wynagrodzen i zwiekszenia $rodkéw finansowych na ochrone zdrowia. Protestujgcych lekarzy coraz
czesciej nawiedzajq dziatacze patii opozycyjnych.

Na szczycie Konsumenckim w Bratystawie premierzy panstw Grupy Wyszehradzkiej zainicjowali dyskusje
na temat réznic w jakosci zywnosci i towaréw w panstwach ,starej” i ,nowej” Unii Europejskie;.

Prezydent Warszawy Hanna Gronkiewicz-Walc ogtasza raport wewnetrzny z procesu reprywatyzacji w
Warszawie. Przyznaje, ze dziatata zorganizowana grupa przestepcza. Osobiscie nie poczuwa sie do
zadnej odpowiedzialnosci za przebieg procesu reprywatyzacji.

14 paidziernika. Wybory parlamentarne w Austrii. Wedtug wstepnych wynikéw najwiecej gtosow
oddano na Austriackg Partie Ludowg (OeVP). Na drugim miejscu plasuje sie Austriacka Partia WolnoSci
(FPOe), a na trzecim Socjaldemokratyczna Partia Austrii (SPOe). Kleske poniosta partia Zielonych.
W 2013 roku uzyskali ponad 12% poparci, a obecnie, po wstepnym przeliczeniu gtoséw, sg ponizej
mandatowego progu wyborczego (4%). Wedtug www.tvn24.pl/.

W Warszawie odbyto sie spotkanie przewodniczgcych komisji zaktadowych NSZZ ,Solidarnos¢” szkot
wyzszych. Gosciem spotkania byt Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego J. Gowin. (s. 14)
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