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Powstanie OKPN 1 KSN

Rok 1980 pamigtam bardzo dobrze. Pra-
cowatem wtedy nad rozprawa doktorska. Bytem
doktorantem w Instytucie Fizyki Uniwersytetu
Jagiellonskiego, pisalem rozprawe¢ — z kregu fi-
zyki matematycznej - wyczerpujaca praca nad
nig nie zostawiala czasu na aktywna dziatalnos$¢
spoleczna. Ale kibicowalem z wielkim zaintere-
sowaniem druzynie « Solidarnosci ». Sledzitem
walki tytanow — Lecha Walgsy, Andrzeja Gwiaz-
dy, Anny Walentynowicz — wiemy teraz i rozu-
miemy wigcej z tamtych wydarzen. Pasjonujace
byly harce hetmanéw — Andrzeja Rozptochows-
kiego z Katowic, Patrycjusza Kosmowskiego z
Bielska-Bialej, Jana Rulewskiego z Bydgoszczy
i wielu innych. Mysle, patrzac z perspektywy, ze
Polska lat 1980-81 to Dzikie Pola naszej gene-
racji. Ta Polska zastuguje na swojego Sienkie-
wicza.

Srodowiska akademickie nie odgrywaty sa-
modzielnej roli w tamtych wydarzeniach. Nasi
koledzy petnili najczesciej role ekspertéw na
réznych poziomach — regionalnym lub Komisji
Krajowej. Sita sprawcza byly zatogi wielkich
zaktadéw pracy. Rozmawiatlem niedawno z An-
drzejem Gwiazda. Wspominal on, Ze najwigkszy
sukces ptacowy w tamtym okresie odniesli wie-
jscy bibliotekarze. Weszli oni w sojusz bodaj z
hutnikami 1 w rezultacie dostali ogromne
podwyzki.

Préby samoorganizacji Srodowisk uczelnia-
nych 1 naukowych w ramach « Solidarnosci »
byly niewidoczne dla zewnetrznego obserwatora,
ale podejmowane one byly od wrzesnia 1980
roku. Swiadectwa — Kazimierza Grelaka, Rys-
zarda Mosakowskiego, Roberta Kaczmarka i
posrednio Jerzego Kropiwnickiego - wskazuja
na inspirujaca rol¢ Srodowiska Politechniki
Gdanskiej. Komitet Zatozycielski NSZZ ,,Soli-
darnos¢ PG (poprzez 6éwczesnego Rektora PG
prof. Mariana Cichego) wnosit 22 wrze$nia
1980 r. o spotkanie z Ministrem Nauki, Szkol-
nictwa Wyzszego 1 Techniki prof. Januszem

11. 12. 2010.

Gorskim. Do spotkania doszto w Gdarsku 3 pazd-
ziernika 1980 r. Nie zatatwiono wéwczas praktycz-
nie niczego. 11 pazdziernika przyjechala do Gdaris-
ka kolejna delegacja z MNSzWiT. W wyniku
rozméw przedstawicie rzadu ztozyli obietnice po-
wotania przez MNSzWiT komisji do opracowania
projektu ustawy o szkolnictwie wyzszym. Do ko-
misji mieli by¢ wiaczeni przedstawiciele ,,Solidar-
nosci” 1 organizacji studenckich. J. Kornacki (dyr.
departamentu) zobowiazat si¢ do przekazania szere-
gu postulatéow do réznych instancji rzadowych. Spi-
sano dokument ,,Porozumienie czesciowe”. Ustalo-
no, ze rozmowy beda kontynuowane. O rozmowach
z MNSzWiT zostaly powiadomione organizacje
,»dolidarnosci” w innych osrodkach akademickich.

Robert Kaczmarek juz we wrzesniu 1980 roku
rozpoczat, w oparciu o Akademi¢ Gorniczo-Hut-
nicza, budowe ponadzaktadowej struktury instytucji
naukowych i uczelnianych. Podkresla on w swoim
wspomnieniu, ze ,,porozumienia braniowe budzity
podejrzenia o wylamywanie sie z zasady
terytorialnosci, przyjetej 17 wrzesnia 1980 roku w
Gdarnisku na spotkaniu zwolennikéw Sierpnia z
catego kraju”. 12 pazdziernika 1980 r. odbyto si¢
w Akademii Gérniczo-Hutniczej zebranie przedsta-
wicieli ,,Solidarnosci” kilkudziesieciu instytucji
naukowych i akademickich. Robert Kaczmarek
zapewnil ,,sobie zarazem ideologiczng czape w
postaci doktora Gruszeckiego. Przybyt on chetnie
na to zebranie, bo szukat poparcia dla delegacji
gdariskiej w rozmowach z w rozmowach z rzqdem.
Otrzymat je bez trudu, ale sam nie popart idei
ogolnopolskiej  koordynacji, co  ochtodzito
federacyjne  nastroje  zaproszonych.  Innym
problemem byto rozbicie Warszawy.” W Warszawie
powstal wtedy wplywowy zwiazek zawodowy Praco-
wnikéw Nauki, Techniki i OSwiaty. Robert Kaczmarek:
., Niewqtpliwym sukcesem spotkania na AGH byto
obietnica  warszawskich  przedstawicieli  tego
zwiqzku, Ze  przystgpiq do ,,Solidarnosci”
Mazowsza, i to w ciqgu nadchodzqcych dni.
Potozyto to kres formalnemu rozbiciu stotecznego
oSrodka. ,, Gdanskie Srodowisko naukowe zostalo
upowaznione do negocjowania z rzadem zaréwno
w sprawach ptacowych jak i autonomii instytucji
naukowych 1 akademickich.

Na kolejne wazne spotkanie 19 pazdziernika



w Politechnice Gdarnskiej przyjechalo 156 przed-
stawicieli 87 instytucji naukowych. Przedluzono
wtedy Politechnice Gdaniskiej upowaznienie do
rozméw z rzadem w sprawach ptacowych. Zjazd po-
wotal (wedlug projektu krakowskiego) Ogdlno-
polska Komisj¢ Porozumiewawcza Nauki NSZZ
,»0lidarnos¢” (OKPN).
Jerzy Kropiwnicki wspomina ten czas nastgpuja-
co: «na zebraniu w Gdarisku w paZdzierniku
1980 r., ... przewodniczytem drugiej (kluczowej
dla powstania OKP) czesci tego zebrania. Bytem
wtedy cztonkiem Prezydium MKZ Ziemi t.odzkiej
oraz Przewodniczacym Tymczasowego Zarzqdu
NSZZ ,,S” Uniwersytetu todzkiego. Obrady byty
bardzo trudne ze wzgledu na poczqtkowy brak
zaufania niektorych cztonkow gdariskiego MKSu
do ,reszty kraju”. Jestem ogromnie dumny, i
miatem swoj udziat w ,, skruszeniu lodow” »
Zacytujmy Roberta Kaczmarka:
Ostatecznie blokade przetamat todzianin Jerzy
Kropiwnicki. Jak dotqd wiqczatl sie niewiele w
obrady, co zdejmowato zen odium partyjnosci, a
do tego mial przenikliwy gtos, utatwiajqcy
wziecie w jasyr delegatow otepiatych od
catodniowej nawatnicy. Stosunkowo tatwo
zapanowalt nad gwarem i zaproponowat
liderom spierajqcych sie ugrupowan spotkanie
w sqsiedniej matej salce, 7 ktorej, jak na
konklawe, nie mielismy prawa wyjs¢ bez
uzgodnionego stanowiska. W tych warunkach
w pare minut uzgodniliSmy kompromis nazwany
Ogolnopolskq  Komisjq =~ Porozumiewawczq
Nauki, strukture bez szefa, za to z sekretariatem
w Warszawie, rychlo przeksztatconym w Biuro
Programowe, i z obiegowym trybem zebrar
plenarnych organizowanych w coraz to innym
miescie.
Podjeto uchwalg, w ktérej m.in. poparto wniosek
o rejestracje NSZZ ,,Solidarnos$¢”, postulaty §ro-
dowiska ,,S” szkét i instytucji o$Swiatowo-wy-
chowawczych, a takze inicjatywy studenckie.
Zjazd upowaznit Komisje Gdariskiego Srodowis-
ka Naukowego do Rozméw z Rzadem do pro-
wadzenia negocjacji w sprawach ptacowych i au-
tonomii instytucji naukowych. Ustalono termin i
miejsce pierwszego spotkania OKPN na 26
pazdziernika w Politechnice Gdanskiej.
Pominmy szczeg6ty dziatalnosci OKPN w la-
tach 1980-81. Pewnie jeszcze o nich ustyszymy
dzisiaj.

DziatalnoS§¢ OKPN-u zaniklta po 13 grudnia

1981. Sporadyczne spotkania przedstawicieli oS-
rodkéw akademickich pod koniec 87 r. nabraty
szerszego charakteru i gromadzily wigcej uczest-
nikéw. Ryszard Mosakowski uczestniczyt na spot-
kaniu, « ktore mozna by nazwac nieoficjalnie
OKPN-em, organizowanym w Krakowie chyba pr-
zez Basie Niemiec w 1988r. (chyba w okolicach
marca). Byta petna sala audytoryjna uczestnikow. »
Pierwsze Prezydium OKPN wznowiono w roku
1989. Przewodniczqacym zostat Robert Gtebocki z
UG, a zastepcami Morawiecki, A. Smirnow i chyba
Wréblewski albo Olszewski (Mosakowski nie jest
pewien nazwiska). Zmiana nazwy OKPN na KSN
nastqpita na skutek reformy zwiqzku przyjetej w
1992r. Wowczas odbyto sie pierwsze WZD, na kto-
rym przyjety zostal nowy regulamin opracowany pr-
zeze mnie.

Przewodniczacy OKPN i KSN
Janusz Sobieszczanski poinformowat mnie, ze nie
zna nazwiska pierwszego przewodniczacego OKPN.
Jest5 to wypowiedZ spdjna z informacja Roberta
Kaczmarka - OKPN nie miata szefa, natomiast po-
siadata biuro.

Po roku 1989 przewodniczacymi OKPN — KSN
byli:

Prof. dr. hab. Robert Giebocki

Dr. Jan Krzysztof Frackowiak (od roku 1990)

Dr inz. Janusz Sobieszczanski (od 15 czerwca 1990
r.do 15 maja 2010r.)

Prof. dr hab. Edward Malec (od 15 maja 2010 r.)

Postulaty, rozmowy z rzadem.
Odnotujmy (za Ryszardem Mosakowskim) tematy
rozméw Komisji Gdariskiego Srodowiska Nauko-
wego z Komisja Rzadowa kierowang przez Ministra
Gorskiego, z dnia 13 listopada 1980 r., w Politech-
nice Gdariskie;j:

« realizacja postulatu 8. Porozumienia
Gdariskiego z 31 sierpnia 1980 r. (doraz-
ny wzrost uposazenia zasadniczego ce-
lem rekompensaty wzrostu cen);

1. nowa ustawa o nauce (zamiast obowiq-
zujgcych szesciu ustaw);

2. tryb i harmonogram prac nad systemem
ptac pracownikow osrodkow

naukowych.

I tura rozmoéw nie

konkretnymi rezultatami. »

zakonczyla  sie



W niepodlegtej 1 wolnej Polsce negocjacje z
rzadem mialy podobny przebieg. Janusz
Sobieszczanski:

Coroczne bitwy o podwyzki nie dawaty widokow
na zasadniczq zmiane poziomu wynagrodzen.
Rozpoczelismy batalie o wprowadzenie zasad-
niczych zmian, wprowadzajqcych znosny tad
ptacowy w szkolnictwie wyzszym i w nauce. Bo-
dajze w sierpniu 2000 r. w czasie negocjacji z
Ministrem Edukacji Narodowej zarysowata sie
wola do uzgodnienia odwaznych zmian w syste-
mie ksztattowania wynagrodzen. Poniewaz nie
nastqpit dalszy postep w realizacji tych rozmow,
wstqpilismy w spor z rzadem. Rozpoczety sie
twarde wielomiesieczne negocjacje 7 rzqdem.
Strone rzqadowq reprezentowali przedstawiciele
resortow: MEN, KBN, Pracy, Finansow, a takze
innych resortow prowadzqcych szkoty wyzsze
lub placoéwki naukowe. Szto o system wprowad-
zajqcy tad ptacowy i o srodki na uruchomienie
systemu. W wyniku tych negocjacji postanowio-
no przygotowac stosownq nowele ustawy o sz-
kolnictwie wyzszym. Projekt ustawy przygotowy-
wato Ministerstwo Edukacji Narodowej i nieza-
leznie KSN. Rozpoczety sie kolejne debaty w ko-
misji sejmowej. Argumenty KSN znalazty uz-
nanie postow. Ministerstwo tez odstqpito od
swojej wersji i przystato na propozycje 3:2:1:1.
Oczywiscie, my takze musielismy sie zgodzi¢ na
pewne ustepstwa. Np. w odniesieniu do pracow-
nikéw nie bedqcych nauczycielami akademickimi
wystepowalismy o 1,25. ZgodziliSmy sie takie na
technicznq zmiane polegajqcq na odnoszeniu sie
wynagrodzen do przecietnego wynagrodzenia w
gospodarce narodowej nie bezposrednio, lecz
poprzez odniesienie do kwoty bazowe;j.

Przyjeto, Ze realizacja tego tadu ptacowego ma
nastqpic¢ w trzech etapach.

Rownolegle prowadzilismy rozmowy, aby w
budzecie 2001 roku dotozy¢ srodki na urucho-
mienie I etapu. To teZ byto trudne, bo finanse
paristwa znalazly sie w tarapatach, ale tez to
osiqgnelismy.

Rozmowy miaty trwac dalej, gdyz naszym celem
byta rowniez trwata poprawa wynagrodzen w
placowkach naukowych, lecz w 2001 roku rzqd
Buzka zakoriczyt urzedowanie.

Istnieje uchwata Rady Krajowej KSN z dnia 20
marca 1999 roku, w ktérej pojawia si¢ postulat
3:2:1:1.25 oraz zadanie by budzet nauki wynosit
1.5% PKB a szkolnictwa wyzszego 2% PKB.

Postulat  3:2:1:1 KSN zostal w zasadzie
zrealizowany w 2005 roku. O pracownikach nauki
jednak zapomniano.

W propozycji porozumienia adresowanej do Pani

Minister Barbary Kudryckiej z dnia 14 lipca 2010. ,

napisaliSmy:
1. Niezbedne jest zagwarantowanie srodkow
finansowych w budzecie parstwa na powrot
do tadu ptacowego w  publicznym
szkolnictwie wyzszym. Konieczny jest powrot
do zasad uksztattowanych w latach 2001 —
2005 okreslania przecietnych wynagrodzen
finansowanych z dotacji  dydaktycznej
stacjonarnej w  grupach  pracownikow
(profesorow, adiunktow, asystentow,
pracownikoéw nie bedqcych nauczycielami
akademickimi), co najmniej na poziomie
okreslonym relacjq 3:2:1:1 w odniesieniu do
przecietnego wynagrodzenia w gospodarce
narodowej. Wzrost wynagrodzeri powinien
by¢ powiqzany 7 eliminacjq wieloetatowosci
w  grupie profesorow  tytularnych i
znaczqcym jej ograniczeniem w pozostatych
grupach pracowniczych.
Srodki finansowe w budzecie paristwa na
wydatki rzeczowe publicznych szkot wyzs-
zych powinny stanowic¢ okoto 25 % kwoty
przeznaczonej na utrzymanie tadu placowe-
go w publicznym szkolnictwie wyzszym.

2. Ze wzgledu na znaczenie nauki i szkol-
nictwa wyzszego w budowaniu nowoczesne-
go spoteczeristwa zaleca sie, by minimalny
poziom Srodkoéw finansowych z budzetu
paristwa wynosit: 0,6 % PKB na nauke i 1,2
% PKB na szkolnictwo wyzsze.

3. Wysokos¢ budietowych naktadow finan-
sowych na nauke i szkolnictwo wyZsze nie
moze by¢ ksztattowana przypadkowo. Potr-
zebne jest okreslenie wieloletniej perspek-
tywy dojscia do unijnych standardow okres-
lonych w strategii Europa 2020 — 3 % na
nauke i 2 % na szkolnictwo wyzsze, takie w
okresie kryzysu finansowego i ekonomiczne-
go.

4. Nowelizacja ustawy o szkolnictwie
wyzszym

powinna wynika¢ ze Strategii rozwoju
szkolnictwa wyiszego, w tym strategii
finansowej.



Czas na moral. Myslg, ze najistotniejsza lekcja

z tych 30 lat jest taka: nie ma konca historii. Ani
31 sierpnia ani 4 czerwca nie przerywaja biegu
dziejow. Po drugie, instytucje ponosza cigzar
grzechu pierworodnego. ,,Solidarno$¢” do dzi§
zmaga si¢ z dychotomia: branzowos¢ kontra
regionalnos¢. I po trzecie: instytucje maja
pamigC stonia. Co dedukuj¢ tym sposréd naszych
kolegdéw, ktérzy znalezli si¢ po drugiej, rzadowej
stronie.

I juz catkiem na koniec. Chcialbym
podzigkowa¢ tworcom KSN — 1 tych, ktorych
znamy, jak Janusz Sobieszczanski czy Julian
Srebrny, jak moi obecni wspotpracownicy. I tych
nieznanych, ktérych sa tysiace, a  ktérym
zawdzigczamy istnienie liczacej si¢ organizacji
zwiazkowej. Dzigkuj¢ bardzo.
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