Sprawozdanie z posiedzenia Komisji Edukacji Nauki 1 Mtodziezy z dnia | lutego. 2011.

Obrady rozpoczety si¢ o 19.30. Poprzedzone byty debata sejmowa w ramach drudgiego
czytania, po ktérej projekt odestano do Komisji w celu rozpatrzenia zgtoszonych poprawek.
Prowadzit je przewodniczacy, poset Smirnow (PO), ale poprawki — w liczbie 25 - referowata
postanka Lybacka (SLD). Ograniczg si¢ do pobieznego omoéwienia spraw pracowniczych ale
przypuszczam, ze Andrzej Pfitzner uzupeini moja relacje.  Skrét KP oznacza Klub
Parlamentarny.

Strona rzadowa wystawita mocna reprezentacje. W szczegdlnosci na sali pojawit si¢ co
najmniej 1 poset PSL, zawsze glosujacy (jesli tylko miat taka sposobnos¢) przeciw nam.
Postowie PO chyba byli w komplecie, przynajmniej w najwazniejszych dla nas sprawach. Nie
bede¢ tym razem okreSlat przynaleznosci partyjnej przy podawaniu wynikéw glosowan.
Koalicja rzadowa glosowata zawsze przeciwko nam, opozycja (PiS, SLD i PJN) natomiast
zawsze W naszym interesie.

Zabratem glos przy okazji omawiania poprawek do artykulow 124 1 125 Powiedziatem, ze w
dtuiszej perspektywie czasowej mianowanie bedzie przywilejem tylko profesorow tytularnych.
Mozliwos¢ zwolnienia pracownika mianowanego po 1 ocenie negatywnej bedzie wiec
dotyczy¢ w przysztosci wytqcznie profesorow tytularnych. Jej pojawienie sie oznacza brak
zaufania czesci elit politycznych — koalicjii rzadowej — do procesu selekcji elit akademickich.
W odpowiedzi minister Kudrycka podkreslita, Ze mianowanie jest zachowane obecnie nie
tylko przez profesoréw. W glosowaniu wniosek KP PiS o przywrdécenie poprzedniego
zapisu przepadi 19:21.

Dtuzsza dyskusja wywiazata si¢ przy omawianiu poprawki KP PiS do Artykutu 125
przywracajaca poprzednie jego brzmienie ,,Stosunek pracy z mianowanym nauczycielem
akademickim moze by¢ rozwiqzany rowniez z innych waznych przyczyn, po uzyskaniu zgody
organu kolegialnego wskazanego w statucie uczelni”. (Tzn. zamiana stowa opinii na zgody.)
Powiedziatem m.in., Ze znowu w dtugiej perspektywie czasowej przepis bedzie dotyczyé
wyltqcznie profesorow tytularnych. Bedzie on mie¢ pewne implikacje natury polityczne;.
Pamietamy sprawe pracy magisterskiej studenta UJ, ktora wywotata interwencje minister
Kudryckiej i oburzenie samego premiera. Gdyby minister Kudrycka miata 2 lata temu Art.
125 w obecnej postaci, to konsekwencje bytyby bardziej dramatyczne, niz to faktycznie miato
miejsce. Ale pomijajqc argumenty natury politycznej, jest jasne, Ze Art. 124, 125 i widoczna
tendencja do formalizacji i automatyzacji sposobu oceny pracownikow moze doprowadzi¢ do
niekorzystnej ewolucji tematyki prac naukowych. Na niekorzys¢ tematyki trudniejszej i
ambitniejszej.  Wystapienie w tym samym duchu miat prezes akademickiego ZNP Janusz
Rak. Poprawka PiS przepadta w stosunku 18:22.

Interesujaco przebiegata dyskusja nad artykutem 151. Poprawka KP SLD w istocie
konsumowata nasz postulat powrotu do 3:2:1:1. Zaplanowano to na 4 lata 2012 — 2015.
Andrzej Pfitzner 1 Janusz Rak mocno poparli te poprawke, ktéra zostata odrzucona 18:22.
Wydaje sig, ze tu jest mozliwos¢ stosownej zmiany w Senacie. Wymaga to naszych rozméw
z liczna reprezentacja profesoréw i rektoréw z ramienia PO.

KP PiS wnidst o dokonanie zmiany wArt. 14 ustawy o PAN powiazanej z naszym Art. 151.
Wynik 17:22. Zachgcam do lektury stenograficznego sprawozdania, gdy juz si¢ ono pojawi na



sejmowej stronie www. Zapewniam, ze warto, chociazby po to aby zapoznal si¢ z
wystapieniem Mariana Srebrnego.

Dwie poprawki do Art. 22 o zblizonej treSci wniosty KP PiS oraz PJN. W poprawce PiS byt
btad i w konicu zajmowano si¢ poprawka PIN, w ktérej zamiast zapisu poprzedniego pojawit
si¢ nowy (podpunkt 1): QOsoba zatrudniona przed dniem wejScia w zycie ustawy na
podstawie mianowania albo umowy o prace na czas nieokreslony pozostaje w tej samej
formie stosunku pracy i na tych samych zasadach. Podpunkt 2 byl poprawiany
analogicznie. W trakcie dyskusji powiedziatem, ze chodzi w tej zmianie o zachowanie praw
nabytych i szacunek ustawodawcow do obywateli. Ale chodzi o cos wiecej. Zaistniata bowiem
dwuznaczna sytuacja, w ktorej obecnie zatrudnieni adiunkci mogq uzyskaé¢ dodatkowe 10 lat
(2+8) lat na habilitacje, ale nie muszq. Rektor, ktory zatrudni do tej sprawy odpowiednio
zdolnych prawnikow, bedzie moglt podjaé takq decyzje, jakq zechce, umoZliwiajqc to
przedtuzenie lub nie.  Dokonanie poprawek wnioskodawcow przywrocitoby stan
Jednoznacznosci.

Postanka Lybacka zaprotestowata w tym miejscu, stwierdzajac, ze intencja ustawodawcy jest
jasna: ma by¢ dodatkowe 2+8 lat dla juz zatrudnionych adiunktéw. Jej argumentacja byta
zreszty taka jak przedstawiona w sprawozdaniu z drugiego czytania w Sejmie. Wniosek
upadt 19:22.

Edward Malec



W trakcie II czyt. zgloszono 25 popr., 1 zostalta wycofana przez wnioskodawcoéw, zas
Komisja ENM wniosta o przyjecie sposrdd nich 11 1 odrzucenie 13. Poprawki, ktore Komisja
zaproponowala przyjaé, m.in.:

- skreslaja przepis wylaczajacy przychody wiasne uczelni spod rezimu ustawy o
finansach publicznych oraz ustawy - Prawo zaméwien publicznych, ktéry wg opinii
min. wlasciwego ds. cztonkostwa RP w UE jest niezgodny z prawem UE;

- zakladaja, aby poza studentami réwniez absolwenci pierwszego kierunku studiow
stacjonarnych w uczelni publicznej mieli prawo podja¢ studia na drugim kierunku
studiow stacjonarnych w uczelni publicznej bez wnoszenia optat.

Poprawki, ktére Komisja zaproponowata odrzuci¢, m.in. polegaja na uregulowaniu zasad i
stawek wynagradzania pracownikdéw instytutow naukowych, pomocniczych jednostek
naukowych 1 innych jednostek Polskiej Akademii Nauk w sposéb analogiczny jak w szk.

WyZszym.

Wyznaczono do 03.02.2011 termin dla min. witasciwego ds. czlonkostwa RP w UE na
przedstawienie opinii.

K. A. SICINSKI (na podst. skroconej informacji o pracach kom. sejmowych 01.02.2011)



