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Przewodniczacy

Komisji Finanséw Publicznych
Sejmu RP

Pan Pawetl Arndt

Szanowny Panie Przewodniczacy,

w imieniu Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wyrazam poparcie dla wnioskow
Sejmowej Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy podjgtych na posiedzeniu w dniu
7 pazdziernika br., podczas omawiania projektu budzetu panstwa na rok 2010, o stworzeniu
nowej pozycji w rezerwie celowej, obejmujacej: zwigkszenie $srodkow dla szkolnictwa
wyzszego w wysokosci 500 min. zt na zadania dydaktyczne, w tym na poprawg wynagrodzen
oraz w wysokosci 150 miIn zt na pomoc materialng dla studentow i1 doktorantow, z
przeznaczeniem na stypendia socjalne.

Przecigtne wynagrodzenie w gospodarce narodowej w ostatnich latach (liczac od 2005
roku) wzrosto o okoto 30%, natomiast w szkolnictwie wyzszym ocenia si¢, ze wynagrodzenia
w tym okresie wzrosty rzedu 8%. W tym roku decyzja Sejmu zwigkszono w szkolnictwie
wyzszym wynagrodzenia o okoto 200 zt na etat, na miesiagc. To wazny krok, lecz nie
likwiduje duzych op6znien w ksztattowaniu wynagrodzen w uczelniach.

Przykrym jest, Ze to, co bylo oczywiste w 2001 roku obecnie przestato by¢ oczywiste.
W roku 2001 Sejm RP nowelizujac ustawe o szkolnictwie wyzszym wprowadzit trzyetapowy
system poprawy wynagrodzen. Mowito sig, ze zostal wprowadzony tad ptacowy. Budzet
panstwa miat gwarantowa¢ s$rodki pozwalajace uzyska¢ wynagrodzenia, co najmniej na
poziomie okreslonym relacja 3:2:1:1 (przecigtne wynagrodzenia w grupach: profesoréow,
adiunktow, asystentow, pracownikéw nie begdacych nauczycielami akademickimi) w
odniesieniu do przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej. Rdéwnoczesnie

zaznaczono, ze jezeli uczelnia ma dodatkowe przychody, to moze dodatkowo zwigkszy¢
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wynagrodzenia. Do roku 2004 (z roczna przerwa) starano si¢ przeznacza¢ srodki na place tak,
aby doj$¢ do zalozonego poziomu wynagrodzen. Zastoj nastapit w nastgpnych latach.

Trzeba tez przypomnie¢, ze odniesienie wynagrodzen w szkolnictwie wyzszym do
przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej zastapiono, na wniosek Ministerstwa
Finansow, odniesieniem do kwoty bazowej. Gwarantowano przy tym, ze bedzie to zmiana
jedynie o charakterze technicznym. Tak na poczatku byto. W ustawie ,,Prawo o szkolnictwie
wyzszym”, w art. 151 jest, ze np. w odniesieniu do grupy profesoréw przeci¢tne
wynagrodzenie w odniesieniu do kwoty bazowej powinno si¢ ksztaltowa¢ na poziomie co
najmniej 391,8%. Ta precyzja wynika wlasnie stad, ze na poczatku bardzo rzetelnie
przeliczono zasadg odniesienia do przecigtnego wynagrodzenia. Tymczasem w latach
pozniejszych nie zwigkszano odpowiednio kwoty bazowej, ani tez nie zmieniono
procentowego odniesienia do kwoty bazowej, aby utrzymaé zaakceptowane odniesienie do
przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej. (W przypadku zmian kwoty bazowe]
powinna by¢ automatycznie nowelizowana ustawa ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”, aby
odpowiednio dostosowa¢ wskazniki procentowe dla poszczegélnych grup pracownikow.
Prawidtowa sytuacje mozna tez osiagna¢ bez nowelizacji, gdyz zapis ustawowy mowi, ze
wynagrodzenie ,,nie powinno by¢ nizsze niz ...”. Wystarczylo wigc da¢ stosownie wigksze
ésrodki. Zadne z tych rozwiazan nie zostalo zastosowane.) Obecnie kwota bazowa dla
szkolnictwa wyzszego wynosi 1870 zt i jest mniejsza niz dla nauczycieli (od 1 stycznia 2010
r. - w wysokosci 2.286,75 zt 1 od 1 wrze$nia 2010 r. - w wysokosci 2.446,82 zt).

Uczelnie dzigki swej aktywnosci pozyskuja dodatkowe $rodki spoza budzetu
szkolnictwa wyzszego. Pozwala to na wywiazywanie si¢ z zadan dydaktycznych i
naukowych, a nawet na rozwdj uczelni. Trudno jednak te $rodki przeznacza¢ na zwigkszanie
wynagrodzen, odniesione do wszystkich zatrudnionych w uczelni, a naturalnym jest
oczekiwanie by w uczelniach na kazdym stanowisku pracy byli zatrudnieni specjalisci
wysokiej klasy. Musimy rdéwniez zaznaczyé, ze coraz wigcej uczelni, nawet pomimo
dodatkowych dochodow, zbliza si¢ do granicy niewydolnos$ci finansowe;.

Celowe jest takze doprowadzenie do takiego poziomu wynagrodzen nauczycieli
akademickich, by rezygnacja z dodatkowego zatrudnienia nie wynikata jedynie skutekiem
wprowadzania formalnych ograniczen.

Obecnie, w okresie kryzysu finansowego i ekonomicznego na wielu zagranicznych
konferencjach wskazuje sig, ze najlepsza recepta na wyjscie z kryzysu jest stawianie na
dziedziny prorozwojowe. Taka dziedzing z pewnoscia jest szkolnictwo wyzsze. Powtoérze tu

jedna z wypowiedzi: ,,Jak nasz kraj by wygladat gdyby$my przez ostatnie 20 lat ksztalcili na



poziomie z roku 1989, czyli 400 tys. studentow na rok, a nie tak jak w ostatnich latach, okoto
2 mln w roku? To wlasnie ta znaczna liczba mlodych ludzi posiadajacych wyzsze
wyksztalcenie jest jednym z powodow, ze Polska i nasze spoteczenstwo dos¢ dobrze radzi
sobie z kryzysem §wiatowym”.

Zdajemy sobie sprawe, ze jednorazowe zniwelowanie zalegtosci ptacowych jest trudne
do spetnienia, do tego trzeba dochodzi¢ krok po kroku. Taki kolejny krok zaproponowata
Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy. Na ten krok oczekuje akademickie srodowisko uczelni
publicznych.

Krajowa Sekcja Nauki usilnie popiera rowniez propozycje zwigkszenia $rodkow
finansowych na stypendia socjalne dla studentéw i doktorantdow. W ostatnim roku wzrosto
bezrobocie, a w roku przysztym moze jeszcze nieco wzrosna¢. To powoduje ograniczenie
dostepnosci do studiow. Zwigkszenie pomocy stypendialnej dla studentéw 1 doktorantow jest
bardzo na czasie.

Nasze Panstwo podjg¢lo zobowiazania wynikajace z realizacji Procesu Bolonskiego,
ktérego celem jest ujednolicenie systemow studidow, m.in. w krajach Unii Europejskie;j.
Jednym z warunkéw jego realizacji, sa zblizone naklady na szkolnictwo wyzsze w
poszczegbdlnych krajach, przypadajace na studenta 1 nauczyciela akademickiego. Nasz kraj
pod wzgledem finansowania szkolnictwa wyzszego i nauki wyraznie odstaje od innych
krajow. Trzeba tu zaznaczyC, ze kraje te uwazaja, ze ich naklady sa niewystarczajace.
(Wydatki publiczne w przeliczeniu na studenta wg parytetu sity nabywczej sa w Polsce nizsze
okoto 3 — 4 krotnie w porownaniu z krajami ,starej” Unii Europejskiej, a takze okoto

dwukrotnie nizsze niz u naszych potudniowych sasiadéw, u Czechéw i w Stowacji.).
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Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”

e

—

Janusz Sobieszczanski



