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Komunikat ze spotkania KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” z przedstawicielami

Klubu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwosci.

W piatek 21 kwietnia 2017r. przedstawiciele KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” (Przewodniczacy
Bogustaw Dotega, zastgpcy Przewodniczacego Maria Sapor 1 Wojciech Pillich, cztonkowie
Prezydium Marek Kisilowski i Kazimierz Sicinski oraz byly przewodniczacy Edward Malec)
spotkali si¢ z przedstawicielami Klubu Parlamentarnego PiS (postami Wilodzimierzem Bernackim
I Witoldem Czarneckim oraz senatorem Krystianem Probierzem). Inicjatywa byla uzgodniona
Z Przewodniczacym KP PiS.

Przewodniczacy KSN zwrécit uwage na powazny mankament wszystkich wersji zatozen do
ustawy 2.0, a mianowicie zupelny brak regulacji dotyczacych pracownikéw wyzszych uczelni.
Zwrécit uwage na zaproponowane 1 praktycznie przyjete przez ministerstwo typy uczelni
wyzszych: badawcze, akademickie i dydaktyczne, w konteks$cie propozycji zespotu prof. Kwieka
praktycznie zakazujacej tym ostatnim prowadzenia badan naukowych. Maria Sapor przypomniata
stowa sekretarza stanu Aleksandra Bobko (posiedzenie KENIM 22 lutego 2017 r.), ktory stwierdzit,
ze jezyk spraw pracowniczych nie jest wlasciwy w srodowisku akademickim. Wiceprzewodniczacy
Podkomisji statej do spraw nauki i szkolnictwa wyzszego Wlodzimierz Bernacki zaproponowat
zlozenie wniosku o zwotanie podkomisji podczas najblizszego posiedzenia Sejmu (10-12 maja),
ktora miataby by¢ poswiecona sprawom pracowniczym i odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
nauczycieli akademickich. Inicjatywa ta zostata przyjeta. Mowa tez byta o negatywnych skutkach
obecnie obowigzujacego algorytmu rozdziatu dotacji dydaktycznej, ktory jest szczegdlnie
szkodliwy dla akademickich uczelni regionalnych i PWSZ. Marek Kisilowski wskazatl na
prawdopodobng migracj¢ studentow z niektorych uczelni publicznych do uczelni niepublicznych,
bowiem te pierwsze ograniczajg limity przyje¢ w celu uniknigcia negatywnych skutkow algorytmu
podziatlu dotacji dydaktycznej.

Edward Malec wyrazit poglad, Zze "najwigkszy wptyw na ksztatt ustawy 2.0 bedzie mie¢
opracowanie konsorcjum szkoét prywatnych (Collegium Civitas, Wyzszej Szkoty informatyki
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Spotecznej"), wséroéd autorow ktorego jest prof. Artur Swiergiel, koordynator sekcji Nauka
i innowacji Narodowej Rady Rozwoju". W dokumencie tym pojawiajg si¢ m.in. hasta:

- rownoprawnego dostepu uczelni niepublicznych i publicznych do ministerialnej dotacji
dydaktycznej;

- ptatnych studiéw na niektdrych kierunkach.

Bytyby to zmiany kosztowne, "na przyklad réwnouprawnienie uczelni publicznych
i niepublicznych wymagatoby 3 mld ztotych (wg danych MNiSzW z kwietnia 2013 r.), co pewnie
wzrostoby do 4 mld obecnie".

Przedstawiciele KSN i KP PiS zwroécili uwage, ze Minister Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
powotlal zespot prawnikow przygotowujgcych projekt ustawy, a projekt tzw. zespotu H. 1zdebskiego
nie bedzie stanowit podstawy nowej ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, gdyz zawieraja
propozycje, ktore nie zostang zaakceptowane przez wickszo$¢ parlamentarng. Poset Wtodzimierz
Bernacki podkreslil, ze inicjatywy MNiSzW musza zosta¢ uzgodnione z kierownictwem PiS i na
pewno nie bedzie zgody na platne studia oraz rownoprawne finansowanie dziatalnosci dydaktycznej
uczelni publicznych i niepublicznych. Zwrdcit on takze uwage na pewne inne negatywne tendencje
obecnie obserwowane, np. te zwigzane z procesem konsolidacji, zwtaszcza uczelni publicznych
z niepublicznymi (stanowigce niekontrolowany transfer majatku publicznego).

Nawigzujac do poruszonych kwestii finansowych Kazimierz Sicinski, powolujac si¢ na
informacje z wielu jednostek naukowych, dodat, ze obserwujemy regres, i tak kiepskiej sytuacji
finansowej jak na poczatku 2017 roku, nie bylo juz od lat. Réwnoczesnie koncepcja uczelni
badawczych moze, z uwagi na jej koszty, doprowadzi¢ do pogorszenia sytuacji finansowej innych
podmiotow w sferze nauki, w tym uczelni.

Kontynuujae, Kazimierz Sicinski wskazal na konieczno$¢ najlepszego wykorzystania
krajowego zaplecza naukowego gospodarki jakim sg instytuty badawcze. Na tym tle przedstawit
koncepcj¢ utworzenia Narodowego Instytutu Technologicznego (projekt ustawy zostat przekazany
do konsultacji spotecznych) i wskazal na niebezpieczenstwa z tym zwigzane. W szczegdlnosci
Instytuty Badawcze wchodzace w sktad NIT utracg samodzielno$¢ (osobowos¢ prawng), €O
pociagnie za sobg znaczace ostabienie dzialalnos$ci wdrozeniowej IB, zwlaszcza w Srodowisku
mikro-, matych i $rednich przedsi¢biorstw, a w konsekwencji (bioragc pod uwage rolg, jaka
odgrywaja Instytuty Badawcze w kontaktach uczelni wyzszych z gospodarka) takze uczelni. Kolega
K. Sicinski zwrécit uwage na nieobecno$¢ uregulowan dotyczacych pracownikéw w ustawie o NIT,
a takze na niebezpieczenstwie likwidacji instytutow, ktore nie wejda do NIT i innych planowanych
do utworzenia Instytutow-molochéw w sektorach rolnictwa i1 ochrony zdrowia, badZ nie stang si¢
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Wojciech Pillich zwrocil uwage, ze powolywanie si¢ (w kontek$cie NIT) na wzory
niemieckie (Instytut Fraunhofera) nie jest w pelni wiasciwe, bowiem instytuty wchodzace w sktad
IF zachowuja autonomi¢. Proponowane zmiany moga sta¢ w sprzecznosci z Programem
odpowiedzialnego rozwoju przygotowanym przez wicepremiera M. Morawieckiego. Ponadto
zwrocit uwage, ze dotychczas IB planowane do wiaczenia do NIT podlegalty Ministerstwu
Rozwoju, a NIT ma podlega¢ MNiSzW, co nie znajduje uzasadnienia merytorycznego.
Wprowadzane sg gruntowne zmiany w kolejnym sektorze zwigzanym z nauka, ingerujace takze
W szkolnictwo wyzsze, zmieniane jednak przy zastosowaniu innej formuty. Jezeli nastapi
wcezesniejsze przyjecie ustawy o NIT, moze to ograniczy¢ swobode konsultacji prawa
0 szkolnictwie wyzszym. Brak jest przyjetych podstawowych zatozen dla reformy catego systemu
nauki i szkolnictwa wyzszego. Realizowane czastkowe zmiany moga skutkowaé niespojnoscia
systemu i nieuzyskanie zaktadanych celow reformy.

Marek Kisilowski zwrocil uwage, ze jednostki wiaczone do NIT traca uprawnienia do
doktoryzowania i habilitowania, a obecni i przyszli pracownicy bedg mieli ograniczong mozliwo$¢
rozwoju naukowego, gdyz beda mogli wylacznie przygotowywaé rozprawy doktorskie na wybranej
przez wladze NIT uczelni. Bgda natomiast pozbawieni mozliwosci uzyskania habilitacji w trakcie
pracy w NIT, gdyz ustawa nie przewiduje mozliwosci realizowania i finansowania postgpowania
habilitacyjnego przez NIT.

W trakcie omawiania powyzszych problemow aktywny udzial brali wszyscy obecni
przedstawiciele KSN oraz KP PiS. Stowo koncowe wyglosili Przewodniczacy B. Dotgga i poset
W. Bernacki.
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