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ROK KARDYNALA STEFANA WYSZYNSKIEGO

Rok 2001 zostal przez Parlament RP ogloszony ro-
kiem Kardynala Stefana Wyszynskiego. Bedziemy uczestni-
czy¢ w obchodach jeszcze przez wiele miesiecy. W wielu miej-
scowosciach naszego Kraju organizowane juz sa okoliczno-
sciowe sesje 1 konferencje. W Warszawie w 100-lecie urodzin
Prymasa Tysiaclecia 4 maja 2001 r. w Muzeum Kolekcji im.
Jana Pawla II odbyta si¢ konferencja pt. ,,Ks. Kardynat Stefan
Wyszynski a problemy kultury, edukacji i obrony dziedzictwa
narodowego” Uczestnicy konferencji wystuchali kilku intere-
sujacych wystapien — maja si¢ one ukaza¢ drukiem w formie
ksiazki.

Zwiazki Ksigdza Kardynata ze $srodowiskiem akade-
mickim i naukowym oczekuja na opracowanie przez history-
kow. W naszej pamigci zachowaliSmy wspomnienia wielu
kontaktéw z Prymasem Tysiaclecia — kontaktow nie zawsze
bezposrednich i jawnych. Obie strony musiaty przeciez za-
chowac roztropna ostroznosc, aby nie naraza¢ si¢ niepotrzebnie
na represje czy szykany ze strony komunistow. Wydaje sie
jednak, ze przyszedt czas, w ktorym juz mozna bez leku wspo-
minac i otwarcie dawac wyraz wdzigcznosci.

Mamy za co by¢ wdzigczni — Prymas Tysiaclecia byt
dla nas niezwykle mocnym oparciem — niejednokrotnie tarcza
ostaniajaca przed atakami. Byl On czlowiekiem, ktérego nie-
ztomna wiara i trwanie przy wyznawanych wartosciach poma-
gala innym w zachowaniu nadziei i osobistej godnosci.

Dla spoteczenstwa polskiego Prymas Tysiaclecia byt
Autorytetem moralnym, ktérego znaczenia nie sposob przece-
ni¢. W zyciu publicznym oddzialywanie Jego autorytetu od-
czuwali wszyscy — rOwniez przeciwnicy i wrogowie.

Ponizej zamieszczamy krotka refleksje Jerzego Oledz-
kiego Przewodniczacego Komisji ds. Organizacji i Finansowa-
nia Nauki KSN o nauczaniu Prymasa Tysiaclecia.

Pragniemy bowiem i na tamach ,, Wiadomosci KSN”
wlaczy¢ si¢ w obchody Roku Kardynata Stefana Wyszynskie-
go.

Zwracamy si¢ zatem z apelem do osob, ktore przecho-
wuja w pamigci spotkania, zdarzenia, wspomnienia zwigzane z
Osoba Prymasa o spisanie tych wspomnien i nadestanie do
naszej redakcji. Bedziemy je publikowac, aby ,,ocali¢ od zapo-
mnienia” kazdy odruch wdzigcznosci 1 szacunku nalezny z
naszej strony Wielkiemu Prymasowi Polski.

/-/ M. Wesolowska

Co bylo najwazniejsze w nauczaniu Ksi¢dza Prymasa Stefana Wyszynskiego?

Zygmunt Krasinski kiedy$ napisat — ,,Kto chce przylozy¢ rekg do budowy przysztych wiekow powinien wiedzie¢, ze jej
fundamenty nie leza we wnetrznosciach ziemi, ale wyrabiaja si¢ na wysoko$ciach nieba”. Ta wlasnie wiedza, wykorzystana w
nauczaniu duszpasterskim, dawata Prymasowi Wyszynskiemu 6w niepoj¢ty dla wielu charyzmat. Silg przekazu czerpat z glebokiej
wiary i z glebokiego przekonania, ze w prawdziwej historii §wiata liczy si¢ nie przemoc policji i wojska — i nie racja tych, ktorzy
uwazaja, ze historia nalezy do piszacych podregczniki historii. Wierzyt gleboko, ze w prawdziwej historii §wiata licza sig tylko te
racje, ktore wyptywaja z zawierzenia drogowskazom Dobrej Nowiny.

Postawg takiego wlasnie zawierzenia najtrafniej chyba oddal w formie poetyckiej Karol Wojtyla, ktory w wierszu ,,Dla
towarzyszow drogi” w 1952 pisal:

»Jezeli za$ nasze dni wypelniaja uczynki zwyczajne,

w ktorych ciagle samo wngtrze czynu nieodstgpny przestania gest,
to jednak zywimy t¢ pewnosc, ze kiedy$ gest Ow odpadnie,

a zostanie w uczynkach naszych tylko to, co naprawdg jest.”

Racja Glowna, jaka nam Ksiadz Prymas przekazywat przede wszystkim, byla obecno§¢ Kosciota w zyciu naszej Ojczy-
zny. Obecnos¢ poprzez naukg religii, poprzez walke z ateistyczng indoktrynacja mlodziezy, poprzez walkg z dyskryminacja wie-
rzacych, poprzez walke o odbudowe kosciotow. Cichy front tej walki biegl poprzez wszystkie rodziny polskie. I gdy wreszcie
wydawato si¢ w poczatku lat osiemdziesiatych, ze jako nardd przeszliSmy przez ,,Morze Czerwone”, przypominal ,,Jeden drugiego
cigzary noscie, a tak wypelicie prawo Boze”. Niemal u kresu swego zycia — w uroczysto$¢ Objawienia Panskiego w styczniu
1981 roku — wotal o odnowe sumien. ,,Odnowa musi obja¢ sumienie nasze osobiste, rodzinne, narodowe, zawodowe i obywatel-
sko-polityczne. ... Potrzeba nam poteznej woli organizowania wszystkich sit rodzinnych, ojczystych, by si¢ nie oglada¢ na prawo i
lewo, by si¢ nie poddawa¢ pokusom nowej targowicy, skadkolwiek by ona miata przyjs¢...” Jakze to aktualne dzi$ drogowskazy...

/-/ Jerzy Oledzki



Przedruk z Biuletynu Informacyjnego Rady Glownej Jednostek Badawczo-Rozwojowych (Nr 4-5, lipiec 2001 r).

Tekst wystqpienia Zastepcy Przewodniczqcego KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” Jerzego Dudka na X Forum Sprawozdawczo-

Wyborczym Jednostek Badawczo-Rozwojowych, ktore odbyto sie w dniach 17-19 maja br. w Faletach k.Warszawy.
(Red.)

Jerzy Dudek - przewodniczacy zespolu JBR

Wyrazam wole¢ dalszej wspolpracy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” z Rada Gléwna JBR

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowne Panie i Szanowni Panowie, serdecznie dzigkuj¢ za zaproszenie na X
Forum Rady Gltoéwnej Jednostek Badawczo-Rozwojowych.

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wysoko ocenia dziatania Rady Glownej w III Kadencji. W trudnym
okresie transformacji przy matym zainteresowaniu ze strony gospodarki na prace badawcze 1 wdrozeniowe oraz przy
coraz nizszym finansowaniu badan naukowych z budzetu Rada Glowna wlozyta wiele wysitku aby nie dopusci¢ do
zmarnowania dorobku wielu jednostek badawczo-rozwojowych.

Dziatania te szczegdlnie przejawialy si¢ w czynnym uczestniczeniu w pracach nad nowelizacja ustawy o jednost-
kach badawczo-rozwojowych wraz z aktami wykonawczymi, opracowywaniu zasad kategoryzacji jednostek nauko-
wych. Duza rolg odegrata dobra wspotpraca Rady Glownej z Komitetem Badan Naukowych i Resortami, ktéorym pod-
legaja jednostki badawczo-rozwojowe.

Z zadowoleniem przyjelismy ozywienie kontaktow Rady Gtownej z Krajowa Sekcja Nauki, tym bardziej, ze w ro-
ku 1991 podczas poprzedniej nowelizacji ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych usilnie zabiegaliSmy w Sej-
mowej Komisji Edukacji Nauki i Postepu Technicznego o umocowanie prawne Rady Glownej poprzez aktywne
uczestnictwo w pracach podkomisji wspierajac dziatania 6wczesnych postow z prof. Janem Wnukiem na czele.

Chciatem podzickowaé za wspodlprace: prezydium Rady Glownej w osobach Pana przewodniczacego prof. Zbi-
gniewa Smieszka, jego zastepcOw pani prof. Danuty Koradeckiej i pana prof. Jana Wnuka, z ktorym wspotpracowali-
smy przez wszystkie trzy kadencje rady, oraz sekretarzowi Rady doc. Markowi Daszkiewiczowi.

Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wypetniajac swoja powinno$¢ statutowa od lat regularnie
odbywa spotkania robocze w Komitecie Badan Naukowych i w Ministerstwach, ktorym podlegaja jednostki badawczo-
rozwojowe, opiniuje akty prawne dotyczace sfery nauki i prowadzi negocjacje. W czerwcu 1999 roku rozpoczgliSmy
pod patronatem Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” rozmowy z Rzadem Rzeczpospolitej Polski w zespole robo-
czym d/s nauki w sprawie pakietu dla nauki i szkolnictwa wyzszego. Poniewaz rozmowy zostaly zawieszone, a Rzad
roboczych ustalen nie respektowat na wniosek KSN Prezydium Komisji Krajowej decyzja nr 173/2000 postanowito
wszczal spor z Rada Ministrow. W ramach sporu odbyto si¢ kilka spotkan w Ministerstwie Pracy i1 Polityki Socjalnej,
w ktérych prowadzono negocjacje. Jednym z dotychczas poruszanych tematéw sporu jest podjecie kompleksowych
dziatan w celu powiazania nauki z gospodarka. Strona Zwiazkowa postuluje m.in. o0 wprowadzenie odpowiednich ulg
podatkowych oraz wprowadzenie jako zasady negocjowanie pakietu badawczo-rozwojowego w procesie prywatyzacji.

KSN aktywnie uczestniczyta w pracach nad obecnym ksztattem nowelizowanej ustawy o jednostkach badawczo-
rozwojowych opiniujac projekt rzadowy oraz uczestniczac w pracach Sejmowej Komisji Edukacji Nauki i Mlodziezy.
PrzeprowadziliSmy wiele spotkan z postami m.in. postem sprawozdawca Andrzejem Smirnowem, postanka Ewa Si-
korska-Trela, postem Andrzejem Woznickim oraz senatorami Bogdanem Tomaszkiem i Janem Cimanowskim. Nasze
uwagi i propozycje w sprawie ustawy i oceny parametrycznej jednostek naukowych oraz ocena sytuacji w jakiej znaj-
duja si¢ nasze jednostki byly w zasadzie zbiezne. W peini popieramy ,,O$wiadczenie Rady Gléwnej Jednostek Badaw-
czo-Rozwojowych” z dnia 23 kwietnia 2001 roku

Sktadajac jeszcze raz podzigkowania za wspoOlprace wyrazam wolg dalszej wspotpracy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ ,,Solidarno$¢” z Rada Gtéwna Jednostek Badawczo-Rozwojowych w IV kadencji.

/- Jerzy Dudek



WYROK W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 kwietnia 2001 r.
Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie, w sktadzie nastgpujacym:
Przewodniczacy sedzia NSA - M. Flasinski; Sedziowie NSA: S. Gronowski, A. Kisielewicz (spr.); Protokolant - E. Kielak
po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2001 r. sprawy ze skargi Komisji Uczelnianej NSZZ ,,Solidarno$¢” Akademii Rolniczej w Po-
znaniu na akt nadzoru Ministra Edukacji Narodowej z dnia 24 lipca 2000 r. Nr DNS-W- 152/ET /00 w przedmiocie podziatu $rod-
kow na podwyzke wynagrodzen stwierdza niewazno$¢ zaskarzonego aktu oraz poprzedzajacego aktu Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 8 czerwca 2000 r.
11 S.A. 206/01

Uzasadnienie

Rektor Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu dokonat w dniu 8 maja 2000r. podziatu srodkow
przeznaczonych na podwyzke¢ wynagrodzen w tej uczelni w 2000r.

Komisja Uczelniana NSZZ ,,Solidarnos¢” Akademii Rolniczej wystapita do Ministra Edukacji Narodowej z wnioskiem o
uchylenie tej decyzji Rektora Uczelni. Minister decyzja z dnia 8 czerwca 2000r. odméwit uchylenia decyzji Rektora. Podat, ze
podziat srodkow finansowych przeznaczonych na regulacje ptac zostal dokonany zgodnie z prawem. Natomiast fakt braku akcep-
tacji tego podziatu ze strony jednego tylko zwiazku zawodowego, sposrod dwoch dziatajacych w Uczelni, tj. NSZZ ,,Solidarnos¢”
nie jest wystarczajaca podstawa do uchylenia tej decyzji Rektora. Wedtug bowiem wyktadni art. 27 ust. 3 ustawy o zwiazkach
zawodowych dokonanej przez Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia 17 marca 1998r. (U.23/97) wymdg uzgodnienia nie ozna-
cza koniecznosci uzyskania peinej zgody ze strony zwiazkow, lecz stworzenia okazji do przedstawienia zwigzkom ich stanowiska
w danej sprawie.

Minister Edukacji Narodowej decyzja z dnia 24 lipca 2000r. utrzymat w mocy swa decyzj¢ z dnia 8 czerwca 2000r., pod-
kreslajac, ze Rektor Akademii Rolniczej w Poznaniu podjat wszelkie dzialania zmierzajace do uwzglednienia postulatow zwiaz-
kowych i gwarantujace terminowe wyptacenie podwyzek wynagrodzen.

Komisja Uczelniana NSZZ ,,Solidarno$¢” Akademii Rolniczej w Poznaniu zaskarzyla ostateczng decyzj¢ Ministra Eduka-
cji Narodowej do Naczelnego Sadu Administracyjnego, zarzucajac, ze Minister odmowit uchylenia decyzji Rektora naruszajacej
uprawnienia zwiazku zawodowego okreslone w art. 27 ust. 3 ustawy o zwiazkach zawodowych. Powotanie si¢ przez Ministra na
wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 17 marca 1998r. nie jest zasadne, poniewaz orzeczenie to dotyczy innej materii - innego
rodzaju wspotuczestnictwa podmiotéw spotecznych w procesie stanowienia prawa. Spornej miedzy stronami sprawy dotyczy na-
tomiast uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 1998r. III ZP 13/98, w ktérej Sad ten wypowiedzial si¢ na temat rozumienia
pojecia ,,w uzgodnieniu z przedstawicielami zwiazkéw zawodowych” stwierdzajac, iz obowiazek uzgodnienia wymaga przepro-
wadzenia rokowan z przedstawicielami zwiazkow zawodowych, w wyniku czego zostanie zaaprobowana tres¢ wspolnie wypraco-
wanego rozstrzygnigcia. W uzgodnieniu oznacza wspolne dziatanie w opracowaniu decyzji kierownika, a nie tylko wyrazenie
zgody na propozycjg¢ kierownika. Powstate w toku tych rokowan rozbieznosci powinny by¢ - zdaniem SN - usuwane przez dialog i
szukanie rozwigzan kompromisowych. W ocenie strony skarzacej taki sposob wspotdziatania powinien znalez¢ zastosowanie w
sprawie dotyczacej dokonania podziatu srodkow na podwyzki wynagrodzen dla pracownikow Uczelni. Komisja NSZZ ,,Solidar-
nos$¢” starata sig¢ dziatajac koncyliacyjnie doprowadzi¢ do niezbgdnych, kompromisowych rozwiazan problemu podwyzek ptac,
jednakze jej propozycja byty konsekwentnie odrzucane przez wiadz¢ Uczelni.

W odpowiedzi na skarge Minister Edukacji Narodowej wniost o jej oddalenie, przytaczajac nowe argumenty w tej spra-
wie. Zakwestionowat prawo zakladowej organizacji zwiazkowej do zadania wszczgcia przez Ministra Edukacji Narodowej poste-
powania nadzorczego w trybie art. 31 ust. 2 ustawy o szkolnictwie wyzszym. Ponadto zadanie uchylenia decyzji Rektora nie mogto
by¢ uwzglednione po 29 czerwca 2000r., ze wzgledu na uptyw okreslonego w art. 31 ust. 2 ustawy terminu do podjecia takiego
rozstrzygnigcia.

Naczelny Sad Administracyjny zwazy?t co nastepuje:

Decyzja Ministra Edukacji Narodowej wydana na podstawie art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 12 wrze$nia 1990r. o szkolnic-
twie wyzszym (Dz.U.Nr 65, poz. 385 ze zm.) o uchyleniu uchwaly senatu lub decyzji rektora uczelni w przypadku stwierdzenia ich
niezgodnosci z prawem lub statutem uczelni jest aktem nadzoru panstwowego, sprawowanego przez ten organ nad uczelniami
panstwowymi. Ze wzgledu na prawnie gwarantowana autonomig szkot wyzszych organ nadzorczy, tak jak wszystkie organy admi-
nistracji rzadowej i jednostek samorzadu terytorialnego moga podejmowac decyzje dotyczace uczelni tylko w przypadkach prze-
widzianych w ustawach (art. 7 ustawy o szkolnictwie wyzszym). Decyzja nadzorcza, o ktoérej mowa w art. 31 ust. 2 tej ustawy nie
jest decyzja administracyjna w rozumieniu przepisOw kodeksu postepowania administracyjnego. Nie jest zatem wydawana na
zasadach i w trybie przewidzianym w k.p.a. Takie stanowisko zajal tez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 12 lutego 1998r. III ZP
46/97 (OSNIAPiUS z 1998r., Nr 13, poz. 384). Wynika z tego, ze do postepowania nadzorczego Ministra Edukacji Narodowej nie
ma zastosowania przepis art. 61 § 1 k.p.a. przewidujacy wszczecie postgpowania administracyjnego na zadanie strony lub z urze-
du. Postepowanie nadzorcze w ramach nadzoru panstwowego jest postgpowaniem wszczynanym wylacznie z urzedu. Podjecie
czynnosci nadzorczych stanowi ustawowy, bezwarunkowy obowiazek organu nadzoru, aktualizujacy si¢ w razie stwierdzenia
okreslonego rodzaju naruszenia prawa. Oznacza to w przypadku dzialan nadzorczych Ministra Edukacji Narodowej przewidzia-
nych w art. 31 ust. 2 ustawy o szkolnictwie wyzszym, ze wylacznie do tego organu nalezy inicjatywa wszczgcia postgpowania
nadzorczego. Zaro6wno uczelnia podlegajaca nadzorowi, jak i podmioty trzecie nie maja prawa zadania wydania decyzji, okres$lonej
w tym przepisie. Gdyby tak bylo, postgpowanie nadzorcze ministra przeksztalcitoby si¢ w postgpowanie stuzace rozstrzyganiu
sporow pomigdzy organami uczelni lub uczelnia a innymi podmiotami. Do tych celow przeznaczono jednak inne procedury. Nie-
przypadkowo wigc przepis art. 31 ust. 2 wskazuje doktadnie tre§¢ decyzji nalezacej do kompetencji ministra (decyzja o uchyleniu
uchwaly senatu lub decyzji rektora), a nie rozstrzygana przez niego sprawe. Z przepisu art. 31 ust. 2 ustawy nie wynika kompeten-
cja do podejmowania decyzji odmawiajacej uchylenia uchwaty senatu lub decyzji rektora. Ustawodawca takich rozstrzygnie¢ nie
przewidziat, poniewaz nie dal nikomu prawa zadania wszczegcia postgpowania nadzorczego. Przepis art. 31 ust. 2 ustawy o szkol-



nictwie wyzszym nie moze by¢ za$ interpretowany rozszerzajaco ze wzgledu na tre§¢ wspomnianego art. 7 tej ustawy. Prowadzi to
do wniosku, ze zaskarzona decyzja zostata podjgta bez podstawy prawnej.

Nalezy dodac, ze decyzja nadzorcza Ministra Edukacji Narodowej nie bedac decyzja administracyjna ma materialne cechy
tego rodzaju rozstrzygnigcia. Z tego wzgledu nie moze by¢ zaliczona do kategorii innych aktow lub czynnosci z zakresu admini-
stracji publicznej, o ktérych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 11 maja 1995r. o NSA, poniewaz pod tymi pojeciami kryja
si¢ gldwnie czynnosci materialno-techniczne i zaswiadczenia. Swym charakterem prawnym odpowiada aktom nadzoru panstwo-
wego nad dziatalno$cia jednostek samorzadu terytorialnego. Skoro jednak nie zostata objeta dyspozycja art. 16 ust. 1 pkt 7 ustawy
o NSA, nalezatoby ja zakwalifikowa¢ do tych pozostatych aktow z zakresu administracji publicznej, o ktérych mowa w art. 20 ust.
3 ustawy o NSA.

Majac to wszystko na uwadze, na podstawie art. 22 ust. 3. ustawy o NSA w zwiazku z art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. orzeczono,
jak w sentencji.

Za zgodno$¢ z oryginatem:
Na oryginale wlasciwe podpisy

Stanowisko Komisji Interwencji Krajowej Sekcji Nauki w sprawie zgloszonej na posiedzeniu Rady KSN w
dniu 2 czerwca 2001 r. przez przedstawiciela Komisji Uczelnianej Akademii Rolniczej w Poznaniu, dotycza-
cej wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 4 kwietnia 2001 r. (sygn. akt II SA 206/01).

Komisja Uczelniana AR wystapita z wnioskiem do Ministra EN o uchylenie w trybie art. 31ust. 2 ustawy o szkol-
nictwie wyzszym decyzji Rektora AR, ktéry dokonat podzialu $rodkéw przeznaczonych na podwyzke wynagrodzen
bez uzgodnienia ze zwiazkami zawodowymi. Stanowito to zdaniem Komisji Uczelnianej (zdaniem Komisji Interwencji
rowniez) naruszenie prawa (normy art. 27 ust. 3 ustawy o zwiazkach zawodowych).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 28 maja 1998 r. (IIl ZP 13/98) stwierdzil, ze brak zgody partnerow
uzgodnien oznacza brak warunkow do legalnego ustalenia zasad wprowadzenia podwyzek i1 powoduje brak podstaw
do obliczenia, ustalenia i wyptaty §wiadczenia pracownikom (art. 9 K.p.).

Minister Edukacji Narodowej decyzja z dnia 8 czerwca 2000 r. odméwit uchylenia decyzji Rektora, stwierdzajac
jej zgodnosc¢ z prawem (?); powtornie decyzja z dnia 24 lipca 2000 r. utrzymat w mocy swa poprzednia decyzje.

Komisja Uczelniana zaskarzyta ostateczna decyzj¢ Ministra do Naczelnego Sadu Administracyjnego, zarzuca-
jac, ze Minister odmowil uchylenia decyzji Rektora naruszajacej w sposéb ewidentny uprawnienia zwiazku zawodo-
wego okreslone w ustawie o zwiazkach zawodowych, powotujac si¢ przy tym na przywotywang wyzej uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 28 maja 1998 r.

NSA w swoim wyroku z dnia 4 kwietnia 2001 r. stwierdzil niewaznosé¢ obu decyzji Ministra, ktory nie jest legity-
mowany, zdaniem NSA, do podejmowania decyzji w trybie nadzorczym (art. 31 ustawy o szkolnictwie wyzszym) w
przedmiotowej sprawie. NSA nie rozwazal legalnosci postepowania Rektora.

Komisja Uczelniana uznata postegpowanie NSA za przyzwolenie do naruszania uprawnien zwiqzkow zawodo-
wych i w tym duchu jej przedstawiciel wypowiadal sie na Radzie KSN w dniu 2 czerwca 2001 r..

W tej sprawie kilka komisji zakladowych zwrdcito si¢ do Komisji Interwencji KSN z prosba o wyjasnienie ,,pro-
blemu”.

Zdaniem Komisji Interwencji wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego jest zgodny z obowiazujacym prawem,
chociaz postgpowanie Rektora w sposob ewidentny naruszato uprawnienia zwiazkéw zawodowych. Stanowisko Komi-
sji Uczelnianej dotyczace naruszenia prawa, jest jej opinia i nie jest, w rozumieniu prawa dla nikogo wiazace. Dopiero
prawomocne orzeczenie wydane przez ustawowo uprawniony do tego organ (w rozwazanym przypadku — sad pracy)
czyni to stanowisko wigzacym dla Rektora.

Zgodnie z norma art.70 ust. 5 Konstytucji RP ,,zapewnia sie autonomie szkot wyzszych na zasadach okreslo-
nych w ustawie”. Norma ta jest realizowana przepisem art. 7 ustawy o szkolnictwie wyzszym, na mocy ktdrego ,,orga-
ny administracji rzadowej lub jednostek samorzqdu terytorialnego mogq podejmowac decyzje dotyczqce uczelni tylko
w przypadkach przewidzianych w ustawach.” Oznacza to, ze z punktu widzenia obowiazujacych przepisoOw ustawy o
szkolnictwie wyzszym, szkoty wyzsze i ich organy nie sg ani organizacyjnie, ani tez stuzbowo podporzadkowane zad-
nemu organowi administracji publicznej. Tego typu podporzadkowanie nie wynika takze z przepiséw ustawy z dnia 23
pazdziernika 1987 r. o Ministrze Edukacji Narodowej (Dz. U. Nr 33, poz. 178 ze zm. - art. 3 i art. 4).

Minister Edukacji Narodowej lub inny wiasciwy minister sprawuje nadzor panstwowy nad uczelniami
panstwowymi (art. 31 ust. 1 oraz ust. 3 ustawy o szkolnictwie wyzszym). Nadzér ten ma jednak wytgcznie
charakter tzw. nadzoru prawnego (w odrdznieniu od tzw. nadzoru organizacyjnego), czyli dotyczy badania
zgodnosci dziatan organdéw uczelni z przepisami ustawowymi i statutem uczelni (art. 31 ust. 1 ustawy o
szkolnictwie wyzszym).

Sprawujac nadzor prawny nad uczelnia w zakresie zgodnosci dzialania jej organéw z przepisami ustawowymi i
statutem, Minister Edukacji Narodowej w szczego6lnosci:

a) moze zada¢ od tych organdéw informacji i wyjasnien (art. 31 ust. 1 oraz art. 34 ustawy o szkolnictwie wyz-

szym);



b) podejmuje w ciagu miesiaca decyzj¢ o uchyleniu uchwaty senatu uczelni lub decyzji rektora uczelni, w przy-

padku stwierdzenia ich niezgodnosci z przepisami prawa lub statutu uczelni (art. 31 ust. 2 ustawy o szkolnictwie

wyzszym); jest znamienne, Ze w tym ostatnim wypadku przepis ustawy zostal sformulowany w sposob kate-
goryczny;

c) moze natozy¢ na uczelnie, w drodze decyzji administracyjnej, obowigzek realizacji okreslonego zada-
nia w dziedzinie nauczania lub ksztatcenia kadr naukowych, zapewniajac odpowiednie srodki jego realizacji
(art. 32 ustawy o szkolnictwie wyzszym);

d) podejmuje wobec uczelni inne dziatania na podstawie wyraznego upowaznienia ustawowego (art. 33
ustawy o szkolnictwie wyzszym).

Rektor podjal decyzj¢ w sprawie podwyzek majac do tego uprawnienia dane mu przepisem art. 49 ustawy o
szkolnictwie wyZszym, naruszajac przy tym przepisy prawa pracy dotyczace trybu podejmowania takiej decyzji (sama
decyzja nie naruszala prawa). Do wadliwie podjetej decyzji nie stosuje si¢ cywilistycznej sankcji niewaznosci, stad
decyzja ta, aczkolwiek wadliwa, jest skuteczna i musi zosta¢ wykonana przez stuzby uczelniane. Jest to tzw. bezsku-
tecznos¢ wzgledna i na gruncie systematyki prawa cywilnego nalezatoby ja zaliczy¢ do kategorii czynnos$ci prawnych
podlegajacych wzruszeniu wylacznie wyrokiem sadowym.

Przez analogie, gdyby Rektor np. podjat decyzje o rozwigzaniu stosunku pracy z pracownicg bedacg w
cigzy, decyzje bezprawng w rozumieniu normy art. 177 K.p., wytacznie sad pracy moégtby te decyzje uchyli¢
i przywrdci¢ pracownice do pracy.

Zgodnie z powyzszym Minister Edukacji Narodowej nie byl legitymowany do wydania decyzji uchylajacej Iub
podtrzymujacej decyzj¢ Rektora AR w sprawie zasad podziatu srodkéw na podwyzke wynagrodzen.

Ryszard Hauser w artykule ,,Dziesi¢ciolecie przeksztatcen ustrojowych Naczelnego Sadu Administracyjnego i
jego orzecznictwa” (Sam. Teryt. 2000/1-2/30 - t.1) napisat:

,Saqd administracyjny, na skutek zaskarzenia dzialania (zaniechania) organu, nie przejmuje sprawy administra-
cyjnej jako takiej do koncowego jej zatatwienia, lecz ma jedynie skontrolowaé (ocenié) dziatanie tego organu. Z tego
wzgledu sqd administracyjny, co do zasady, nie moze zastepowaé organu administracji i wydawac koncowego roz-
strzygniecia w sprawie.”

NSA uznajac brak ustawowego upowaznienia dla Ministra do wydawania decyzji w przedmiotowej sprawie
stwierdzit niewazno$¢ z mocy prawa obu decyzji Ministra. Sad nie rozpatrywat legalnosci dziatan Rektora, gdyz nie
byto to przedmiotem skargi Komisji Uczelnianej a poza tym, zgodnie z art. 19 ustawy o Naczelnym Sadzie Admini-
stracyjnym ,,Sqd nie jest wiasciwy w sprawach nalezqcych do witasciwosci innych sqdow”.

Zasady podziatu srodkéw przeznaczonych na podwyzki wynagrodzen musza by¢ uzgodnione przez pracodawce z
zaktadowymi organizacjami zwiazkowymi (art. 27 ust. 3 ustawy o zwiazkach zawodowych). Uzgodnienie takie (poro-
zumienie) staje si¢ zrodlem prawa pracy w rozumieniu przepisu art. 9 K.p.. Dziatajacy w zaktadzie pracy zwiazek za-
wodowy ma prawo domagania si¢ od pracodawcy wykonania spoczywajacego na nim obowiazku ustalenia zasad wy-
nagradzania w postgpowaniu uzgadniajacym. Takie samo prawo stuzy pracodawcy wobec zwigzku zawodowego. Nie
moze si¢ on uchyli¢ od podjecia wspoldzialania w uzgodnieniach zasad wynagradzania, premiowania i nagradzania i
od wyrazenia swego stanowiska w tych sprawach. Przedstawiciele zwigzku zawodowego nie moga zachowywac sie
milczaco i odméwi¢ podjecia rokowan (patrz artykut w Wiadomosciach KSN ,,Uzgadnianie systemu wynagradzania
oraz zwigzanych z nim regulaminow”).

Komisja Uczelniana winna byta zlozy¢ skarge na postepowanie Rektora do Panstwowej Inspekcji Pracy. Mo-
gla réwniez wszczaé spor zbiorowy, wnies¢ spraweg w imieniu pracownikow (w trybie art. 462 Kpc) do sadu pracy i w
koncu zglosi¢ sprawe do prokuratury o wszczgcie postgpowania przeciw Rektorowi o obrazg art. 27 w zwiazku z art.
35 ust. 1 pkt 2 ustawy o zwiazkach zawodowych lub o wszczecie postegpowania z art. 218 Kodeksu karnego (kto, wy-
konujqc czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, ztosliwie lub uporczywie narusza
prawa pracownika wynikajqce ze stosunku pracy lub ubezpieczenia spotecznego, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2).

Komisja Uczelniana AR wybrata ,,nieprawng” droge postepowania, wiec sprawa musiata zakonczy¢ si¢ tak, jak
si¢ zakonczyta. Gdyby KU wystapita do NSA o uznanie decyzji Rektora za naruszajaca przepisy prawa, NSA przeka-
zalby sprawe sadowi wlasciwemu do jej rozpoznania, lub wskazatby wlasciwy organ. Skarga KU dotyczyta jednak
dziatania Ministra i NSA byt wlasciwy do jej rozpoznania.

Na marginesie nalezy doda¢, ze w roku ubiegtym Komisja Interwencji oferowata swa pomoc Komisji Uczelnianej
AR w zatatwieniu tej sprawy, ale KU nie chciata z tej pomocy skorzystac.

Przewodniczacy Komisji Interwencji
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”
/-/ Edward Krauze
Warszawa, dn. 11.6.2001 r.
Sekretariat Nauki i Oswiaty NSZZ ,,Solidarno$¢”



Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” - Fundusz Stypendialny ,,Kresy”
SPRAWOZDANIE
z dzialalno$ci Funduszu Stypendialnego ,,Kresy” w 2000 roku
I. Skiad Rady Funduszu Stypendialnego ,,Kresy”:
1. Krzysztof Schmidt-Szalowski - przewodniczacy
2. Barbara Jakubowska - skarbnik
3. Irena Gronowska
4. Jan Jastrzebski
II. Stypendia
Fundusz Stypendialny miat pod swoja opieka troje stypendystow, ktorzy otrzymywali stypendia na podstawie porozumien
zawartych przez Sekretariat Nauki i O§wiaty ze sponsorami.
1. Edyta Dmuchowska, obywatelka totewska, studentka Uniwersytetu Warszawskiego, ktora w roku 2000 ukonczyta trzyletnie
studia licencjackie. Korzystala z trzyletniego stypendium przyznanego przez Gming Warszawa-Bemowo.
2. Irena Oborun, studentka Uniwersytetu Warszawskiego, ktora korzysta ze stypendium przyznanego przez Gming Warszawa-
Bemowo.
3. Aleksander Lysiuk, obywatel biatoruski, student Politechniki Warszawskiej, Wydzial Inzynierii Produkcji. Korzysta ze sty-
pendium ufundowanego przez firme¢ Philips Lighting Poland S.A. w Pile.
Oboje wymienieni studenci kontynuuja studia zgodnie z programem.
Ponadto organizowano pomoc dorazna dla studentéw z polskich rodzin mieszkajacych w krajach Europy Wschodniej. W roku
sprawozdawczym:
- Anna Andrukiewicz obywatelka Bialorusi studentka Akademii Rolniczej w Szczecinie otrzymata jako dwumiesigczne
stypendium tacznie 1000 zi.
- Dla Komisji Zaktadowej NSZZ ,,Solidarno$¢” w Politechnice Warszawskiej na uzupetnienie stypendidéw przeznaczono
3000 zt.
II1. Wyniki zbiorki publicznej
Na podstawie Postanowienia z dn. 2000.03.24 Ministra Finanséw, Fundusz Stypendialny ,,Kresy” w roku 2000 kontynuowat
zbidrke publiczna, w postaci sprzedazy ,,cegietek”, na stypendia dla studentoéw z polskich rodzin mieszkajacych w krajach Europy
Wschodniej.
Z ogolnej liczby, na ktora uzyskano w 1998 r. zezwolenie MSWIiA, t.j. 1200 cegietek po 5 zt oraz 400 po 10 zt, na rok 2000
pozostaly nie sprzedane nastgpujace cegietki: 714 o nominale 5zt i 81 o nominale 10 zt.
W roku 2000 sprzedano cegietki na ogélna sumeg 2625 zt.
Lacznie ze sprzedazy cegietek w okresie lat 1998 - 2000 uzyskano 8245 zl, z czego przeznaczono:
na druk cegietek - 820,98 zt , na pomoc stypendialng - 7424,02 zt.
Pozostale nie sprzedane cegietki o nominale 5 zt w iloéci 351 o wartosci 1755 zt zostaly komisyjnie zniszczone, zgodnie z proto-
kotem z dn. 7.6.2001 r.
Zatacznik nr 1: Protokoét zniszczenia.
IV. Zestawienie wplywéw i wydatkéw w 2000 r.
Zestawienie wplywow 1 wydatkoéw od dn. 1 stycznia do 31 grudnia 2000 r. zamyka sig saldem 3 717,38 zl.
Przychody stanowia:
- Srodki na stypendia otrzymane od sponsoréw (poz. 2 i 3)
- Wplaty za ,,cegietki” (poz. 4)
Wydatki stanowia:
- Stypendia i pomoc dorazna dla studentdéw wymienionych w punkcie 11
Optaty manipulacyjne (przekazy)
Zalgcznlk nr 2: Zestawienie wptywow i wydatkow w 2000 roku. (W zestawieniu uwzglgdniono tylko czgs¢ wptywow ze sprzedazy
»cegietek” prowadzonej w 2000 r, a mianowicie 200 zt, ktore wptyngly na rachunek Funduszu do dn. 31.12.2000 r. Pozostale na-
leznosci, ktore wptyngly po tym terminie, zaksiggowano w przychodach na 2001 r.)
(Zataczniki do wgladu w biurze KSN).
Przewodniczacy Rady Funduszu Stypendialnego ,,Kresy”
/-] K. Schmidt-Szatowski

seskoskoskosk

WYNIKI ZBIORKI PUBLICZNEJ FUNDUSZU STYPENDIALNEGO ,,KRESY”
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

W okresie lat 1998-2000 Fundusz Stypendialny ,,Kresy” Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” przeprowadzit
sprzedaz ,,cegietek” na stypendia dla studentow z polskich rodzin mieszkajacych poza granicami naszego kraju — we Wschodniej
Europie.

Lacznie ze sprzedazy cegietek uzyskano 8245 zl., z czego wydano:

na druk cegietek - 820,98 zI., na pomoc stypendialna i dorazng -7424,02 zt.

Ze srodkow tych pomoc otrzymali: studentka Akademii Rolniczej w Szczecinie oraz trzech studentow Politechniki War-
szawskiej.

Przewodniczacy Rady Funduszu Stypendialnego ,,Kresy”
/- K. Schmidt-Szatowski



Przedruk : Dziennik Polski z 18.08.2001 r.
Grazyna Starzak

SEZON NA MAGISTRA

Studenci nie majg czasu na pisanie prac, korzystaja wiec z uslug Radka i innych wyspecjalizowanych firm.

Rys. Wiktor Le¢zniak

- Dla pani magisterska czy moze doktoracik? Nie powiem, Ze
na kazdy temat, ale z ekonomii jestem OK. Na studiach na-
zywano mnie ,,Procesorek”. Wszystko potrafilem $ciagnaé. Z
Internetu, oczywiscie. No wigc, co pania interesuje? Prosze
si¢ decydowaé, bo mam juz prawie pelen portfel zaméwien.
Tego lata ryba bierze jak nigdy. Niedlugo kazdy wiesniak
bedzie mial trzy literki "mgr" przed nazwiskiem; w najgor-
szym razie tytul licencjata. Co, pani jest zainteresowana
moja skromna osob3? Mozemy pogawedzi¢. Czemu nie?
Przedstawi¢ si¢: Radek Krzywon. Biore 1, 5 do 2 tysigcy zl za
magisterska; 200-300 zl za licencjat. Najszybciej i najtaniej
w Polsce...

Numer telefonu (komorkowego) Radka Krzywonia mozna zna-
lez¢ w kilku matopolskich gazetach, i oczywiscie w Internecie.
Radek jest ubiegltorocznym absolwentem krakowskiej Akademii
Ekonomicznej. Twierdzi, ze obronit dyplom z wyrdznieniem.
Juz na studiach ,,rozwingl ten biznes”, wigc ,nie widzi potrzeby,
aby zmieniac branze”. - Z pisania na zamowienie prac magister-
skich i licencjackich zyje si¢ catkiem niezle, chociaz to zajecie
sezonowe. Od czerwca do grudnia mozna zarobi¢ po ok. 6-7
tysigcy zlotych miesigcznie. W tym roku popyt jest niesamowi-
ty. Juz teraz mam pelny portfel zamdéwien, a przeciez wielu
magistrantow jest jeszcze na wakacjach. M¢j telefon jest non
stop zajgty. Bedg musiat odsyta¢ do kolegow.

Radek mowi, ze ,zostaje magistrem mniej wiecej piecdziesiqt
razy w ciqgu roku”. Tylko jedna, napisana przez niego, praca
zostata odrzucona. - Facet, czyli klient, nie dos$¢, ze byt ,cienki
intelektualnie”, to nawet nie doczytat pracy do konca i nie wie-
dziat, co ma w przypisach - wspomina Radek.

Chelpi sig tym, ze jest ,,najtanszy i najszybszy” w Polsce. Opo-
wiada, iz prace magisterska (,,z ekonomii i pokrewnych”), za
ktora inkasuje 1, 5 do 2 tys. ztotych, potrafi napisaé w ciagu
dziesigciu dni. Licencjacka (od 200 do 300 zt), jego klienci od-
bieraja juz po tygodniu.

- Pracuje¢ praktycznie bez reklamacji - podkresla Radek. - Do tej
pory zaden z promotoréw nie polapat si¢. Kto korzysta z moich
ustug? Na przyktad ci, ktorzy pracuja i studiuja. Tym osobom
zal jest czasu na samodzielne pisanie pracy. Mam bardzo wielu
klientow sposrod stuchaczy prywatnych szkot biznesowych.
Smiech mnie pusty zbieral, gdy jeden z rektoréw takiej whasnie

uczelni, bardzo znany na poludniu Polski, moéwit publicznie
przedstawicielowi jakiej§ gazety, ze w jego szkole ,,proceder ten
nie ma miejsca”. Niedawno skonczylem pisa¢ trzy prace licen-
cjackie dla studiujacych w tej uczelni...

Radek Krzywon nie obawia si¢ o to, ze moze mu grozi¢ bezrobo-
cie. - Studentéw z roku na rok przybywa. Pracownicy akademiccy
maja wigc pod opieka coraz wigksze grupy magistrantow, ktorym
poswiecaja coraz mniej czasu. Jesli tylko praca jest napisana
zgodnie z obowiazujacym schematem, promotor wystawia pozy-
tywna oceng, nie analizujac drobiazgowo tresci.

Radek Krzywon nie obawia si¢ nawet konkurencji. - Pracy dla
nikogo nie zabraknie - stwierdza. - Chociaz, trzeba przyznaé, ze
coraz wigcej 0sob, ba, firm, zarabia w ten sposob...

Adresy i telefony konkurentow Radka mozna znalez¢ w interne-
towym serwisie studenckim korba.pl. Okazuje sig, ze w Krakowie
(1 we wszystkich innych wigkszych osrodkach uniwersyteckich)
dziataja spoldzielnie, wyspecjalizowane w tego typu ustugach.
Jedna z nich nosi nazwe ,,Klinika Literacka”.

W wirtualnej klinice dla chorych na tytul magistra sztywne stawki
obowiazuja jedynie w przypadku pracy semestralnej, lub innego
wypracowania (17 z}), i to niezaleznie od tematu. Ceny prac magi-
sterskich negocjuje si¢ indywidualnie. Ustugi ekspresowe kosztuja
o potowe droze;.

Jak wynika z informacji zamieszczonej w Internecie, w ,,Klinice
Literackiej” pracuja m.in. Adam - absolwent krakowskiej Akade-
mii Ekonomicznej, specjalista od zarzadzania, ekonomii i marke-
tingu; Kwiatuszek - absolwentka renomowanego warszawskiego
liceum, studentka politologii UW, J. M. - tegoroczna maturzystka
jednego z krakowskich liceow, finalistka olimpiady polonistyczne;j
i YoYo - licealistka z Wroctawia, rekomendowana przez szefa
,Kliniki” jako ,,prawdziwy talent, gdy chodzi o prace wymagajqce
niekonwencjonalnego podejscia do tematu”.

Jesli wierzy¢ zatozycielom tej specyficznej spétdzielni, jej wspot-
pracownicy pisza kilkadziesiat prac magisterskich, licencjackich i
semestralnych miesigcznie. Poniewaz zlecen jest kilka razy wig-
cej, ,,Klinika” zachgca na swoich stronach nastgpne osoby do
wspolpracy, kuszac zapewnieniami o ,,stalym zrodle dochodow”.
»INa naszej glowie jest pozyskiwanie dla Ciebie klientow i zata-
twianie wszelkich formalnosci. Twoim zadaniem jest wywiqzywa-
nie si¢ z podjetych zamowien i inkasowanie naleznych profitow” -



zapewnia Holmes, student prawa UJ, zatozyciel ,Kliniki”,
przedstawiajac siebie jako ,.specjaliste z historii XIX i XX wie-
ku”. Oferta ,Kliniki” przebija atrakcyjnoscia wszystkie inne
,»Spotdzielnie” zajmujace si¢ pisaniem prac magisterskich, licen-
cjackich i innych. Na stronach internetowych redagowanych
przez Holmsa mozna przeczyta¢ m.in., ze ,,Klinika Literacka”
zwraca 200 proc. wptaconej kwoty wraz z kosztami przesyiki,
jesli zamoéwiona praca ,,0kaze si¢ niepoprawna, a bledy w pracy
wyniknq z winy Kliniki”.

Nie wszystkie ,,firmy” zajmujace si¢ pisaniem prac magister-
skich tak otwarcie informuja o swojej dziatalnosci jak ,,Klinika
Literacka”. Jedna z nich, oglaszajac si¢ na tablicy pewnego
instytutu UJ, proponuje ,material szkoleniowy dla studentow
ostatnich lat”. Dopiero telefonicznie mozna si¢ dowiedzie¢, ze
chodzi o ,propozycje prac dyplomowych”. Firma ta prowadzi
legalna dziatalnos¢ gospodarcza. Ptaci podatki. Oficjalnie figu-
ruje jako ,,biuro korepetycji”.

- Sygnaly o pisaniu prac magisterskich za kogo$ docieraja do nas
czesto - przyznaje Marta Chrostowska-Walenta, rzecznik Mini-
sterstwa Edukacji Narodowej. - Oczywiscie, potepiamy takie
postgpowanie. To ewidentne oszustwo i tamanie prawa. Nie-
wiele jednak mozemy zrobi¢, aby temu zapobiec...

Rzecznicy prokuratury w trzech osrodkach akademickich: w
Krakowie, w Warszawie i Lodzi nie przypominaja sobie, aby
ktokolwiek kiedykolwiek prowadzit §ledztwo w takiej wtasnie
sprawie. - Nikt nie jest zainteresowany doniesieniem. Ani ku-
pujacy, ani sprzedajacy, ani przedstawiciele wladz uczelni -
mowi prok. Maria Swietlicka z Lodzi.

Prof. Tadeusz Orzechowski, prodziekan Wydziatu Elektrotech-
niki, Informatyki, Elektroniki i Telekomunikacji AGH, nie wie-
rzy, aby z ofert sprzedazy prac magisterskich korzystali studenci
z jego wydziatu. - Z duza doza prawdopodobienstwa moge
stwierdzi¢, ze na moim wydziale ten proceder niec ma miejsca.
Nie wyobrazam sobie, by promotor tego nie wykryt. Prace magi-
sterskie, ktore pisza nasi studenci, wymagaja konkretnego przy-
gotowania, ale tez czgstych kontaktow z promotorem. Poza tym
nasi studenci czgsto podejmuja prace zawodowsa juz na III, IV
roku, wybieraja taki temat pracy magisterskiej, ktory jest zwia-
zany z ich dzialalnos$cia zawodowa. Wigc oni ja robia jakby dla
siebie.

Dlatego nie przypuszczam, aby kto§ kupowal prace u kolegi.
Natomiast wiem, ze pomagaja sobie nawzajem.

Prof. Wiadystaw Masiarz, dyrektor Instytutu Ekonomii, Socjo-
logii i Filozofii Politechniki Krakowskiej, w ciagu trzydziestu lat
swojej pracy akademickiej ,,ani razu” - jak moéwi

- nie zetknat si¢ z tym "procederem". Przypomina sobie taki
przypadek z okresu, gdy sam studiowat. - Jeden z kolegéw nie
uzyskat magisterium, gdyz zachodzito podejrzenie, iz nie on jest
autorem prezentowanej pracy. Okazalo sig, ze nie tylko jej nie
napisat, ale nawet nie przeczytal przed oddaniem w rgce pro-
motora.

Prof. W. Masiarz uwaza, ze magistranta, ktory przedstawia cu-
dza pracg jako swoja, ,.bardzo tatwo ztapac na gorqcym uczyn-
ku”. - Wystarczy, ze zapytam, z jakich zrodet korzystat, czy tez
zadam konkretne pytanie, nawiazujace do probleméw porusza-
nych w pracy - mowi, dodajac, ze niedawno styszal od swoich
kolegéw o przypadku, gdy pracg na temat zagadnien z dziedziny
marketingu napisali za magistranta jego rodzice, oboje pracujacy

w branzy. - Sprawa wyszta na jaw i tatwo przewidziec¢, jaki byt jej
koniec - konkluduje prof. Masiarz. Przyznaje on jednak, ze ,teo-
retycznie jest mozliwe, iz ,, ktos taki ujdzie uwadze promotora”.

- Zwlaszcza w sytuacji, gdy ma on 20 lub nawet 30 magistrantow.
A przy obecnej liczbie studentéw zdarza si¢ to wcale nierzadko.
Woéwecezas, nawet przy najlepszych checiach, trudno o wnikliwa
analize¢ przedstawionej do oceny pracy - konkluduje przedstawi-
ciel Politechniki Krakowskie;j.

- Jest tajemnica poliszynela, ze takie zjawisko jak sprzedawanie i
kupowanie prac magisterskich ma miejsce - mowi prof. Grazyna
Skapska z Instytutu Socjologii UJ. - Sa na ten temat ogloszenia w
gazetach, w Internecie. To jest do$¢ lukratywna dziatalno$¢, ktorej
podejmuja si¢ zazwyczaj bardzo zdolni studenci. Jesli chodzi o
nasze do$wiadczenia, mamy podejrzenia w kilku wypadkach, ale
niestychanie trudno to udowodni¢. MusielibySmy ztapaé t¢ osobe
za reke. Do tej pory nam sig to nie udato, chociaz czynilismy takie
starania.

- Plagiat, kupowanie prac magisterskich jest rzecza niedopusz-
czalna - wyraza swoja opini¢ prof. Ryszard Tadeusiewicz, rektor
AGH. - Uczelnia powinna stworzy¢ takie warunki pracy dla magi-
stranta, aby tego typu zjawiska nie byly mozliwe. Nalezatoby
przede wszystkim przyktada¢ duza wagg do seminaridéw magister-
skich. Sam jestem promotorem przynajmniej kilku prac magister-
skich rocznie. Kazdy z magistrantow, zanim przedlozy mi swoje
dzieto, zanim je zaproponuje jako swoja pracg magisterska, od-
bywa ze mna wiele dyskusji na temat jej szczegbélow. W ten spo-
sob znam wszystkie pomysty tworcze mojego podopiecznego;
towarzysz¢ mu w procesie badawczym. Dlatego m.in. wydaje mi
sig, ze on nie moze kupi¢ gotowego towaru i przedlozy¢ mi jako
swoj. Natomiast obserwuj¢ niepokojace zjawisko, ze ta sama
liczba uczonych musi zajmowac si¢ wciaz rosnacg liczba studen-
tow. Dlatego opiekun, ktéry kiedy$ byl mistrzem, przewodnikiem
magistranta, staje si¢ tylko weryfikatorem jakosci. Jako$¢ pracy
bardzo tatwo zweryfikowaé¢. Natomiast o wiele trudniej obserwo-
wac jej powstawanie. Zwlaszcza w sytuacji, o ktorej wspomnia-
fem - braku wystarczajacej kadry.

Klienci Radka Krzywonia, "Kliniki Literackiej" i "biura korepety-
¢ji" niech¢tnie moéwia o tym, co ich sktonito do skorzystania z
tego typu ustug. Jesdli juz, to sprawe kwituja krotko: "kupifem
prace, bo nie mam czasu na jej napisanie”.

Bardziej szczegdétowe opinie na ten temat mozna znalez¢ w Inter-
necie. Oto cytaty z wirtualnych listow: "Musze was pochwalic.
Odwaliliscie kawal dobrej roboty. Za prace (tutaj widnieje tytut)
dostalem piqteczke. Obrona tez poszta mi nie najgorzej. Gratula-
cje od swiezo upieczonego magistra. Pozdrowienia z Gdanska".

,» Czy moge podac wasz numer telefonu znajomej, ktora robi licen-
cjat z public relations? Biedna, zbladla, gdy probowata zablysnqé
i przettumaczy¢ cytaty z taciny, ktorych uzyliscie w pracy. Po
obronie moje akcje w domu wzrosty. Uznany zostalem za najzdol-
niejszego w rodzinie”.

Uczciwie trzeba dodaé, ze nie wszyscy miodzi ludzie aprobuja
dziatalnos$¢ takich firm jak ,Klinika Literacka”. ,, 7o skandal” -
tak internautka Alicja Z. ocenia zjawisko handlu pracami dyplo-
mowymi. ,,Ciekawe, co jeszcze bedzie mozna kupic? Moze na
nastepnej stronie zaproponujecie sprzedaz teczek z pracami
,przejsciowymi” na ASP? Wasz serwis upewnil mnie, ze w dzi-
siejszej Polsce nie szanuje sie juz zadnych Swigtosci”.
/-/ Grazyna Starzak

SPIS TRESCI
Rok Kardynata Stefana Wyszynskiego
Wystapienie J.Dudka na X Forum JBR
Wyrok w imieniu RP
Sprawozdanie z dziatalnosci Funduszu Stypendialnego ,,KRESY”
Przedruk: G.Starzak — Sezon na magistra




» Wiadomosci KSN” Biuletyn Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosé”
Redaguje zespot: Maria Wesotowska, Janusz Sobieszczanski, Krzysztof Schmidt-Szalowski
opracowanie techniczne: Elibieta Smorczewska
Adpres redakcji: Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
ul. Warynskiego 12, A 221, 00-631 WARSZAWA
tel/fax (0-22) 825 73 63, tel.(0-22) 660 98 78, kom. 0 603 123 438

e-mail: wesolowska@delta.SGGW.waw.pl,

KSN@jinteria.pl
http://wp-selidarnose.orgpli~ksn—



mailto:weso�owska@delta.SGGW.waw.pl
mailto:KSN@ee.pw.edu.pl

