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EDWARD KRAUZE

nie zyje
Pomagat ludziom

Po dhugiej, a w ostatnich tygodniach cig¢zkiej chorobie, Edward Krauze zmarl 3 czerwca 2004 r w
Warszawie, w wieku 63 lat. Do ostatnich dni byt aktywny. Pomoc innym stawiat przed dbatoscia o wlasne
zdrowie, ktore mogto poczekaé. Problemy ludzkie miaty pierwszenstwo.

Zyt swoja wybrana praca. Nie bedac prawnikiem z wyksztalcenia, znal i rozumiat prawo, zwlaszcza
prawo pracy, w stopniu wyjatkowym. Swiadcza o tym Jego niespotykane osiagniecia w dziataniach inter-
wencyjnych w obronie pracownikow, w tym w procesach przed sadami pracy.

Kilkaset 0s6b skorzystato bezposrednio z Jego pomocy w sadach, zapewne tysiace na zasadach pre-
cedensu i odstapienia przez pracodawce od lamania prawa wobec wczesniejszych wyrokéw sadow. Pra-
cownicy naukowi i dydaktyczni w wielkim stopniu zawdzigczaja mu stosowanie prawa autorskiego w za-
kresie kosztow uzyskania przychodu.

Weczesdniej pracowat w Instytucie Biocybernetyki i Inzynierii Biomedycznej PAN.

W “Solidarnosci” byt od poczatku. W stanie wojennym, takze u niego odbywaty si¢ zebrania zdele-
galizowanego Zwiazku.

Dla Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢” Edward Krauze byt niezastapiony.

Trumna ze zwlokami byta wystawiona w kaplicy szpitala MSW przy ul. Woltoskiej w Warszawie.
Wyprowadzenie prochéw odbylo si¢ z domu pogrzebowego na Cmentarzu Komunalnym - Powazki
Wojskowe w Warszawie.
Msza $w. w intencji Edwarda Krauzego odprawiona zostala w kosciele §w. Stanistawa Kostki na Zo-
liborzu.
Prosmy Pana Boga o pokdj dla Jego duszy!
Przewodniczqcy, Cztonkowie Rady i Prezydium oraz Pracownicy Biura
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢”




Dokument podpisany po rozmowach Prezydium KSN NSZZ “S” z Ministrem Edukacji Narodowej i
Sportu. (RED.)

Protokol
rozmow i ustalen Ministra Edukacji Narodowej i Sportu

z Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢”

Warszawa, 8 kwietnia 2004 r.

W dniu 8 kwietnia 2004 roku odbylo si¢ w Ministerstwie Edukacji Narodowej i Sportu spotkanie Ministra

Edukacji Narodowej i Sportu z Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarno$¢”. W spotkaniu uczestniczyli:

e ze strony MENIS: Krystyna Lybacka - Minister Edukacji Narodowej i Sportu, Tadeusz Szulc - podsekretarz stanu,
Hanna Kuzinska - podsekretarz stanu, Teresa Bader - dyrektor Departamentu Szkolnictwa Wyzszego, Zdzistaw
Hensel - szef Gabinetu Politycznego Ministra,

e ze strony KSN: Janusz Sobieszczanski — Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarno$¢” oraz czton-
kowie Prezydium KSN: Andrzej Grzaslewicz, Ryszard Mosakowski, Jerzy Olgdzki, Wojciech Pillich, Kazimierz
Sicinski, Jerzy Zurak.

1. Strony spotkania potwierdzaja waznos$¢ i aktualnos¢ kierunkowych wskazan zawartych w protokole z rozmow
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarno$¢” z dnia 5 marca
2003 roku. W szczegolnosci Krajowa Sekcja Nauki postuluje dopracowanie wieloletniej strategii rozwoju szkol-
nictwa wyzszego wraz z harmonogramem finansowania zadan szkolnictwa wyzszego — stwarzajacym realne prze-
stanki do realizacji strategii rozwoju. Minister Edukacji Narodowej i Sportu podziela poglad o celowosci przyjecia
dokumentu okreslajacego perspektywy rozwojowe i kierunkowe wskazania dla rozwoju szkolnictwa wyzszego.
Prace nad takim dokumentem sa kontynuowane i wkroétce nalezy spodziewac¢ si¢ ich ukonczenia.

2. KSN wyraza uznanie dla Ministerstwa za terminowa realizacj¢ 1l etapu poprawy wynagrodzen. Daje to dobra
podstawe dla umocnienia przekonania, ze takze I1I etap poprawy wynagrodzen bedzie wprowadzony terminowo.
Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze nieuwzglednienie uzasadnionego zwigkszenia liczby pracownikow szkoét wyz-
szych i awanséw spowodowalo, iz budzet panstwa nie stworzyt oczekiwanych gwarancji uksztaltowania przecigt-
nych wynagrodzen na poziomie okreslonym w ustawie. Ten regres w stosunku do perspektywy nakre§lonej w
uzasadnieniu do ustawy z 20 lipca 2001 r. o zmianie ustawy o szkolnictwie wyzszym, ustawy o wyzszych szko-
fach zawodowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw nalezy zdecydowanie usuna¢. W odniesieniu do budze-
tu panstwa na rok 2005 w dziale “szkolnictwo wyzsze” KSN postuluje w odniesieniu do ksztalttowania wynagro-
dzen podwyzszenie ich co najmniej o 1% ponad inflacj¢ oraz o uwzglegdnienie w kwocie globalnej dla szkolnictwa
wyzszego srodkéw na wynagrodzenia z tytutu zwigkszenia liczby pracownikow i ich awanséw. Realizacji popra-
wy wynagrodzen towarzyszyto obcigcie srodkow na wydatki rzeczowe. To stawiato uczelnie w trudnej sytuacji i
pogarszalo klimat pomigdzy kierownictwami uczelni i pracownikami. W planowanym budzecie $rodki na wydatki
rzeczowe powinny przyja¢ wartos¢ okreslona proporcja do catosci naktadu nie nizsza niz w budzecie roku 2000.
KSN postuluje aby w budzecie panstwa w 2005 roku taczne srodki na szkolnictwo wyzsze ksztattowaty si¢ na po-
ziomie 13 mld zt (nie mniej niz 1,2% PKB). Minister Edukacji Narodowej i Sportu potwierdzil, ze trzeci etap po-
prawy wynagrodzen bedzie wprowadzony terminowo. W odniesieniu do budzetu na 2005 rok Minister Edukacji
Narodowej i Sportu dotozy wszelkich staran, by nastapita kolejna poprawa sytuacji finansowej szkolnictwa wyz-
szego.

3. Minister Edukacji Narodowej i Sportu przedstawit informacje o mozliwosciach pozyskiwania przez szkoty wyz-
sze $rodkow finansowych Unii Europejskiej na wsparcie dziatan realizowanych w nastgpujacych obszarach:
= Stypendia studenckie — dla studentow z obszaréw wiejskich oraz na praktyki zawodowe,
= Staze i stypendia doktoranckie — dla najlepszych absolwentow szkot wyzszych przyczyniajacych si¢ do rozwoju
regionu,
*  Programy naukowo — badawcze z zakresu nowych technologii,



Programy ksztalcenia i doksztatcania nauczycieli — studia podyplomowe przygotowujace nauczycieli do roli
doradcy zawodowego, studia podyplomowe dla absolwentow rozpoczynajacych pracg w zawodzie nauczyciela,
Wyposazanie szkot wyzszych w komputery i dostgp do internetu oraz materiaty dydaktyczne,

Inwestycje sportowe dla szkot wyzszych.

Ponadto pojawita si¢ nowa perspektywa finansowa ze srodkow Unii Europejskiej obejmujaca dziatania podejmowane
w ramach nauki, badan i edukacji w latach 2007 — 2013.

Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu jest przygotowane do udzielenia odpowiedniego wsparcia przy

realizacji zgloszonych projektow. W ich ramach Komisja Europejska proponuje:

Zwigkszenie do 2010 roku liczby wymian studenckich do 3 mln, co oznacza, ze ponad 10% ogotu studentow be-
dzie mialo mozliwo$¢ uczestniczenia w programie studiowania za granica,

Zwigkszenie do 2013 roku liczby stazy/praktyk w zakresie ksztalcenia zawodowego do poziomu 150 tys. rocznie,
Wilaczenie ok. 10% spotecznosci szkolnej w UE (uczniow, nauczycieli) do uczestnictwa w dziataniach realizowa-
nych w ramach programu w czasie jego trwania,

Zwigkszenie do 2013 roku liczby os6b dorostych ksztatcacych sie, badz wyktadajacych za granica do poziomu 50
tys. 0sOb rocznie.

Krajowa Sekcja Nauki jest gleboko przekonana o niezbednosci zmian prawa rzadzacego szkolnictwem wyzszym i
nauka w Polsce. W szczegolnosci powinny by¢ stworzone przyjazne warunki do szybszego rozwoju naukowego i
dydaktycznego kadry akademickiej. Poglad KSN o nowym ksztalcie prawa o szkolnictwie wyzszym jest szczego-
lowo wyrazony w projekcie ustawy “Prawo o szkolnictwie wyzszym” opracowanym przez KSN. W znacznym
stopniu propozycje KSN zawarte sa takze w poselskim projekcie ustawy “Prawo o szkolnictwie wyzszym” wnie-
sionym do Parlamentu w marcu br. KSN uwaza, ze projekt ten utatwia Ministrowi Edukacji Narodowej i Sportu
poparcie w Parlamencie rozwiazan utatwiajacych rozwdj szkolnictwa wyzszego, rozumianego jako zbidr instytu-
¢ji petniacych zadania wyzszej uzytecznosci publicznej. Minister Edukacji Narodowej i Sportu uwaza, ze wnie-
sienie do Sejmu poselskiego projektu ustawy “Prawo o szkolnictwie wyzszym”, nawiazujacego do projektu KSN,
przyczyni si¢ do szerszego spojrzenia na problemy szkot wyzszych i powinno utatwic przyjecie najlepszych roz-
wiazan ustawowych.

Strony uzgodnity, ze zgodnie z dyspozycja ustawowa Minister Edukacji Narodowej i Sportu bgdzie przesytat
zwiazkom zawodowym do zaopiniowania projekty dokumentéw dotyczace szkolnictwa wyzszego (np. zasady
rozdziatu srodkéw finansowych pomigdzy uczelnie).

Postanowiono w kwietniu br. przystapi¢ do rozmow MENIS i zwiazkéw zawodowych o zasadach rozdziatu
srodkéw na podwyzki wynagrodzen przewidzianych w III etapie poprawy wynagrodzen. Przewiduje sig, ze podpi-
sanie stosownego rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowe;j i Sportu nastapi w potowie czerwca br.

Strony, uznajac za bardzo pozytywne dochodzenie do uzgodnien w sprawach warunkéw pracy w drodze dialogu,
dotoza staran, aby prace nad Ponadzaktadowym Uktadem Zbiorowym Pracy zostaly zakonczone mozliwie szyb-
ko. Za pozadane uznano takze przyjmowanie rozwiazan korzystniejszych od rozwiazan ustawowych, mozliwych
do realizacji.

Krajowa Sekcja Nauki ponownie zwrodcita si¢ o wyjasnienie stanowiska polskiego rzadu wobec zapisu art.I11[-217
projektu Konstytucji Unii Europejskiej pozbawiajacego rzad polski kompetencji decyzyjnych w sprawach komer-
cjalizacji edukacji. Minister Edukacji Narodowej i Sportu, po zapoznaniu si¢ ze sprawa, nie wyklucza mozliwosci
whniesienia jej na posiedzenie rzadu. Informacja o ustaleniach w tej sprawie zostanie przestana do Krajowej Sekcji
Nauki.

W zwiazku z prowadzonymi przez KSN badaniami ankietowymi sytuacji finansowej uczelni i ksztattowania sig
wynagrodzen pracownikow panstwowych szkot wyzszych uzgodniono, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej i
Sportu pokryje czes¢ kosztow tego opracowania. W celu osiggnigcia wartosciowych zestawien statystycznych do
opracowania podsumowujacego ankiety udostgpnione zostang stosowne materialy statystyczne Ministerstwa.

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki Minister Edukacji Narodowej i Sportu

/-/ Janusz Sobieszczanski/ /-/ Krystyna Lybacka/




Materiat nadestany przez Departament Strategii Edukacyjnej i Funduszy Strukturalnych w zwiqzku ze spo-

tkaniem Prezydium Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢” z Ministrem Edukacji Narodowej i Sportu. (RED.)

Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu

Departament Strategii Edukacyjnej i Funduszy Strukturalnych

Warszawa, dnia 05.04.2004 r.

MOZLIWOSCI WSPARCIA ROZWOJU SZKOLNICTWA WYZSZEGO
ZE SRODKOW UNII EUROPEJSKIEJ.

Materiat informacyjny na spotkanie z Krajowa Sekcja Nauki NSZZ “Solidarno$¢”

w dniu 8 kwietnia 2004 r.

Wprowadzenie.

Cztonkostwo Polski w Unii Europejskiej stwa-
rza duzg szansg dla dalszego rozwoju polskiej edukaciji,
gdyz dzigki polityce strukturalnej UE oraz wspolnym
celom polityki unijnej w zakresie edukacji, dostgpne
beda znaczne $rodki na realizacje zadan istotnych z
szarze edukacji. Otwiera takze duze mozliwosci
przed szkolami wyzszymi.

Podstawowe cele strategiczne UE w obszarze
edukacji sa spojne z polityka panstw cztonkowskich.
Dzigki finansowemu wsparciu dzialan na rzecz eduka-
cji i szkolen, majacych na wzgledzie budowanie
wspolnej Europy, dokonujaca si¢ reforma edukacji w
Polsce bedzie finansowana nie tylko z budzetu pan-
stwa, ale rowniez w znacznym stopniu ze Srodkow
Unii Europejskiej, w tym $rodkow Europejskiego Fun-
duszu Spotecznego — EFS. EFS to jeden z funduszy
strukturalnych, ktory powstat po to, aby wspiera¢ kraje
cztonkowskie m.in. w zakresie rozwoju systemow edu-
kacji i szkolen dla mlodych ludzi wkraczajacych na
rynek pracy. Dotyczy to takze studentéow i kadry
akademickiej.

Dzig¢ki efektywnej wspolpracy Ministerstwa
Edukacji Narodowej i Sportu z Ministerstwem Go-
spodarki, Pracy i Polityki Spolecznej oraz przed-
stawicielami Unii Europejskiej, w toku negocjacji
udalo si¢ zwigkszy¢ Srodki przeznaczone na dziala-
nia edukacyjne, w tym dla szkél wyzszych. Wyne-
gocjowano takze wsparcie dla inwestycji z. zakresu
szkolnictwa wyzszego i sportu.

Prace koncentrowaly si¢ przede wszystkim
wokot Sektorowego Programu Operacyjnego Rozwoj
Zasobow Ludzkich . (SPO-RZL) i Zintegrowanego

Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego
(ZPORR), w ktorych dziatania z zakresu edukacji i
sportu majq najwigkszy udziat.

Zgodnie z Narodowym Planem Rozwoju, w la-
tach 2004-2006, edukacja 1 sport uzyskaja wsparcie z
Europejskiego Funduszu Spolecznego (EFS) - gtow-
nie w ramach SPO RZL i ZPORR, oraz z Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR) -
gtéwnie w ramach ZPORR.

Ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach fundu-
szy strukturalnych beda mogli, miedzy innymi, skorzy-
sta¢ studenci, nauczyciele, nauczyciele akademiccy.
Fundusze strukturalne beda wspiera¢ szkoly wyzsze
w kilku obszarach.

OBSZARY WSPARCIA SZKOY, WYZSZYCH ZE
SRODKOW Z  FUNDUSZY STRUKTU-
RALNYCH.

1. Stypendia studenckie - dla studentéw z obszarow
wiejskich oraz praktyki zawodowe.

2. Staze i stypendia doktoranckie — dla najlepszych
absolwentow szkol wyzszych, przyczyniajacych sie¢
do rozwoju regionu.

3. Programy naukowo-badawcze z zakresu nowych
technologii.

4. Programy ksztalcenia i doksztalcania nauczycieli
— studia podyplomowe przygotowujace nauczycieli
do roli doradcy zawodowego, studia podyplomowe
dla absolwentéw rozpoczynajacych prace w zawo-
dzie nauczyciela.

5. Wyposazanie szkol wyzszych: komputery i dostep
do Internetu oraz materialy dydaktyczne.

6. Inwestycje szkot wyzszych: List Intencyjny, inwe-
stycje sportowe.

7. Nowa perspektywa finansowa Unii Europejskiej



na lata 2007-2013 w obszarze nauki, badan, eduka-
cji.

1. STYPENDIA STUDENCKIE ORAZ PRAKTYKI
ZAWODOWE.

Programy stypendialne begda finansowane ze
srodkow z Europejskiego Funduszu Spotecznego na
rozwoj edukacji w regionie. W ramach Dzialania
ZPORR Wyréwnywanie szans edukacyjnych poprzez
programy stypendialne sfinansowane zostana stypen-
dia dla mtodziezy wiejskiej oraz studentow.

Stypendiami tymi zostana objeci studenci
pochodzacy z obszaréw zagrozonych marginaliza-
cja, (w tym w szczegolnosci z obszaréw wiejskich i
obszarow restrukturyzacji przemyshu), ktorzy na-
trafiaja na bariery w dostgpie do ksztalcenia na
poziomie wyzszym z powodu trudnej sytuacji mate-
rialnej. Stypendia beda przekazywane w formie finan-
sowej lub refundacji kosztow zwiazanych nauka np.
kosztow: zakwaterowania, dojazdow poniesionych
wczesniej przez studenta. Wnioski w sprawie stypen-
diéw bedzie zglaszal samorzad powiatowy, dla studen-
tow zameldowanych na swoim obszarze.

Praktyczna nauka zawodu

W ramach Dzialania ZPORR Rozwdj umie-
Jjetnosci powiqzany z potrzebami regionalnego rynku
pracy, finansowana bedzie praktyczna nauka zawodu
dla uczniow szkot ponadgimnazjalnych odbywajaca sig
u krajowych przedsigbiorcéw, majaca na celu nabycie
praktycznych umiejetnosci i poznanie specyfiki przy-
sztego zawodu jak rowniez krajowe praktyki zawo-
dowe dla studentow szkol wyzszych, na kierunkach
gdzie nie sa one obligatoryjne. O $rodki na sfinan-
sowanie praktyk beda mogly aplikowa¢ m.in. jed-
nostki samorzadu terytorialnego, szkoly wyzsze,
organizacje pozarzadowe, organizacje pracodawcow.

Budzet tego dzialania ZPORR na okres
programowania 2004-2006 na wsparcie dla studen-
téw wynosi 24,9 min euro, z czego 18,7 min euro
jako wklad wspolnotowy, a 6,2 min euro jako wklad
krajowy.

2. STAZE 1 STYPENDIA DOKTORANCKIE.

W ramach Dzialania ZPORR Regionalne
Strategie Innowacyjne i transfer wiedzy zaplanowano
m.in. staze dla absolwentéw szkot wyzszych i pracow-
nikéw sektora badawczo-rozwojowego, stuzace trans-
ferowi wiedzy i1 innowacji pomigdzy sektorem badaw-
czo -rozwojowym a przedsigbiorstwami, dla obopodl-
nych korzysci, realizowane przy wykorzystaniu syste-
mu grantéow finansujacych stanowiska pracy w przed-
sigbiorstwach.

- Stypendia dla najlepszych absolwentow szkot
wyzszych kontynuujacych nauke na studiach
doktoranckich z zakresu nauk S$cistych, tech-

nicznych i innych dziedzin naukowych przyczy-
niajacych si¢ do rozwoju strategicznych obszarow
regionu (klastrow przemystowych).

- Tworzenie sieci wspotpracy i wymiany wiedzy z
zakresu innowacji, pomigdzy sektorem badawczo -
rozwojowym, przedsigbiorstwami i innymi pod-
miotami

Budzet tego dziatania ZPORR na okres pro-

gramowania 2004-2006 to 59,3 mln euro, z czego 44,5

min euro to wkilad wspdlnotowy, a 14,8 min euro to

wktad krajowy.

3. PROGRAMY NAUKOWO-BADAWCZE.

Wsparcie szkot wyzszych w ramach Sektorowego
Programu Operacyjnego; Wzrost Konkurencyjno-
$ci Przedsigbiorstw (SPO WKP).

Szkoly wyzsze, ktore prowadzg prace badaw-
czo-rozwojowe m.in. w zakresie nowych technologii,
beda mogty ubiegac si¢ o dofinansowanie projektow w
ramach Dzialania SPO WKP Wzmocnienie wspot-
pracy miedzy sferq badawczo-rozwojowq a gospodar-
kq, w zakresie:

e programow badawczych prowadzonych przez Cen-
tra Zaawansowanych Technologii w prioryteto-
wych z punktu widzenia polskiej gospodarki dzie-
dzinach badawczych,

e projektow badawczo-rozwojowych zwiazanych z
wprowadzaniem innowacji (w tym szczegolnie za-
awansowanych  technologii),  realizowanych
wspolnie z firmami,

e projektow badawczo-rozwojowych, w tym doty-
czacych foresight’u technologicznego oraz projek-
tow inwestycyjnych w zakresie niezbegdnej infra-
struktury badawczej do realizacji projektow ww.
kategorii.

Budzet tego dzialania SPO WKP na okres
programowania 2004-2006 to 138,2 mln euro, z cze-
go 100,8 mln euro to wklad wspdlnotowy, a 37,4
mln euro to wklad krajowy.

4. PROGRAMY KSZTALCENIA I DOKSZTAL-
CANIA NAUCZYCIELL

Dzialanie SPO RZL Podniesienie jakosci edukacji w

odniesieniu do potrzeb rynku pracy.

Podnoszenie jakosci edukacji dzigki srodkom z
Europejskiego Funduszu Spotecznego znajdzie bezpo-
srednie odzwierciedlenie w zwiekszeniu zdolnosci
uczniéw do przysztego zatrudnienia. Lepsze przygoto-
wanie mtodziezy wchodzacej na rynek pracy odbedzie
si¢ m.in. poprzez:

e uruchomienie studiow podyplomowych przygo-
towujacych nauczycieli do roli doradcy zawo-
dowego.

Wszystko to bedzie mialo na celu umozli-
wienie mlodym ludziom zdobycia kwalifikacji



szkolnych i zawodowych, uznawanych w krajach
Unii Europejskiej, ktore ulatwia absolwentom wej-
Scie na rynek pracy i pdzniejsza mobilnos¢ zawo-
dowg.

Uruchomione zostang takze studia pody-
plomowe dla absolwentéw rozpoczynajacych prace
w zawodzie nauczyciela w latach 2004-2006, pozwa-
lajace jednocze$nie uzupehié¢ kwalifikacje w zakre-
sie technologii informacyjnych i komunikacyjnych,
zaawansowanej znajomoSci jezyka obcego oraz
przygotowania do nauczania dwoéch przedmiotéow,
zgodnie z wprowadzonymi ostatnio standardami
ksztalcenia nauczycieli.

Budzet tego dzialania SPO RZL na okres
programowania 2004-2006 to 450,5 mln euro, z cze-
go 337,9 min euro to wklad wspoélnotowy, a 112,6
mlin euro to wklad krajowy.

5. INWESTYCJE SZKOL WYZSZYCH.

Inwestycje szkét wyzszych.

Dzialanie ZPORR Regionalna infrastruktura
edukacyjna obejmie budowg nowych lub rozbudowe,
przebudowe istniejacych obiektow dydaktycznych (w
tym laboratoriow dydaktycznych, pracowni kompute-
rowych), bibliotek, infrastruktury spoleczno edukacyj-
nej w kampusach i obiektow shuzacych prowadzeniu
dzialalno$ci dydaktycznej lub naukowo-badawczej
powiazanej z dydaktyka na poziomie wyzszym jak
rowniez budowe, rozbudowe lub modernizacjg obiek-
tow sportowych w szkotach wyzszych lub kampusach
wraz z wyposazeniem. W dzialanie zaangazowane sg
$rodki budzetowe i Srodek specjalny MENiS, stano-
wiace krajowy wklad publiczny. Ocena merytoryczna
i formalna wnioskéw zglaszanych przez szkoly wyz-
sze dokonywana jest przez Ministerstwo, wedlug
ustalonych kryteriow. Lista rankingowa projektow
zaakceptowana przez Kierownictwo MENIS, bedzie
podstawa wydania “Listu Intencyjnego”, ktory jest
warunkiem koniecznym przy sktadaniu wniosku do
Regionalnego Komitetu Sterujacego o dofinansowanie
inwestycji w ramach ZPORR.

Zgodnie z opisang wcze$niej procedurs do-
finansowania inwestycji szkolnictwa wyzszego, re-
alizowanych w ramach tego Dzialania ZPORR,
przewiduje si¢, ze wydanym przez Ministerstwo
“Listom intencyjnym” na rok 2004 towarzyszy¢
bedzie laczna kwota ok. 20 min zl na noworozpo-
czynane inwestycje.

Budzet tego dzialania ZPORR na okres
programowania 2004-2006 to 187,1 mln euro, z cze-
g0 140,4 min euro to wklad wspoélnotowy, a 46,7
mlin euro to wklad krajowy.

Inwestycje sportowe.

Inwestycje sportowe beda mogly by¢ finanso-
wane w ramach Dzialania ZPORR Rozwdj turystyki i

kultury 1 obejma rozwdj i modernizacje infrastruktury
stuzacej rozwojowi aktywnych form turystyki, w tym
budowe i modernizacj¢ obiektow sportowych i rekre-
acyjnych jak rowniez rozwoj publicznych obiektow
sportowych, wypoczynkowych/ rekreacyjnych.

W dzialanie zaangazowany jest Srodek spe-
cjalny MENIS, stanowiacy krajowy wktad publiczny.
Zgodnie z systemem obiegu $rodkéw, ze Srodka spe-
cjalnego wnioskodawca moze otrzymac dofinansowa-
nie w wysokosci 10% wartosci kosztorysowej zadania
w ZPORR. Marszatek w ramach przyznanego limitu
wydaje wnioskodawcy promesg na wspotfinansowanie.
Marszalek sporzadza Program Rozwoju Bazy Sporto-
wej, w ktorym przewiduje dofinansowanie projektow,
ktore uzyskaly pozytywna opini¢ Regionalnego Komi-
tetu Sterujacego.

Budzet tego dzialania ZPORR na okres
programowania 2004-2006 to 263,8 mln euro, z cze-
go 197,9 mln euro to wklad wspdlnotowy, a 65,9
mln euro to wklad krajowy.

6. WYPOSAZENIE SZKOL WYZSZYCH.

W ramach dziatania SPO RZL Zwiekszenie do-
stepu do edukacji - promocja ksztalcenia przez cate
zycie szkolty wyzsze beda mogly wyposazyé swoje
stanowiska.

W ramach kolejnych projektéow powstana
programy i materialy dydaktyczne do ksztalcenia
na odleglo$é w formach pozaszkolnych, w tym réw-
niez na wybranych Kkierunkach i specjalnosciach
studiow wyzszych, dzigki ktorym poziom wyksztatce-
nia, w tym na terenach wiejskich powinien wzrosnac,
m.in. poprzez udziat dorostych w tej formie ksztatce-
nia.

7. NOWA PERSPEKTYWA FINANSOWA UNII
EUROPEJSKIEJ W  OBSZARZE BADAN,
NAUKI, EDUKACJI NA LATA 2007-2013.

Opublikowany w dniu 10 lutego 2004 r. Komunikat
Komisji Europejskiej dla Rady i Parlamentu Europej-
skiego: Budowanie naszej wspolnej przysztosci. Wy-
zwania dla polityki oraz srodki budzetowe UE w latach
2007-2013 definiuje cele w zakresie poprawy jakosci
edukacji i ksztatcenia, ktérych realizacja powinna zo-
sta¢ wsparta na poziomie Wspolnotowym.

Zdaniem Komisji Europejskiej, korzysci ze zwigk-
szenia naktadéw na edukacje beda odczuwaty wszyst-
kie panstwa czlonkowskie. Obecnie wktad Wspolnoty
w realizacj¢ celu poprawy jakosci edukacji i ksztalce-
nia, stanowia obok funduszy strukturalnych programy
wspierajace mobilno$¢ studentdéw, nauczycieli, pra-
cownikow szkot wyzszych.

Komisja proponuje realizacje w trakcie najblizszej
perspektywy finansowej nastepujacych celow w dzie-
dzinie edukacji:



1. zwigkszenie do 2010 roku liczby wymian studenc-
kich do 3 mln, co oznacza ze ok. 10% ogodtu stu-
dentéw bedzie miato mozliwo$¢ uczestniczenia w
programie studiowania za granica,

2. zwigkszenie do 2013 roku liczby stazy/praktyk w
zakresie ksztalcenia zawodowego do poziomu 150
tys. rocznie,

3. wilaczenie ok. 10% spotecznosci szkolnej w UE
(ucznidéw, nauczycieli) do uczestnictwa w dziala-
niach realizowanych w ramach programu w czasie
jego trwania/przez caly czas jego trwania,

4. zwigkszenie do 2013 roku liczby 0sob dorostych
ksztatcacych si¢ badz wyktadajacych za granica do
poziomu 50 tys. 0sob rocznie.

Komunikat Komisji Europejskiej nie okresla wy-
sokos$ci srodkow budzetowych niezbgdnych do realiza-
cji tych celow. Wiadomo jedynie, ze wzrosna $rodki
zwigzane z mobilnoscia studentow. Warto jednak
zwroci¢ uwage na kierunek proponowanych przemian.

W 2004 r. Ministerstwo Edukacji Narodowej i
Sportu przeznaczy na programy realizowane z
udzialem funduszy strukturalnych kwote ok. 320
mln zl, co lacznie ze Srodkami z rezerwy pozwoli na
pozyskanie dla obszaru edukacji i sportu kwoty ok.
1.100 miIn z} z funduszy Unii Europejskiej.

Podsumowanie i wnioski

Wsparcie systemu edukacji i sportu fundu-
szami strukturalnymi Unii Europejskiej w okresie
programowania 2004-2006 obejmuje obszary klu-

czowe dla rozwoju spoleczenstwa opartego na wie-
dzy i przygotowania mlodego pokolenia, w tym spo-
lecznosci akademickiej, do funkcjonowania na
zmieniajacym si¢ rynku pracy. Zakres wsparcia
odpowiada oczekiwaniom spolecznym i powinien
przyczyni¢ si¢ do wyréwnania szans edukacyjnych
roznych srodowisk, a w konsekwencji podniesienia
poziomu wyksztalcenia spoleczenstwa.

Dla osiagnigcia zaktadanych celéw niezbgdna
jest jednak mobilizacja wszystkich instytucji i $rodo-
wisk edukacyjnych zaangazowanych we wdrazanie
instrumentow polityki strukturalne;j.

Ma to szczegdlne znaczenie, gdy mozliwosé
pozyskania wsparcia zalezy od inicjatywy i zaangazo-
wania bezposrednich beneficjentéw pomocy. W przy-
padkach, gdy na poziomie wojewodztwa projekty z
zakresu edukacji i sportu beda konkurowaly o §rodki z
projektami dotyczacymi innych obszaréw, wazne be-
dzie ich bezposrednie odniesienie do strategii regional-
nej, jako$¢ przygotowanych materialow i zabezpiecze-
nie §rodkow na wspotinansowanie. Dlatego tez nie-
zbedne jest $cisle wspoldzialanie rzadowej i samo-
rzagdowej administracji oSwiatowej wszystkich
szczebli oraz Srodowisk akademickich i partnerow
spolecznych w promowaniu przyjetych programéw
i wypracowywaniu najlepszych metod ich realizacji.
To od mlodych ludzi ogromnie zalezy, czy Srodki
finansowe Unii Europejskiej wykorzystamy efek-
tywnie.

Opracowano: w Departamencie Strategii Edukacyjnej
i Funduszy Strukturalnych

p.o. Dyrektor Departamentu

/-/ Jerzy Wisniewski
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INFORMACJA

o posiedzeniu Prezydium Rady KSN NSZZ “Solidarnos¢”
w dniu 03.04.2004 r.

Obecni:

Cztonkowie Prezydium:

Krystyna Andrzejewska, Jerzy Dudek, Edward Krauze,

Piotr Lewandowski, Ryszard Mosakowski, Jerzy

Oledzki, Wojciech Pillich, Kazimierz Sicinski, Janusz

Sobieszczanski, Krzysztof Weiss, Jerzy Zurak.

Nieobecni: Andrzej Grzaslewicz, Barbara Jakubowska,

Tadeusz Kolenda,

Pozostali obecni: Czlonkowie Komisji Rewizyjnej -

Jacek Duda; Zaproszeni goscie: Joanna Kniecicka

Porzadek obrad:

1. Informacja o sytuacji w sprawie stanowienia no-
wego prawa o szkolnictwie wyzszym,

2. Informacja o negocjacjach nad PUZP,

3. Podjgcie decyzji w sprawie WZD KSN; Propozy-
cja powotania Zespolu Organizacyjnego i Pro-
gramowego,

4.  Omowienie pracy i planu pracy Komisji ds. Ptac i
Komisji Organizacji i Finansowania Nauki,

5. Informacje o planie seminariow szkoleniowych,

6. Sprawy biezace,

7. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Kol. J. Sobieszczanski po krotkim przywitaniu obec-

nych zaproponowat, aby do porzadku obrad wprowa-

dzi¢ uszczegdtowienie punktu 6.

p. 6.1. Spotkanie z przedstawicielami MENIiS.

p. 6.2. Spotkanie z ministrem nauki.

p. 6.3. Uczestnictwo KSN w sieci Eurocadres.

Zebrani zaakceptowali proponowany porzadek obrad.

Ad p.1. Informacje kol. J. Sobieszczanskiego o projek-
cie ustawy “Prawo o szkolnictwie wyzszym”: Projekt
prezydencki zostal wniesiony pod obrady Sejmu. W
sprawie naszego projektu odbyly si¢ spotkania z po-
stami z réznych ugrupowan. Postanka M. Nowak ze-
brata niezbedna liczbe podpiséw pod projektem nawia-
zujacym do projektu KSN. Projekt poselski zostal pod-
pisany przez postéw z roéznych ugrupowan, glownie
PiS, PO, LPR i SKR. Zostal wniesiony do laski mar-
szatkowskiej w dniu 31 marca br. . Kol. J. Sobiesz-
czanski zaapelowat, aby sprawg projektu ustawy trak-
towac jako ponadpartyjng i zwraca¢ si¢ do postow ze
wszystkich ugrupowan. Uznano, ze nalezy kontynu-
owac spotkania z postami w terenie z ktorego kandy-
dowali, w celu szerokiego upowszechnienia argumen-
tow przemawiajacych za projektem poselskim. Zwro-
cono si¢ do cztonkdéw Rady i za ich posrednictwem do
komisji Zaktadowych szkot wyzszych o inicjowanie
takich spotkan z postami. . Kol. R. Mosakowski poin-
formowat, ze w Gdansku komisje zaktadowe uczelni

stwierdzity, ze nie warto zwraca¢ si¢ do postow, bo i
tak nie odniesie to pozadanego skutku. Kol. R. Mosa-
kowski zaproponowal, aby przygotowaé¢ wspolnie z
MENIS seminarium na temat perspektyw szkolnictwa
wyzszego 1 na tym seminarium przeprowadzi¢ kon-
frontacje obu projektow. Kol. W. Pillich przypomniat,
ze wszystkie mozliwe zarzuty w stosunku do naszego
projektu byly juz rozwazane i argumenty za naszym
projektem zostaly opracowane. Nalezy je upowszech-
ni¢ wsrod postow.

Kol. W. Pillich zauwazyt, Ze na spotkaniu Kurii Dokto-
row Elektorow do Rady Gtownej w Lodzi byly oma-
wiane rozne aspekty obydwu projektow ustawy, poin-
formowat réwniez, ze forum postanowito wystapié
jako niezalezne $rodowisko popierajace nasz projekt
ustawy.

Ad p.2. Informacje na temat negocjacji odno$nie
wdrozenia Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego
Pracy przedstawit kol. P. Lewandowski. Od ostatniego
spotkania odbywaly si¢ spotkania w grupach.
02.04.2004 r. miato by¢ spotkanie MENiS z przedsta-
wicielami innych resortéw. Nie mamy jeszcze infor-
macji o jego przebiegu. W najblizszy poniedzia-
1ek(05.04.2004 r.) ma by¢ spotkanie w MENiS w celu
ustalenia terminu spotkania ze strona zwiazkowa.
Oczekujemy jeszcze na opinie i wnioski ze strony $ro-
dowiska medycznego. W zespole musi znalezé sig
przedstawiciel uczelni medycznych. Kol. J. Sobiesz-
czanski zaproponowal, aby nie rozszerza¢ sktadu ze-
spotu, a powota¢ ekspertow ze srodowiska medyczne-
go z posrod tych osob, ktore byly upowaznione przez
KSN do prowadzenia negocjacji z Ministerstwem
Zdrowia. Kol. R Mosakowski zwrécil uwage, ze w
naszym projekcie nie ma zadnych przepisow dotycza-
cych zatrudniania pracownikéw naukowych w godzi-
nach nocnych, czy wobec tego bedzie mozliwos¢ ich
zatrudniania i na jakich zasadach?

Ad p.3. Podjecie decyzji w sprawie zwotania Walnego
Zjazdu Delegatéw KSN NSZZ “Solidarno$¢” . Kol. J.
Sobieszczanski przedstawit glowne cele Zjazdu. Powi-
nien to by¢ zjazd programowy. Powinny zosta¢ omo-
wione gtéwne cele i kierunki dzialania na przysztosc,
zagadnienia ksztaltowania prawa, powiazania nauki z
gospodarka oraz ocena ksztaltowania warunkow pracy
w uczelniach, JBR-ach i placéwkach PAN. Kol. P.
Lewandowski zauwazyl, ze Zjazd daje jedyna mozli-
wos¢ przeprowadzenia dyskusji nad zmianami dziatal-
nosci zwiazku na uczelniach i w JBR-ach po wejsciu




do UE. Kol. J. Sobieszczanski zaproponowat powota-

nie dwoch zespotow:

a) Zesp6t do przygotowania materialow w skladzie:
R. Mosakowski, J. Dudek 1 K. Sicinski

b) Zespot organizacyjny w skladzie: B. Jakubowska,
J. Kniecicka i K. Weiss oraz osoba z placowki or-
ganizujacej Zjazd.

Do zadan zespoléw bedzie nalezato przygotowanie

dokumentacji i materiatdw dla uczestnikow, zawarcie

uméw z organizacjami obslugujacymi zjazd. Sktad i

zadania zespolow zostaly zaakceptowane jednogtosnie.

W materialach sprawozdawczych powinny si¢ znalez¢

nastgpujace dokumenty:

a) Sprawozdanie skarbnika.

b) Sprawozdanie sekretarza.

¢) Sprawozdania poszczego6lnych komisji.

d) Sprawozdanie Komisji Rewizyjne;.

e) Ewentualnie materiaty z dziatalno$ci KSN JBR i
PAN.

Zgodnie z przyjetymi zmianami w porzadku obrad w

nastepnej kolejnosci przystapiono do omawiania punk-

tu 6.

Ad p.6.1. Spotkanie z przedstawicielami MENiS. Do

p. Minister K.Lybackiej wystosowano propozycj¢ spo-

tkania w celu omdwienia nastepujacych zagadnien:

1. Projekt budzetu panstwa na 2005 rok.

2. Ksztattowanie wynagrodzen w szkolnictwie wyz-
szym po trzecim etapie poprawy wynagrodzen.

3. Strategia rozwoju szkolnictwa wyzszego.

4. Kierunki zmian prawa o szkolnictwie wyzszym.

5. Negocjacje Ponadzaktadowego Uktadu Zbioro-
wego Pracy.

6. Mozliwosci wsparcia rozwoju szkolnictwa wyz-
szego ze srodkow Unii Europejskie;j.

7. Sprawy biezace.

Spotkanie jest uméwione na najblizszy czwartek na

godzing 10 lub 11. (ostatecznie godzina spotkania zo-

stanie ustalona w poniedziatek). Uzgodniono sktad

delegacji KSN. Kol. J. Sobieszczanski przypomniat, ze

srodki na realizacjg trzeciego etapu podwyzek plac dla

pracownikéw uczelni powinny uwzgledniaé zmiany

wielkos$ci zatrudnienia wynikajace ze zwigkszenia

liczby studentdw 1 zmiany struktury zatrudnienia

(awanse). Dotychczas podwyzki naliczano na podsta-

wie $redniego zatrudnienia na uczelni w roku poprzed-

nim. W dyskusji trzeba zwrdci¢ uwage na strategie i

kierunki rozwoju nauki i szkolnictwa wyzszego. Przy

okazji nalezy przedstawi¢ nasz projekt ustawy o szkol-

nictwie wyzszym. Nalezy rowniez zaproponowac zor-

ganizowanie panelowej dyskusji nad obydwoma pro-

jektami. Przy omawianiu spraw zwigzanych z PUZP

nalezy zwroci¢ uwagg na to, ze jezeli nie wejdzie w

zycie ustawa o szkolnictwie wyzszym to PUZP zata-

twia wiele probleméw. W zwiazku z tym nalezy przy-

$pieszy¢ dziatania nad wdrozeniem PUZP. Kol. W.
Pillich potwierdzil, Ze ostatnio obserwuje si¢ wyrazne
spowolnienie dziatan majacych na celu wdrozenie
PUZP. Kol. K. Sicinski poinformowat, Ze istnieje moz-
liwo$¢ wsparcia nauki w Polsce z funduszy unijnych,
migdzy innymi z funduszy strukturalnych. Zobowiazat
si¢ do rozpoznania sytuacji w tym zakresie w poszcze-
g6lnych regionach. Trzeba réwniez poruszy¢ sprawe
ankiety na temat struktury wynagrodzen po podwyz-
kach i udostepnienia do tego celu danych MENiS. Kol.
R. Mosakowski przypomnial, ze wystosowalismy w
styczniu do MENIS pismo w sprawie konstytucji UE i
dotychczas nie otrzymaliS$my na nie odpowiedzi. Za-
proponowat rowniez, aby zwroci¢ si¢ do Pani minister
z prosba o poparcie naszego wniosku o wlaczenie
zwiazkow zawodowych do dzialan zwiazanych z pro-
cesem bolonskim. Kol. W. Pillich poruszyl sprawe
ankiety, ktéra byla rozestana przez ministerstwo do
uczelni. Uzyskali§my wyjasnienie, ze dane do ankiety
byty zbierane wedlug wytycznych ministra Hausnera.
Jako potwierdzenie tej informacji przekazano nam
kopie pisma Ministra Gospodarki.

Ad p. 6.2. Kol. J. Sobieszczanski poinformowal, ze

przewidywane jest spotkanie z ministrem M. Kleibe-

rem. Termin spotkania zostat ustalony na 22.04.2004 r.

godz. 11. Tematem spotkania maja by¢ nastepujace

zagadnienia:
1. Strategia rozwoju nauki w Polsce.
2. Finansowanie nauki z budzetu panstwa i ze $rod-
kéw pozabudzetowych w roku 2004 i latach na-
stepnych.
3. Problemy szczegétowe:
¢ Ustawa o finansowaniu nauki.
¢ Ustawa o dziatalno$ci innowacyjne;.
¢ Pakiety badawczo-rozwojowe.
¢ Opinia MNil o projekcie ustawy o szkolnictwie
WyZszym.

¢ Odniesienie si¢ do rezultatow prac zespolu rzado-
wego ds. przeksztalcen jednostek naukowych i ba-
dawczo-rozwojowych.

¢ Wspolpraca MNil z innymi resortami w sprawie

ksztatltowania polityki gospodarczej i innowacyjne;.
¢ Kryteria powotywania Centrow Zaawansowanych
Technologii.

¢ System oceny merytorycznej jednostek naukowych
i badawczo-rozwojowych -propozycje modyfikacji.

¢ Omowienie sprawy nagrod (13-tek) z zaktadowego
funduszu nagrdd, w szczegolnosci w aspekcie opinii

prawne;j.

¢ Sprawy interwencyjne — naduzywanie przez dyrek-
toréw normy art.27 ust.1 p.1 ustawy o JBR.

>

Uzgodnienie wspolnego komunikatu.



W spotkaniu powinien uczestniczy¢ zespot w sktadzie:
J. Sobieszczanski, J. Dudek, K. Sicinski, Z. Zotkie-
wicz, J. Oledzki, E. Krauze, P. Lewandowski i K. We-
iss. Przygotowaniem materialow zajmie si¢ kol. K.
Sicinski.

Kol. J. Zurak zaproponowat, aby zorganizowaé row-
niez spotkanie z ministrem zdrowia. Nalezy skontak-
towac si¢ z kolegami z zespotu negocjacyjnego upo-
waznionego do negocjacji z ministerstwem zdrowia z
ramienia KSN. Kol. J.Sobieszczanski zaaprobowat
propozycje, ale zaznaczyl, ze takie spotkanie musi by¢
takze bardzo dobrze przygotowane.

Ad p.6.3. Kol. K. Sicinski zreferowat propozycje kol.
M. Krzaklewskiego wytypowania przedstawicieli KSN
do wspétpracy z Eurocadres. Jest tworzona sie¢ ba-
dawcza Eurocadres i kol. M. Krzaklewski zwrocit si¢ z
prosba o wytypowanie kogo$ ze strony KSN do wia-
czenia si¢ do tej sieci. Powinna to by¢ osoba znajaca
zagadnienia $rodowiska naukowego, gtownie JBR i
znajaca w dostatecznym stopniu jezyk angielski oraz
majaca dostgp do internetu. Kol. J. Sobieszczanski
stwierdzil, ze koniecznie musimy taka osobg wytypo-
wac. Kol. J. Dudek zauwazyl, ze osoba ta powinna by¢
wydelegowana na state, a nie tylko jednorazowo. Kol.
R. Mosakowski zauwazyl, ze to wtasnie KSN pierwszy
nawiazal wspolprace z Eurocadres. Kol. J. Sobiesz-
czanski przypomnial, ze podczas Zjazdu NSZZ “Soli-
darno$¢” ta sprawa byla juz poruszana i z naszej strony
zostal oddelegowany do tej wspotpracy kol. K. Sicin-
ski. Prezydium Rady jednogtosnie zaaprobowato kan-
dydature kol. K. Sicinskiego do wspotpracy z siecig
Eurocadres. Kol. K. Sicinski poinformowat, ze w maju
w Szwajcarii bedzie spotkanie ETUCE (UNA). Prezy-
dium zaakceptowato wystanie delegata na spotkanie do
Szwajcarii.

Ad p.5. Seminaria, szkolenia. Planowana jest organi-
zacja szeregu seminariow dla Komisji Zaktadowych.
Na koniec maja planowane jest seminarium na temat

wzorca porozumienia ptacowego. Nastgpne terminy i
tematy seminaridw zostana ustalone w terminie poz-
niejszym. Zaproponowano, aby przygotowaé pismo
przewodnie skierowane do KZ-ow dotyczace cyklu
seminariéw. Kol. P. Lewandowski zaproponowal, aby
na seminariach poruszy¢ sprawe¢ zgodnosci statutow
uczelni z prawem. Kol. E. Krauze stwierdzil, ze jesli
statut uczelni jest niezgodny z prawem to nalezy na-
tychmiast interweniowaé. Szkolenia maja gltownie
informowaé¢ czlonkéw KZ o obowiazujacych przepi-
sach prawnych.

Ad p.6. Sprawy biezace. Oméwiono tryb opiniowania
dokumentow wptywajacych z Sejmu, od Rzadu i Ko-
misji Krajowej.

Odbyto sig¢ posiedzenie zespotu Komisji Trojstronnej
ds. publicznych. Na tym spotkaniu byly omawiane
sprawy szkolnictwa wyzszego i oswiaty. Kol. J. So-
bieszczanski 1 S. Kubowicz wyglosili referaty. W dys-
kusji uznano, ze sprawa jest wazna i niezbedna jest
dalsza dyskusja. Kol. J. Sobieszczanski wnioskowal o
przygotowanie konkretnych dokumentéw. Niestety
zaden dokument nie powstal. Spotkanie nie dato Zzad-
nych rezultatéw, natomiast mozna uzna¢ za nasz suk-
ces, ze wypowiedzi ze strony naszych przedstawicieli
byly bardzo rzeczowe i wlasciwie ukierunkowane

Kol. J. Duda jako przedstawiciel Komisji Rewizyjnej
poinformowat, ze Komisja Rewizyjna dokonata oceny
dziatalnosci finansowej KSN w roku 2003, ale jeszcze
nie dokonczyla protokolu, natomiast jednoznacznie
stwierdzita, ze niema podstaw do kwestionowania wy-
ptaty nagrody jubileuszowej dla kol. E Krauzego.
(Chodzito o uhonorowanie przez KSN uprawnienia
nabytego przez kol. Edwarda Krauzego w poprzednim
miejscu pracy.)

Krzysztof Weiss

INFORMACJA
z zebrania Rady KSN NSZZ “Solidarnos¢”



w dniu 22.05.2004.

W zebraniu uczestniczylo wedhug listy obecnosci 28
cztonkow Rady, 2 cztonkow Komisji Rewizyjnej oraz
5 zaproszonych gosci.

Porzadek obrad:

1. Informacje Przewodniczacego KSN,

2. Omowienie aktualnej sytuacji w sprawie formowa-
nia nowego prawa o szkolnictwie wyzszym,

3. Rozliczenie finanséw KSN za 2003 r.,

4. Omowienie preliminarza na 2004 r.,

5. Podjecie uchwaty w sprawie zwotlania Walnego
Zjazdu Delegatow KSN

6. Problemy dziatu “Nauka”,

7. Sprawozdanie z zebrania Forum JBR,

8.Informacje o negocjacjach ptacowych.

9. Sprawy biezace,

10. Sprawy wniesione i wolne wnioski.

Ad p.1. W ramach informacji przewodniczacego kol. J.
Sobieszczanski poinformowal o posiedzeniu Rady
Sekretariatu Nauki, ktére odbyto si¢ w koncu marca.
Poswigcone bylo gltéwnie sprawom finansowym.
Ogodlnie sytuacja finansowa Zwiazku jest gorsza niz w
latach ubiegtych.

Odbylo si¢ spotkanie robocze z Ministrem Nauki. Minister
Kleiber nie byt na nim obecny, natomiast uczestniczyt mini-
ster J.K.Frackowiak i dyrektorzy departamentéw. Program
spotkania byt bardzo obszerny. Punktem systematycznie
wnoszonym z naszej strony bylo wystapienie o wzrost na-
ktadow na finansowanie nauki oraz o inicjowanie dziatan
pozwalajacych na kierowanie na nauke¢ $rodkéw spoza bu-
dzetu panstwa. Przewodniczacy KSN krytycznie ocenit fakt,
ze Rzad przyjat dokument okreslajacy wieloletnig strategie
rozwoju nauki nie deklarujac ktory wariant wybiera do reali-
zacji — rozwojowy czy stagnacyjny. Zwrocit si¢ do Ministra
Nauki o prezentowanie zdecydowanego stanowiska w spra-
wie konieczno$ci oparcia strategii na wariancie rozwojo-
wym. Ze strony Przedstawicieli Ministerstwa padty deklara-
cje, ze beda czynione starania aby zostal przyjety wariant
aktywny, pozwalajacy na dochodzenie w rozsadnym czasie
do poziomu wskaznikéw okreslonych w Unii Europejskie;j.
Odbyto sig rowniez spotkanie z obecnie juz byla pania
minister K.Eybacka. Z tego spotkania zostat sporza-
dzony protokol. Na spotkaniu omawiano konieczno$é
dopracowania wieloletniej strategii rozwoju szkolnic-
twa wyzszego. Zgtoszono postulaty w sprawie budzetu
panstwa na rok 2005 w dziale “szkolnictwo wyzsze”.
Omawiano sprawg ustawy prawo o szkolnictwie wyz-
szym. Resort zobowiazal si¢ do wsparcia finansowego
opracowania ankiety placowej. Uzyskali§my informa-
cje o rozdziale $rodkéw na podwyzki pomigdzy po-
szczegblne uczelnie. Omawiano mozliwosci czerpania
z funduszy unijnych na programy rozwojowe szkolnic-
twa wyzszego. (Do KSN dotarl juz dokument mowiacy

o tych mozliwosciach, zostanie opublikowany w
“Wiadomosciach KSN”.

Odbyty si¢ spotkania komisji sejmowych. Nasi przed-
stawiciele brali udziat w posiedzeniach komisji po-
swieconych tematyce interesujaca lub wazng z naszego
punktu widzenia. Uczestniczyli$my rowniez w semina-
rium zorganizowanym przez Instytut Problemow
Wspolczesnej Cywilizacji dotyczacym decyzji eduka-
cyjnych.

Rozpoczyna si¢ debata sejmowa w sprawie ustawy o
finansowaniu nauki. Oczekiwane sa z naszej strony
propozycje zmian do ustawy. W posiedzeniach komisji
powinien uczestniczy¢ nasz przedstawiciel. Najlepszy
bylby kol. J. Oledzki, ale jest chory. W posiedzeniu
musi wzig¢ udzial osoba dobrze zorientowana w za-
gadnieniu i wyposazona z naszej strony w odpowiednie
materiaty.

W dniu 29 maja br na Politechnice Warszawskiej od-
bedzie si¢ seminarium i posiedzenie komisji ptacowej,
na ktorym ma by¢ omdwiony trzeci etap podwyzek
ptac na uczelniach.

W dniu 19 czerwca br odbedzie sie¢ na Politechnice
Warszawskiej seminarium dotyczace procesu bolon-
skiego. Rozestano zaproszenia do wielu os6b, migdzy
innymi do wszystkich rektorow i do Ministerstw. Beda
wygloszone cztery referaty.

Dzieje si¢ wiele w obszarze zwiazanym z dziatalno$cia
Komisji Interwencji. Np. w jednej z uczelni szczecin-
skich chciano zrezygnowa¢ w ramach oszczedno$ci
finansowych z lektoratow z jezykoéw obcych. Sa przy-
ktady daleko idacych dziatan oszczgdnos$ciowych bez
zwracania uwagi na opinie zatogi i czynnikdéw opinio-
twérczych. W jednym z instytutow wplyw dyrektora
spowodowal uniewaznienie wyborow do Rady Na-
ukowej. Udato si¢ w tej sprawie osiagna¢ rozstrzygnig-
cie sprawiedliwe i szanujace podstawowe zasady de-
mokracji. Niektore sprawy interwencyjne wymagajace
wypracowania opinii sa kierowane do Komisji Inter-
wencji i Komisji Legislacyjnej. Zdarza sig, ze opinie
tych komisji sa rozbiezne. Brak jest obecnie uregulo-
wan wewngtrznych jak postgpowac w takich przypad-
kach.

Ad p.2. Omoéwienie aktualnej sytuacji w sprawie usta-
wy “Prawo o szkolnictwie wyzszym”. Sprawg zrefe-
rowat kol. J. Sobieszczanski. Udato si¢ zebra¢ wyma-
gana liczbg postéw ze wszystkich ugrupowan. Zebrano
ponad 30 podpisow postow i projekt zostat wniesiony
do laski marszatkowskiej 31.03.2004 r. Ocena prawna
wykazata niezgodnos$¢ niektérych artykutow z norma-
mi unijnymi. W zwiazku z tym te uregulowania zmie-



niono zgodnie z duchem projektu prezydenckiego. Oba
projekty nasz i prezydencki maja zosta¢ wprowadzone
pod obrady sejmu jednoczesnie. Na spotkaniu z aktual-
nym Ministrem edukacji przedstawiono mu histori¢
powstania naszego projektu i jego gltowne tezy. W
pierwszym czytaniu bedzie wazne, aby oba projekty
zostaty skierowane do dalszych prac legislacyjnych.
Kol. W. Pillich poinformowal, ze na Politechnice Sla-
skiej wystosowano wspolny apel ZNP i “Solidarnosci”
dla poparcia projektu poselskiego jako blizszego dekla-
racji bolonskiej. Apel dotyczy rowniez wyboréw do
parlamentu europejskiego, aby zapoznac si¢ ze stano-
wiskiem kandydatow w sprawie ustawy prawo o
szkolnictwie wyzszym 1 procesu bolonskiego i
uwzglednié to stanowisko przy wyborze kandydatow.

Ad p.3. Sprawozdanie finansowe przedstawita kol. B.
Jakubowska. Przedstawita wydatki KSN w poréwnaniu
z preliminarzem. Stwierdzita, ze dotacje z SNiO maleja
systematycznie z roku na rok. W ubiegtym roku wzro-
sty wptaty ze strony komisji zaktadowych. W ostatecz-
nym rozliczeniu wystapita nadwyzka wplywoéw nad
wydatkami. Jest to skutek dziatan oszczednosciowych.
Oszczedzono na telefonach, na wydawaniu “Wiado-
mosci KSN” i na sktadkach do organizacji migdzyna-
rodowych, ktore udato si¢ rozbi¢ na dwie raty. Kol. J.
Srebrny zglosil zastrzezenie, ze fundusz akcji protesta-
cyjnych powinien procentowac i przez to co roku po-
winien by¢ wyzszy. Kol. B. Jakubowska wyjasnita, ze
nie jest to wydzielony fundusz, a tylko rezerwa na kon-
cie KSN i pieniadze te procentuja tak samo jak pozo-
state, a 0 jego wysokosci w danym roku decyduje Ra-
da. Kol. J. Zurak zglosit uwage, Ze nie mamy formal-
nego protokétu Komisji Rewizyjnej oceniajacego re-
alizacj¢ budzetu za rok 2003. Kol. E. Kry$ poinformo-
wata, ze na poprzednim zebraniu Rady przedstawita
wstepna opini¢ Komisji Rewizyjnej. Opinia ta byta
pozytywna, ale z powodu braku ostatecznego rozlicze-
nia z SNiO nie mozna bylo przedstawi¢ ostatecznej
opinii Komisji. Obecnie to rozliczenie juz zostato do-
konane, ale Komisja Rewizyjna nie mogta si¢ spotkaé
dla podpisania ostatecznego protokotu. Kol. L. Koszat-
ka zaproponowal, aby pomimo braku ostatecznego
protokétu Komisji Rewizyjnej przyja¢ realizacje bu-
dzetu za rok 2003. Wniosek zostat poddany pod glo-
sowanie. Za przyjeciem rozliczenia glosowato 8 osob,
przeciwnych bylo 11. Wniosek zostat odrzucony, a
ostateczne przyjecie rozliczenia budzetu za 2003 rok
odtozono do nastgpnego zebrania.

Ad p.4. Projekt preliminarza na rok 2004 przedstawita
kol. B. Jakubowska. Wydatki zaplanowano na podsta-

wie kosztow poniesionych w roku 2003 i oszacowano
planowane przychody w roku 2004. Kol. K. Andrze-

jewska zaproponowata, aby na przysztos¢ powotaé
zespot do opracowania zasad wynagradzania pracow-
nikow etatowych KSN. Poniewaz w zwiazku z zastab-
nigciem kol. E. Krauzego kol. J Sobieszczanski musiat
opusci¢ zebranie, prowadzenie obrad przejat kol. K.
Weiss. Dyskusja nad preliminarzem nie byla protoko-
lowana. Nie zgloszono zadnych istotnych uwag do
preliminarza. W glosowaniu preliminarz zostat przyje-
ty jednomyslnie.

Ad p.5. Kol. J. Sobieszczanski przedstawit propozycje
zwotania Walnego Zebrania Delegatow KSN w listo-
padzie br. Byly propozycje zwotania zebrania w roz-
nych osrodkach. Obecnie zesp6t wytoniony z Prezy-
dium w skladzie kol. B. Jakubowska, kol. J. Kniecicka
i kol. K. Weiss prowadza rozpoznanie mozliwosci i
kosztow organizacji. Proponowany jest termin w
pierwszej potowie listopada. W zwiazku z tym zapro-
ponowano podj¢cie uchwaty nastepujacej tresci:

Rada KSN postanawia zwola¢ Walne Zebranie De-
legatow Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidar-
no$¢” w listopadzie 2004 roku. Upowaznia Prezy-
dium do ustalenia dokladnego terminu i miejsca
zebrania.

Uchwate przyjeto 21 glosami przy 1 wstrzymujacym
sig.

Po glosowaniu powrdcono do punktu drugiego obrad.
Kol. J. Sobieszczanski zaproponowal, aby w zwiazku z
koniecznos$cia ciagtej kontroli pracy Sejmu nad ustawa
zobowiaza¢ konkretnych czlonkéw KSN do wspotpra-
cy z postami i lobbowania na rzecz projektu poselskie-
go. Kol. J. Sobieszczanski stwierdzil, ze ustawa, ktora
teraz zostanie uchwalona bgdzie oddziatywata na na-
stgpne pokolenia. Nie jest ona jak sadza niektorzy
przeznaczona dla “sfrustrowanych adiunktéw”, ale
przede wszystkim dla mtodziezy, dla studentow i mto-
dych pracownikow uczelni. Nalezy wszystkimi mozli-
wymi sposobami oddziatywa¢ na postéw, aby obydwa
projekty weszty pod obrady sejmu i aby w ostatecznej
wersji ustawy jak najwigcej zostalo z naszego projektu.
Kol. P. Lewandowski zauwazyt, ze dotychczas dziata-
lismy metoda matych krokéw, ktéra okazata sie sku-
teczna. Powinnismy te dziatania kontynuowa¢. Kol.
L. Koszatka stwierdzil, ze blokowanie projektu prezy-
denckiego jest stuszne. Propozycje zawarte w projekcie
prezydenckim zwigkszaja nadmiernie uprawnienia
rektorow. Na niektorych uczelniach juz sa czynione
proby zwigkszenia uprawnien rektora i zwigkszenia
restrykcji wladz uczelni wobec pracownikow. Kol. J.
Sobieszczanski zauwazyl, ze naszymi glownymi cela-
mi sa: wprowadzenie naszego projektu i nie dopusz-
czenie do wprowadzenia rozwigzan niekorzystnych dla
srodowiska naukowego. PowinniSmy przekazaé po-
stom nasza argumentacj¢ popierajaca projekt poselski i
przeciw propozycjom projektu prezydenckiego. Do-



tychczas w tych dziataniach aktywne byly srodowiska
krakowskie 1 $laskie. Kol. K. Andrzejewska poinfor-
mowala, ze rowniez w Poznaniu prowadzone sa dzia-
fania w tym zakresie. Jest przygotowywane stanowisko
zwiazku i ma by¢ przekazane postom. Kol. W. Janik
poinformowal, ze przygotowuje stanowisko w sprawie
projektéw ustawy i wkroétce zostanie ono przekazane
postom. Kol. B. Dotega stwierdzit, ze r6zne srodowi-
ska réznie odnosza si¢ do naszego projektu. Najczeg-
Sciej go w ogoéle nie znaja. Natomiast wszyscy znaja
projekt prezydencki. PowinniS§my zaatakowaé nieko-
rzystne sformulowania i okreélenia zawarte w tym
projekcie. Kol. W. Pillich stwierdzil, Zze jesli nasz pro-
jekt dotrze do komisji to bedzie istotna opinia Rady
Gtownej Szkolnictwa Wyzszego. Kol. W. Janik po-
wiedzial, ze “Rzeczpospolita” promuje projekt prezy-
dencki i negatywnie wyraza si¢ o naszym projekcie.
Nie zamiescita sprostowania w tej sprawie przestanego
przez zwiazkowcoéw. Nalezy podkreslic, ze niektore
rozwiazania projektu prezydenckiego sa dobre i po-
winny zosta¢ wprowadzone, ale ustawa w catos$ci jest
zta. Kol. J. Srebrny zaproponowal, aby nastawi¢ si¢ na
zbieranie pozytywnych opinii o naszym projekcie od
rad wydziatow uczelni. Kol. R. Mosakowski zapropo-
nowat, aby dokona¢ poréwnania obu projektéw ustawy
i rozpowszechni¢ je wsrod postow. Kol. J. Kaczor za-
proponowal, aby przekaza¢ jak najwigcej informacji do
prasy. Kol. W. Janik stwierdzil, ze powinnismy stara¢
si¢ wykaza¢ niezgodno$¢ projektu prezydenckiego z
przepisami obowigzujacymi w Unii i z procesem bo-
loniskim.

Ad p.6. Problemy dzialu nauka zreferowat kol. K. Si-
cinski. Kontynuowal oméwienie spotkania z przedsta-
wicielami ministerstwa nauki. Na spotkaniu byly
omoéwione warianty realizacji strategii lizbonskiej.
Przewiduje si¢ wzrost nakladow na nauke, ale jest
rowniez wariant utrzymujacy finansowanie nauki na
dotychczasowym poziomie. Omoéwiono roéwniez pro-
jekt ustawy prawo o szkolnictwie wyzszym, oraz dzia-
falno$¢ zespolu rzadowego ds. przeksztatcen wiasno-
Sciowych JBR i powotywanie centrow zaawansowanej
technologii. W przyszlym roku ma zosta¢ dokonana
ponowna ocena merytoryczna dziatalnosci JBR.

KSN wystepowal z propozycjami zmiany kryteridw
oceny JBR. Obiecano uwzglednienie niektorych z nich.
Omowiono rowniez sytuacje udziatu polskich JBR w 6
programie ramowym. Sytuacja jest gorsza niz w 5 pro-
gramie. Znacznie mniej JBR z Polski bierze udziat w
obecnym programie. Oméwiono réwniez propozycje
nowelizacji ustawy o JBR.

Ad p.7. Kol. Z. Zoétkiewicz przedstawil krotka infor-
macj¢ o XIII forum JBR. W forum uczestniczyli mig-
dzy innymi przedstawiciele ministerstw, PAN oraz

Rady Gtéwnej Szkolnictwa Wyzszego. Dokonano wy-
boru nowej Rady Gtownej JBR.

Kol. K. Sicinski poinformowatl, ze zostala utworzona
sie¢ Eurocadres. Wedlug danych z Eurocadres nalezy
w Unii Europejskiej zwigkszy¢ zatrudnienie pracowni-
kéw badawczych do okolo 700 tys. Dostalismy do
zaopiniowania dokumenty, w ktérych jest propozycja
wprowadzenia karty pracownika naukowo-
badawczego, jest tam rowniez propozycja przepisow o
zasadach rekrutacji pracownikéw naukowych. Strate-
gia lizbonska obejmuje szeroki wachlarz dziatan zmie-
rzajacych do stworzenia spoteczenstwa informacyjne-
go. Czg$¢ dokumentow dotyczacych tych spraw nie
jest w Polsce znana. Mozemy na ich podstawie zwigk-
szy¢ naciski na rzad w celu uzyskania zwigkszenia
naktadow na nauke.

Ad p.8. Negocjacje ptacowe. Kol. J. Zurak przekazat
informacje na temat wdrazania trzeciego etapu podwy-
zek ptac na uczelniach. Odbylo sig pierwsze spotkanie
z MENIS. Przedstawiono aktualny stan wynagrodzen
na uczelniach. Zostaly rowniez przedstawione nieofi-
cjalne propozycje podwyzek w poszczegolnych gru-
pach. Nastepne spotkanie planowane jest na poczatek
czerwca. Kol. J. Kaczor zauwazyl, ze ptace na po-
szczegolnych uczelniach znacznie si¢ roéznia. Inne sa
na przyktad w Lublinie i inne w Warszawie.

Ad p.9. Sprawy biezace. Kol. J Srebrny zglosit za-
strzezenie odnos$nie dziatania KSN w sprawach inter-
wencyjnych na Uniwersytecie Warszawskim bez po-
wiadomienia o tym Komisji Zaktadowej. Stwierdzit, ze
zaro6wno skarga ze strony pracownika jak i odpowiedz
KSN skierowana do Rektora nie przechodzity przez
KZ. Domagat si¢, aby wszystkie interwencje odbywaty
si¢ z udzialem przedstawiciela KZ. Kol. J. Sobiesz-
czanski wyjasnil, ze skarga do KSN nie musi by¢ kie-
rowana poprzez KZ, nie ma takiego wymogu. Nato-
miast w praktyce dziatania Komisji Interwencji zostato
przyjete, ze niezaleznie od trybu zgloszenia sprawy
komisja zaktadowa jest powiadamiana. W tej konkret-
nej sprawie byl nawiazany kontakt z organizacja za-
ktadowa do ktorej ta osoba nalezala, a odpowiedz do
rektora zostala skierowana takze do wiadomosci KZ
UW i nie wie dlaczego nie dotarta do Komisji Zakta-
dowej. (W omawianym przypadku pracownik Uniwer-
sytetu byt takze pracownikiem innej placowki nauko-
wej 1 tam nalezat do Zwiazku “Solidarno$c¢™).

Kol. W. Janik wypowiedziat si¢ bardzo pozytywnie na
temat organizowanych dotychczas przez KSN szkolen
w zakresie gospodarki finansowej uczelni i zaapelowat
o kontynuowanie tego typu seminariow.

Kol. K. Weiss zaapelowat do cztonkow KSN, aby zdo-
pingowali swoje Komisje Zakladowe do zwrotu wy-
pelionych ankiet, ktore byly rozestane do komisji.



Wolnych wnioskéw nie zgloszono.

Na tym zebranie zakonczono.

*kk

Krzysztof Weiss

W zwiqzku z podjetq przez wladze SGGW akcjq przenoszenia adiunktow, ktorzy nie zrobili habilitacji, na stanowisko star-

szego wykladowcy Komisja Zaktadowa NSZZ “Solidarnos¢” SGGW oglosila Stanowisko, ktorego tresé¢ zamieszczamy ponizej.

(RED.)

Stanowisko

Komisji Zakladowej NSZZ “Solidarnos¢”

Szkoly Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Warszawa, dnia 20 kwietnia 2004 r. (skrot)

Komisja Zakltadowa NSZZ “Solidarno$¢”
SGGW wyraza swoje zaniepokojenie i dezaprobate
wobec tzw. restrukturyzacji zatrudnienia nauczycieli
akademickich, polegajacej na przenoszeniu nauczycieli
akademickich ze stanowisk naukowo-dydaktycznych
na stanowiska dydaktyczne.

Uwazamy, ze proceder ten prowadzi - obok in-
nych negatywnych tendencji - do dalszego obnizania
poziomu akademickiej edukacji, dalszej deprecjacji
glebi i intensywnosci badan naukowych, wyhamowy-
waniu aktywno$ci w publikacjach naukowych i dydak-
tycznych oraz do pogarszania pracowniczych warun-
kow zatrudnienia i wynagrodzenia nauczycieli akade-
mickich.

Uwazamy, ze jest to polityka szkodliwa. Prowa-
dzi ona jedynie do doraznej, krotkotrwalej i krotko-
wzrocznej poprawy sytuacji finansowej jednostek. W
dalszej perspektywie spowoduje straty rowniez finan-
sowe, co wobec misji edukacyjnej ciazacej na szkolnic-
twie wyzszym - ma duze znaczenie.

Owa tzw. restrukturyzacja polega li tylko na dra-
stycznym zwigkszeniu pensum dydaktycznego; zwykle
z 210 godzin w roku akademickim do 360 - przy row-
noczesnym zachowaniu wszystkich pozostatych wy-
magan i oczekiwan ze strony pracodawcy.

Dla dydaktyki ma to zjawisko skutki zgubne!

Zwigkszenie godzin dydaktycznych w pola-
czeniu ze wzrastajaca z roku na rok liczba stlucha-
czy w grupach wykladowych (a najczesciej rowniez:
¢wiczeniowych, seminaryjnych i laboratoryjnych)
prowadzi z konieczno$ci do zjawiska masowego (a
nie indywidualnego i personalistycznego) traktowa-
nia studentéw; zamiany osobistych kontaktow ze
studentami na egzaminach, éwiczeniach i konsulta-

cjach na prowadzenie zajeé¢ i zaliczen “hurtem”.
Jaki to ma wplyw na poziom nauczania, a co za tym
idzie, poziom wyksztalcenia i jednocze$nie poziom
intelektualny i Kkulturalny absolwentow — wszyscy
widzimy.

Jesli chodzi o aktywnos$¢ naukowa: tak duze ob-
ciazenie dydaktyka nie pozostawia czasu na intensyw-
ne badania naukowe, $ledzenie biezacej literatury na-
ukowej i dydaktycznej w swojej dziedzinie, udziat w
wymianie doswiadczen i kontaktach naukowych. Zme-
czenie zabija inwencj¢ tworcza.

Nie bez znaczenia jest czynnik psychologiczny.
Nauczyciel, przeniesiony na stanowisko dydaktyczne
czuje si¢ zdegradowany — bywa, ze z rezygnacja z ak-
tywnego uczestnictwa w zyciu uczelni nastawia si¢ na
przetrwanie do emerytury. Sytuacja jest dla niego tym
bardziej frustrujaca, gdy katedra czy wydziatl, na kto-
rym pracuje, oczekuje od niego — wbrew prawu zapi-
sanemu w ustawie o szkolnictwie wyzszym — dalszych
i coraz lepiej punktowanych publikacji i udzialu w
badaniach naukowych.

Zwracamy uwage, ze obciazanie “starych”
nauczycieli akademickich tak duza liczba godzin
dydaktycznych powoduje blokade¢ etatow. Mlodzi
naukowcy nie moga by¢ zatrudniani, gdyz brak jest
dla nich pracy. Wobec bezrobocia panujacego w
Polsce, jest to polityka antyspoteczna.

Natomiast wobec znanego zjawiska ‘“‘starzenia
si¢” kadry naukowo-dydaktycznej, jest to polityka
antyrozwojowa dla uczelni.

Polska polityka zatrudnienia w szkolnictwie
wyzszym jest anachroniczna — wywodzi si¢ ona z nie-



chlubnych czasé6w dominacji czynnika ideologicznego
nad wszelkimi innymi czynnikami — nad dobrem czto-
wieka 1 dobrem rozwoju cywilizacyjnego kraju (dla
ktorego to rozwoju nauka i edukacja maja znaczenie
fundamentalne). Obecnie jest ona doktadnie kopiowana
- co do zasady i metod. Zmienilo si¢ jedynie to, ze
czynnik ideologiczno-polityczny zostal zastapiony
czynnikiem pieniadza.

Zwiazek zawodowy, jakim jest NSZZ “Solidar-
no$¢”, nie moze nie mie¢ na uwadze sytuacji pracow-
niczej o0so6b zatrudnianych w naszej Szkole, w tym
nauczycieli akademickich. Dokonywanie “restruktury-
zacji”, o ktorej mowa, powoduje zdecydowane pogor-
szenie tej sytuacji. Pogarszaja si¢ warunki pracy, po-
garszaja si¢ warunki wynagrodzenia, pogarszaja si¢
migdzyludzkie relacje w Jednostkach i pomigdzy Jed-
nostkami i Wydziatami.

Trzeba sobie uzmystowié, ze najwazniejsze in-
westycje, to inwestycje w ludzi: w pracownikow i stu-
dentoéw. Jesli na uczelni nie starcza pienigdzy na wy-
nagrodzenie dla nauczycieli akademickich — to nie
powinno ich starcza¢ na nic innego.

Pogorszenie warunkéw pracy dotyka w przewa-
zajacej mierze adiunktéw, tej grupy nauczycieli aka-
demickich, ktora najbardziej aktywnie przyczyniata sig
do przemian, jakie dokonaty si¢ w naszym Kraju, cze-

sto kosztem wiasnego rozwoju naukowego. To réwniez
ta grupa przez lata “zabezpieczala” i zabezpiecza dy-
daktyke. Propozycje tej zmiany warunkéw zatrudnienia
dla adiunktéw, na kilka lat przed ich przejsciem na
emeryturg, uwazamy za krzywdzace dla nich i nie-
sprawiedliwe spotecznie.

JesteSmy w przeddzien akredytacji europejskiej
szk6l wyzszych. Komisje Europejskie nie zwracaja
uwagi na stopnie, tytuly, czas zatrudnienia na poszcze-
goblnych stanowiskach i inne honory (pojgcie habilitacji
W naszym rozumieniu jest im w ogble nieznane). Be-
dzie sig liczy¢ jedynie dorobek naukowy i dydaktyczny
- i ten powinien by¢ wspierany.

Jako zwiazkowcy uwazamy, ze dobro naszej
uczelni jak i catego szkolnictwa wyzszego w naszym
Kraju lezy w poprawie warunkoéw pracy. W dojsciu do
takiej wysokosci wynagrodzenia, ktora nie zmusza do
zatrudniania si¢ na dodatkowych etatach; w pensum
pozostawiajacym czas na pracg¢ naukowa, dziatalnos¢
organizacyjna i spoleczna; w rozsadnej ilosci studen-
tow oddawanych pod opieke nauczycieli akademic-
kich.

Zwiazek Zawodowy NSZZ “Solidarno$¢”
SGGW bedzie wigc w dalszym ciagu wystgpowat na
rzecz pracownikéw, ktorzy zdecyduja si¢ nie podda-
wac presji na nich wywieranej, ale beda broni¢ swego
stanowiska pracy.

Przewodniczaca KZ NSZZ “S” SGGW
Maria Wesolowska

W zwiqzku z akcja podjetq przez MENIS dotyczqcq zbierania danych o organizacjach zwiqzkéw zawodowych KSN NSZZ

“S” skierowata pismo do MENiS-u. Ponizej cytujemy tres¢ pisma KSN i odpowiedz z MENiS-u. (RED.)

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ “SOLIDARNOSC”

ul. Warynskiego 12, pok. A 221, 00-631 WARSZAWA

Warszawa, dn. 12 marca 2004 r.

Pani Krystyna Lybacka
Minister Edukacji, Nauki i Sportu

Szanowna Pani Minister,

W lutym br. w szkolnictwie wyzszym prze-
prowadzono akcj¢ zbierania informacji o organizacjach
zwiazkow zawodowych. Chociaz dotyczylo to zwiaz-
koéw zawodowych, nie wszystkie Komisje Zaktadowe
NSZZ “Solidarno$¢” zostaty powiadomione przez wla-
dze uczelni o zakresie i celowosci tych dzialan. W nie-
ktorych przypadkach o pewne informacje zwracano si¢
pisemnie w innych zbierano je ustnie, nie sporzadzajac
odpowiedniej dokumentacji.

Krajowa Sekcja Nauki wyraza zdziwienie 1 zaniepoko-
jenie sposobem postgpowania wladz uczelni, jak moz-

na zaktada¢, na polecenie Ministerstwa Edukacji Naro-
dowej 1 Sportu. Zostala niepotrzebnie wytworzona
atmosfera podejrzliwosci w spotecznos$ci akademickie;.
Zwracamy si¢ do MENIiS z uprzejma prosba o
spowodowanie przekazania organizacjom zwiazkowym
poszczegblnych uczelni, kopii pism wystanych przez te
uczelnie do Ministerstwa. Wyrazamy poglad, Ze sposob
zbierania informacji a takze ich kwalifikacja, mogly
wplynaé na wiarygodnos$¢ danych. Prosimy réwniez o
podanie powodu przeprowadzenia tej akcji.
Z uzyskanych przez KSN informacji wynika, ze
przedmiotem zainteresowania wtadz, byly takze koszty



funkcjonowania Pracowniczych Kas Zapomogowo
Pozyczkowych. Jezeli wystgpuje zamiar “obciazenia”
zwiazkow zawodowych kosztami obstugi PKZP, jest to
niezgodne ze stanem prawnym.

MINISTER EDUKACJI NARODOWEJ I SPORTU

Liczymy na zaangazowanie MENiS w rzetelne
wyjasnienie watpliwosci.
Lacze wyrazy szacunku

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki
NSZZ “Solidarno$¢”
/-/ Janusz Sobieszczanski

Warszawa, 2004.03.30

Szanowny Pan Janusz SOBIESZCZANSKI
Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “Solidarno$¢”

Szanowny Panie przewodniczacy!

Odpowiadajac na pismo Pana Przewodniczacego
z dnia 12 marca br. NR 23/W/04 w sprawie akcji zbie-
rania w szkotach wyzszych informacji o organizacjach
zwiazkdéw zawodowych i §wiadczeniach z tym zwigza-
nych, uprzejmie informuje, ze dane te zbierano w za-
kresie i na wzorze okre§lonym w piSmie Pana Jerzego
Hausnera - Wiceprezesa Rady Ministrow, Ministra
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22
stycznia br. Nr DP-III/PK/2004. Pismo to wskazywato
rowniez, ze badanie ma na celu ocen¢ zapewnienia
przez Panstwo warunkow dla funkcjonowania organi-
zacji partneré6w spotecznych.

Na tej podstawie Ministerstwo Edukacji Naro-
dowej 1 Sportu zwrdcito si¢ do nadzorowanych szkot
wyzszych dotowanych z budzetu panstwa oraz innych
podlegtych jednostek o przedstawienie stosownych
informacji dotyczacych okreslonych obciazen pono-
szonych przez pracodawcow na rzecz organizacji
zwiazkow zawodowych oraz liczby organizacji zwiaz-
kowych i ich cztonkow, a takze poziomu przecigtnych

wynagrodzen w poszczegdlnych uczelniach i jednost-
kach. Ministerstwo w swoim pi§mie w tej sprawie z
dnia 6 lutego br. Nr DE-I-03 3 3-0-5/2004 skierowa-
nym do wspomnianych uczelni, nie sugerowato sposo-
bu i podstaw sporzadzania oraz ewentualnego uzgod-
nienia informacji w okre§lonym zakresie, z zaktado-
wymi organizacjami zwiazkoéw zawodowych dziataja-
cymi w danej uczelni, traktujac to jako kwesti¢ we-
wngtrznego wspoldziatania w poszezegolnych szkotach
wyzszych. Zebrane dane w wymaganym zakresie zo-
staly nastepnie przekazane do Ministerstva Gospodar-
ki, Pracy i Polityki Spoteczne;.

Informujac o powyzszym, pragng nadmienic,
ze Ministerstwo Edukacji Narodowej i Sportu nie widzi
przeszkod, aby przekazane do Ministerstwa przez szko-
ly wyzsze pisma dotyczace omawianej sprawy, byly
udostepniane zainteresowanym uczelnianym organiza-
cjom zwiazkdw zawodowych, jesli organizacje te
zwroca si¢ ze stosownym wnioskiem do wiladz okre-
slonej uczelni.

wz. Ministra - Podsekretarz Stanu
/-/ Tadeusz Szulc

Komisja Zaktadowa NSZZ “Solidarnos¢” Politechniki Warszawskiej zwrocita sie do Komisji Krajowej z pytaniami nur-
tujqcymi nasze srodowisko, a dotyczqcymi: skutkow wejscia Polski do UE, celu zbierania przez MENIS informacji o kosztach
dzialalnosci zwiqzkow zawodowych, ewentualnego placenia podatku od dochodow zwiqzkéw zawodowych, apelu o obrone dzien-

nikarza Z. Ztakowskiego. Ponizej cytujemy tekst pisma.

NSZZ “SOLIDARNOSC”
ORGANIZACJA ZAKEADOWA
w POLITECHNICE WARSZAWSKIEJ

(RED.)

Pl Politechniki 1, 00-661 WARSZAWA Gmach Gtowny, pokoj 159 tel. 825-96-50, 660-7872 fax. 660-53-43

e-mail: nszz@ca.pw.edu.pl ,
http.//'www.solidarnosc.pw.edu.pl /

Warszawa, 8 kwietnia 2004 r.
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Prezydium Komisji Krajowej NSZZ “Solidarno$¢” GDANSK

Wobec wyczerpania wszystkich mozliwosci uzy-
skania odpowiedzi na nurtujace nas problemy - zwracamy
si¢ do naszego najwyzszego organu z prosba o ich rozstrzy-
gnigcie:

I. Zbliza si¢ dzien 1 maja, dzien przystapienia naszego
kraju do Unii Europejskiej. Wszystko wskazuje na to, Ze nie
bedzie to tagodne przystapienie. Nierozwiazanych proble-
méw zostato bardzo wiele, a najgorsze jest to, ze jesteSmy
jako panstwo stabo do akcesji przygotowani. W Stanowisku
nr 8/04 Zarzadu Regionu Mazowsze z dnia 1 marca br. zna-
lazt sig taki passus: “Zqdamy od Komisji Krajowej i jej Pre-
gydium jasnego i zdecydowanego stanowiska, okreslajgcego
zachowanie naszego Zwiqzku wobec moZliwosci nie zreali-
zowania przedakcesyjnych zobowiqzan Unii”. Poniewaz nie
dotarta do nas informacja o reakcji zarowno Komisji Krajo-
wej, jak 1 Prezydium na to Stanowisko ZRM uprzejmie, ale
nie mniej zdecydowanie prosimy o instrukcje dotyczace
naszych zachowan - co mamy mowi¢ naszym ludziom np. w
przypadku nagtej zwyzki cen zywnosci lub wody, pradu itp.
Sa to pytania wazne dla naszych cztonkow, ale jeszcze waz-
niejsze bgda na nie odpowiedzi wladz zwiazkowych. Zwra-
camy si¢ o pilne, jeszcze przed 1 maja, wydanie przez
Prezydium KK oficjalnego o$wiadczenia w tych spra-
wach.

1L W lutym br. Ministerstwo Gospodarki, Pracy i
Polityki Spotecznej rozpoczelo akcje zbierania w zaktadach
pracy danych o obciazeniach finansowych ponoszonych
przez pracodawcow na rzecz organizacji zwiazkowych,
dziatajacych w danym zaktadzie pracy.

Mozemy jedynie domysla¢ sig, w jakim celu pro-
wadzona jest ta akcja. Uwazamy, ze jej zasadniczym celem
jest wykazanie, jak kosztowna jest dziatalno$¢ zwiazkow
zawodowych, a ptaca za nig wszyscy pracownicy, takze ci
nie zrzeszeni w zwiazkach. Sadzimy, ze chodzi o to, by
wykaza¢ spoleczenstwu, ze dziatalno$¢ zwiazkow jest nie
tylko szkodliwa, ale i kosztowna, a do tego finansowana
przez podatnikéw, a wobec tego nalezy zwiazki wyrzuci¢ z
zakladoéw pracy. Jest to bardzo prawdopodobne, w sytuacji
nasilajacych si¢ atakow na zwiazki zawodowe, w czym bie-
rze udziat rdwniez wicepremier J. Hausner, wypowiadajacy
si¢ w mediach krytycznie i nieprzyjaznie o zwiazkach zawo-
dowych.

O tym, ze akcja jest tendencyjna, §wiadczy fakt ob-
cigzania zwiazkéw zawodowych kosztami dziatalnosci Kas
Zapomogowo- Pozyczkowych, ktorych istnienie nie wynika
z Ustawy o Zwiazkach Zawodowych, a z Rozporzadzenia
Rady Ministrow z 19 grudnia 1992 r. (DZ. U. Nr 100 poz.
502). Dodawanie do kosztow dziatalnosci zwiazkdéw kosz-
tow dziatalnosci Kas (a tego wymaga wypelniana przez
zaktady pracy ankieta) znacznie zawyza koszty dziatalnosci
zwiazkow.

W zwiazku z powyzszym prosimy Prezydium Ko-

misji Krajowej o wyjasnienie nam nastgpujacych spraw:
1. Czy Prezydium Komisji Krajowej wiedzialo o zamiarze
przeprowadzenia przez Min. G.P. i P.S. tej akcji, a jesli tak,
to dlaczego nie powiadomito o niej Komisji Zaktadowych, a
co najmniej Zarzadow Regionow?

2. Co Prezydium sadzi o konstrukcji ankiety (wlaczenie Kas
do kosztow ponoszonych na zwiazki) i co Prezydium ma
zamiar w tej sprawie zrobi¢. Podejmie interwencj¢ u wice-
premiera?

3. Chcielibysmy wiedzie¢, czy akcja ta bedzie powtarzana,
czy byl to jedynie jednorazowy wyskok pana wicepremiera?
Co wie na ten temat Komisja Krajowa?

Jak na razie jesteSmy zaniepokojeni zardwno sama

akcja, jak 1 brakiem reakcji na nia ze strony naszego Zwiaz-
ku.
II1. Prosimy o decydujace wyjasnienie, czy w zwiazku ze
zmiang ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych
(Ustawa z 12 listopada 2003 r., Dz.U. nr 202 poz. 1957)
Komisje Zakladowe zmuszone sa od 1 stycznia 2004 r. do
placenia podatku od dochodéw zwiazkéw zawodowych w
czgsci przeznaczonej na cele statutowe i skladek cztonkow-
skich (traktowanych wtasnie jako dochod), gdyz wspomnia-
na ustawa znosi odpowiednie zwolnienia przedmiotowe (art.
17 ust. 61 13 Ustawy z 1002 1.).

Czy mialoby to oznacza¢, ze Komisja Zaktadowa
zbierajaca sktadki zaptaci od nich podatek, a nastgpnie poda-
tek zaptaci Region od swego dochodu, jakim bedzie czgsé
sktadek przekazana do Regionu zgodnie ze Statutem. Kolej-
nym platnikiem podatku bedzie wobec tego Komisja Krajo-
wa. W ten sposob, na poziomie Komisji Krajowej byloby to
poczwoérne opodatkowanie tych samych pienigdzy!

Obawiamy sig, ze w takiej sytuacji bedziemy mu-

sieli wnioskowac o zmniejszenie czgsci sktadki przekazywa-
nej na cele Regionu i Komisji Krajowe;.
IV. Ostatnio prasa doniosta (np. Rzeczpospolita z dnia 2
kwietnia br.) o skazaniu przez Sad Rejonowy w Ostrolgce i
Sad Okrggowy w Olsztynie dziennikarza Zenona Zlakow-
skiego z Olsztyna, dziatacza “Solidarnosci” od 1980 r., auto-
ra ksiazki “Solidarnos¢” olsztynska w stanie wojennym za
umieszczenie w tej ksiazce informacji (podobno blgdnej)
opartej na podziemnej gazetce.

Najistotniejsze w tej sprawie jest to, ze sedziowie
Sadu Okregowego obarczyli Z. Ztakowskiego odpowiedzial-
nos$cia za narazenie na “podwazenie zaufania do catego $ro-
dowiska sgdziowskiego oraz naruszenie autorytetu wymiaru
sprawiedliwosci”. Kogo c¢i sedziowie III Rzeczpospolitej
usituja broni¢? By¢ moze, ze samych siebie - jesli orzekali w
czasach stanu wojennego. A przeciez w ubieglych latach
byta przeprowadzona weryfikacja sgdziow i prokuratorow...
Czyzby ta weryfikacja byta malo skuteczna? Byloby znacz-
nie lepiej, gdyby sgdziowie III RP raz na zawsze odcigli sig
od niechlubnej przesztosci z okresu PRL. My, dzialacze
“Solidarno$ci” z lat 1980-1989, jeste§my stale zmuszani do
wracania do przeszto$ci, chociazby ze wzgledu na historig.

Uwazamy, ze sprawa kol. Ztakowskiego jest groz-
nym precedensem obrony przez sad III Rzeczpospolitej
sedzidow 1 sadow PRL-u, wydajacych niechlubne wyroki
skazujace w okresie stanu wojennego i w latach nastgpnych.

Precedens tym grozniejszy, ze w zwiazku ze zbliza-
jacym si¢ jubileuszem XXV-lecia naszego Zwiazku, beda
pojawialy si¢ nasze publikacje wspomnieniowe, czgsto opar-
te wlasnie na prasie podziemnej. Wiadomo, ze nie wszystko
co wowczas pisano, da si¢ zweryfikowac, tym bardziej, ze w



wielu przypadkach musimy opiera¢ si¢ jedynie na relacjach
swiadkow zdarzen.

Takie sa skutki nierozliczenia po roku 1989 orga-
néw wiladzy “panstwa” zwanego PRL i w ogole catego sys-
temu peerelowskiego. Takie sa skutki nie przeprowadzenia
po 4 czerwca 1989 r. dekomunizacji, szczegélnie wobec

skekok

0s0b sprawujacych w PRL wiadzg ustawodawcza, sadowni-
cza i wykonawcza.

Zwracamy si¢ do Komisji Krajowej o wzigcie w
obrone Kol. Zenona Zlakowskiego. Nie wolno zostawi¢ go
samego w obliczu watpliwej “sprawiedliwosci”!

Oczekujemy odpowiedzi.

Przewodniczacy Komisji Zaktadowej
NSZZ “Solidarnos¢” Politechniki Warszawskiej
/-/ dr Zygmunt Trzaska Durski

Ponizej zamieszczamy “List Otwarty w sprawie Patologii w nauce i szkolnictwie wyiszym” i Stanowisko w sprawie
projektow ustawy “Prawo o szkolnictwie wyiszym” przekazane nam przez Niezalezne Stowarzyszenie Na Rzecz Nauki i Eduka-
¢ji. W imieniu sygnatariuszy pisma przestat nam Jozef Wieczorek, ul. Smoluchowskiego 4/1, 30-069 KRAKOW (RED.)

LIST OTWARTY
W SPRAWIE PATOLOGII W NAUCE I SZKOLNICTWIE WYZSZYM
dnia 18.05.2004 r.

Sytuacja polskiego szkolnictwa wyzszego i nauki
jest krytyczna. W interesie calego narodu lezy uzdrowienie
tej niezmiernie waznej dziedziny zycia publicznego, od kto-
rej w duzej mierze zalezy nasza przyszta pozycja w zjedno-
czonej Europie i na $wiecie.

Niemal codziennie media donosza o aferach w $ro-

dowiskach akademickich i naukowych. Plagiaty sa na po-
rzadku dziennym, zaréwno ze strony studentéw, jak i profe-
sorow, ale to co si¢ ujawnia, to tylko “wierzchotek gory
lodowej”. Kupowanie gotowych prac dyplomowych jest
czesta praktyka. Do tego nalezy doda¢ ustawiane konkursy
na projekty badawcze i fikcyjne konkursy na obsadzenie
stanowisk uczelnianych, nierzadko przez cztonkéw rodzin
akademickich. Powstajg co prawda jak grzyby po deszczu
akademickie kodeksy etyczne, ktorych jednak nie zamierzajq
przestrzega¢ nawet ich tworcy. Rektorzy zwykle pozostaja
glusi na swe wiasne apele o uczciwos¢. Patologia akademic-
ka sigga dna. Pisza o tym na ogoét anonimowi cztonkowie
srodowiska akademickiego w dyskusjach internetowych oraz
nie-anonimowi Polacy pracujacy za granicami.
Okazuje sig, ze pomimo wej$cia do UE matura mi¢dzynaro-
dowa uprawniajaca do przyjecia na Oksford nie wystarcza,
azeby dosta¢ si¢ na polska uczelni¢. Brak habilitacji nie
przeszkadza pracy w Harvardzie, podczas gdy w Polsce jest
to wymog uniemozliwiajacy samodzielng pracg naukows.

Mimo ogromnego bezrobocia, takze wsrdd absol-
wentow szkot wyzszych, a nawet doktorow, kwitnie wielo-
etatowos¢ profesorow fikcyjnie zatrudnianych w wielu szko-
tach dla produkcji niewiele wartych dyplomow.

Potrzeba zmiany catego systemu nauki i edukacji w
Polsce - niestety nie pracuja nad tym ani kolejne rzady, ani
parlament, ani $rodowisko polskich naukowcow. Potrzeba
szerokiej debaty spotecznej nad obecnym stanem nauki i
edukacji w Polsce, azeby przetama¢ opor konserwatywnego
lobby profesorskiego i wprowadzi¢ oparty na wzorach an-
glosaskich system wolnego rynku ustug edukacyjnych oraz
wolnych i obiektywnych konkurséw na finansowanie projek-
tow badawczych z budzetu panstwa. Obecny system organi-
zacji i zarzadzania nauki w Polsce taczy ze soba cechy prze-
starzalego systemu sprzed II wojny $wiatowej z wieloma
mocno zakorzenionymi naleciato$ciami sowieckimi. Jest on
gleboko szkodliwy - nie do zaakceptowania przez otwarte na
$wiat mtode spoteczenstwo. Palacy problem stanowi zwigk-
szenie naktadéw na nauke zaré6wno ze zrodet budzetowych,
jak 1 prywatnych.

Tymczasem kolejne pokolenia miodych naukow-
cOW emigruja za granice lub porzucaja nauke, co nie jest
wlasciwa perspektywa rozwoju Polski.

W imieniu powstajacego Niezaleznego Stowarzy-
szenia Na Rzecz Nauki 1 Edukacji

Jozef Wieczorek, Krakow;

Cezary Wojcik, Dallas;

Maciej Krzystek, Dublin;

Piotr Drabik, Montreal,

Marek Wronski, New York;

Jerzy Janusz Mosna, Dgbrowa Gornicza,
Michael J. Urbanski, Freiburg i. Br.;
Mariusz Skwarczynski, Kyoto;

Krzysztof Schmidt-Szatowski, Warszawa;
Zofia Szychowska, Wroctaw;
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Karol Jalochowski, Warszawa,
Jacek Babka, Wroctaw;
Tomasz Strabel, Poznan;

STANOWISKO
W SPRAWIE PROJEKTOW USTAWY “PRAWO O SZKOLNICTWIE WYZSZYM?”
dnia, 17.06.2004 r.

Nie ma watpliwosci, ze istnieje pilna potrzeba wpro-
wadzenia nowych regulacji prawnych dotyczacych nauki i
szkolnictwa wyzszego w Polsce.

W Sejmie znajduja si¢ dwa projekty ustawy
“PRAWO O SZKOLNICTWIE WYZSZYM”, jeden tzw.
prezydencki, drugi tzw. poselski. Ta ustawa ma zastapi¢ do-
tychczasowa z roku 1990, niedostosowana mimo nowelizacji
do wymogow dnia dzisiejszego.

Lansowany i nagtasniany przez media projekt prezy-
dencki, zwany tez profesorskim, nie spelnia jednak oczekiwan
spotecznosci akademickiej, gdyz petryfikuje obecny osobliwy
i patologiczny system nauki i edukacji w Polsce.

Mimo deklaracji, ze w ustawie chodzi o dostosowanie
sig¢ do “Procesu bolonskiego” ta ustawa zaktada pozostawienie
dotychczasowego systemu stopni i tytulow naukowych uzna-
wanego przez takie kraje jak Biatorus, Kazachstan, Motdawia,
Mongolia czy Korea Pélnocna. Istnieja natomiast problemy z
uznawaniem dyplomow i stopni angielskich czy amerykan-
skich. Taki stan rzeczy uniemozliwia polskim uczelniom kon-
kurencyjno$¢ na §wiatowym rynku nauki i edukacji. Jest waz-
na przyczyng matej atrakcyjnosci podejmowania pracy w
uczelniach i calkiem zniechgca do powrotu polskich uczonych
pracujacych poza granicami kraju, gdyz to wiazatoby si¢ z ich
degradacja zawodowa.

W projekcie proponuje si¢ mozliwo$¢ mianowania dla
waskiej grupy nauczycieli akademickich, ale przy zachowaniu
warunkoéw korzystnych dla negatywnej selekcji do zawodu
nauczyciela akademickiego.

Projekt nie likwiduje patologii wieloetatowosci odda-
jac w rece rektora arbitralne decyzje co do zatrudnienia pra-
cownika na drugim etacie. Wzrasta wigc rola rektora i wzmoc-
nione zostaje kryterium lojalnosci w ocenie pracownika. Pro-
jekt otwiera takze droge do nieograniczonej liczby godzin
ponadwymiarowych !!! co nie jest zgodne z Konstytucja RP.

W Polsce nie wida¢ pozytywnej korelacji migdzy
liczba profesoréw a poziomem nauczania i nauki, stad ocenia-
nie uczelni wedtug ilosci profesorow, czy tez uzaleznianie od
tej liczby tworzenia kierunkéw studiow nie ma zadnego mery-
torycznego uzasadnienia. Potrzeba zmiany systemu oceniania
nauczycieli akademickich i oceniania uczelni wedlug standar-
dow sprawdzonych w Anglii czy w USA. Oceny, jak i dorobek
nauczycieli oraz calych uczelni musi by¢ przede wszystkim
jawny - a nie utajniany, jak to ma miejsce obecnie. Takiej
zmiany systemowej projekt prezydencki nie zaktada a tworzy

przyjazny grunt dla wzrostu i tak ogromnej patologii akade-
mickiej.

Projekt poselski zaktada model kariery naukowej bar-
dziej zblizony do znanego w wigkszosci krajow europejskich.
Projekt likwiduje habilitacje przy zwigkszeniu wymagan dla
doktoratow, ale zachowuje tytul profesora “belwederskiego”
jako polska osobliwos¢, ktorej nie chcemy si¢ wyrzec. Wszy-
scy pracownicy uczelni panstwowych sa zatrudniani tylko na
jednym etacie, jesli sa pracownikami mianowanymi.

Rektorzy nie pozostawiajg suchej nitki na tym projek-
cie dezinformujac spoleczenstwo i decydentéw co do jego
tresci.

Zaden z projektéw nie zaktada wprowadzenia instytu-
cji mediatora akademickiego dla rozwiazywania licznych kon-
fliktowych problemow spotecznosci akademickie;j.

Brak jest jednoznacznych zapisow co do obsadzania
stanowisk w ramach otwartych, rzeczywistych a nie fikcyjnych
- jak obecnie - konkurséw oraz udziatu uczonych zagranicz-
nych w ocenach doktoratéw i w komisjach konkursowych.
Takze nie ma zapisow, ktore by zapobiegaly obecnemu wzor-
cowemu modelowi kariery akademickiej — od studenta do
rektora na jednej uczelni.

Niestety w ustawodawstwie polskim dotyczacym na-

uki 1 edukacji brak jest szerszej kompleksowej wizji zmiany
tego systemu, ktora by doprowadzita do stworzenia warunkoéw
porownywalnych do tych jakie majq inne kraje europejskie i
USA.
Projekt prezydencki ustawy wydaje si¢ by¢ nie do zaakcepto-
wania, gdy natomiast projekt poselski winien by¢ poddany
dalszej dyskusji, poprawiony i rozpatrzony przez Sejm i Senat
RP jako blizszy standardom europejskim.

Nad projektami zmiany systemu nauki i edukacji w
Polsce potrzebna jest debata spoleczenstwa a przygotowywane
ustawy winny by¢ oddane do zaopiniowania przez kompetent-
nych prawnikow.

Jako grupa os6b zatroskanych o losy nauki i szkolnic-
twa wyzszego w Polsce jesteSmy gotowi przylaczy¢ sig¢ do
konstruktywnej dyskusji majacej na celu wypracowanie nowo-
czesnej ustawy o nauce i szkolnictwie wyzszym.

Stoimy na stanowisku, ze jedynym wyjsciem dla na-
uki i szkolnictwa wyzszego w Polsce jest zerwanie z postko-
munistycznym dziedzictwem poprzez przeprowadzenie grun-
townej reformy, ktora doprowadzi do tego, ze nasze uczelnie
beda konkurencyjne z uczelniami w krajach o wysokim po-
ziomie nauki i edukacji.



W imieniu Niezaleznego Stowarzyszenia na Rzecz

Nauki i Edukacji (in statu nascendi)

Jozef Wieczorek, Krakow; Cezary Wojcik, Dallas;

Krystyna Kmiecik-Baran, Gdansk; Lech Keller, Warszawa,

Jerzy Janusz Mosna, Dgbrowa Gornicza,

Michael J. Urbanski, Freiburg i. Br; Maciej Krzystek, Dublin;

Maciej Szymanowski, Tilburg, Holandia; Marta Szymanowska, Tilburg, Holandia,
Piotr Szmigiel, Rolla, USA; Krzysztof Schmidt-Szatowski, Warszawa;

Monika Kanios, Kielce; Jacek Babka, Wroclaw; Piotr Drabik, Montreal,

Radostaw Gasiorowski, Wroctaw; Stefan Sokotowski, Lublin.
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Przedruk: “Zycie” z dnia 22 — 23 maja 2004 roku
Barbara Herman

Szkolnictwo wyzsze wymaga szybkiej reformy
MARNE SZANSE POLSKIEJ NAUKI
W ciqgu ostatnich 15 lat wydatki na nauke spadly prawie o jednq trzeciq. Szkoly wyzsze dzialajq jak
za komuny, a caly system zatyka sie przez “konserwe”. - Bez szybkich reform nie doscigniemy Euro-

py - apelujq mtodzi naukowcy.

Powstatle wlasnie Niezalezne Stowarzyszenie Na
Rzecz Nauki i Edukacji alarmuje w liscie otwartym: “Sytuacja
polskiego szkolnictwa wyzszego i nauki jest krytyczna”. Chca
debaty nad stanem nauki i edukacji w Polsce oraz przetamywa-
nia oporu konserwatywnego lobby profesorskiego i wprowa-
dzenia systemu wolnego rynku ustug edukacyjnych. Mlodzi
naukowcy domagaja si¢ walki z patologiami na polskich uczel-
niach.

Afery w $rodowiskach akademickich i naukowych
stanowia, zdaniem cztonkow stowarzyszenia, wierzchotek gory
lodowej. - Polskie szkolnictwo wyzsze i nauka nie sa, oglednie
mowiac, zdrowe - potwierdza apel stowarzyszenia prof. Miro-
staw Handke z Akademii Goérniczo-Hutniczej w Krakowie. -
Wielu starszych pracownikow nauki broni, jak Czgstochowy,
starych struktur - dodaje. Zdaniem prof. Handkego Polska
Akademia Nauk i szkoly wyzsze, zarowno panstwowe, jak i
prywatne sa zorganizowane doktadnie tak, jak za czasow ko-
muny. - W Czechach, na Stowacji i na Wegrzech, w przeci-
wienstwie do Polski, przeprowadzono skuteczne reformy edu-
kacji i szkolnictwa wyzszego -méwi profesor. - U nas §rodowi-
sko jest zainteresowane utrzymaniem istniejacego od wielu lat
status quo. Caly system zatkat si¢ przez “konserwe” - wyjasnia
Handke. Podaje osobisty przyktad: jego syn, ktory ma tytut
profesora, od maja rozpoczat pracg na uczelni w Kopenhadze,
bo w Krakowie nie mial na to szans. Wedtug prof. Handkego
jesteSmy kompletnie nieprzygotowani do tworzenia do 2010
roku wspolnego w catej Europie systemu dla szkolnictwa wyz-
szego. Ma on utatwi¢ studentom i pracownikom nauki zdoby-
wanie wyksztatcenia w dowolnie wybranym kraju kontynentu.
Profesor zwraca tez uwage na olbrzymie rozdrobienie w pol-
skim szkolnictwie wyzszym. - Jest u nas blisko 500 uczelni
wyzszych, podczas gdy w catej Europie dziata ich 600 - wyli-
cza profesor.

To, ze brakuje perspektyw do aktywnego rozwoju
miodej kadry naukowej potwierdza dr Janusz Sobieszczanski,
przewodniczacy Sekcji Nauki NSZZ “Solidarnos¢”. - Naktady
na nauke sa wrecz katastrofalne - ok. 0,6 proc. PKB brutto. To
nas stawia na jednym z ostatnich miejsc w Europie - mowi dr
Sobieszczanski. Podczas, gdy w 1991 r. na nauke przeznaczono
612 mln zt, to w roku ubieglym bylo to o blisko 200 mln zt
mniej. - To sprzeczne tak z interesami panstwa, jak i europejska
tendencja tworzenia konkurencji dla USA w dziedzinie nauki -
thumaczy przewodniczacy.

Sekcja Nauki od lat bezskutecznie domaga si¢ stwo-
rzenia mechanizméw, ktoére powiazalyby gospodarke z bada-
niami naukowymi. - Wtedy firmy bylyby zainteresowane finan-
sowaniem i wdrazaniem badan prowadzonych nad nowymi
technologiami - wyjasnia dr Sobieszczanski. Jego zdaniem -
mowienie o plagiatach i naglasnianie tych spraw jest korzystne,
bo istnialy one zawsze, a teraz jest okazja, zeby je wyplenié. -
To, co bardziej mnie niepokoi, to przepisywanie prac przez
studentow. To nowe zjawisko, ktéremu musimy si¢ przeciw-
stawi¢ - stwierdza przewodniczacy.

Barbara Herman

SPIS TRESCI

Protokot rozmoéw i ustalen MENIS z prezydium KSN NSZZ “S”.
Mozliwosci wsparcia rozwoju szkol. wyz. ze srodkow UE — MENIS.
Prezydium Rady KSN NSZZ “S” z 03.04.2004 r.

Rada KSN NSZZ “S” z dnia 22.05.2004 r.

Stanowisko SGGW.

Pismo KZ NSZZ “S”Politech.W-wskiej do Prezydium KK w Gdansku.
List otwarty w sprawie patologii w nauce i szkolnictwie wyzszym
- J.Wieczorek.

Stanowisko w sprawie projektow ustawy “Prawo o szkolnictwie wyz-
szym” - J.Wieczorek.

Marne szanse polskiej nauki — przedruk “Zycie”.
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