Biuletyn Informacyjny Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”
Nr 5-6-(194-195) maj - czerwiec 2012 r.

KILKA BIEZACYCH UWAG

W potowie czerwca odbedzie si¢ w Katowicach Walne Zebranie Delegatow Krajowej Sekcji Nauki NSZZ
»Solidarno$¢”. Bedzie to okazja do podsumowania pierwszej potowy tej kadencji i do dookreslenia kierunkow
dziatan na najblizsze dwa lata. Czas jest trudny, bo krazy widmo kryzysu, bo wprowadzone zmiany prawa
sterujacego szkolnictwem wyzszym rozmijaja si¢ z dazeniami KSN. Wydaje si¢ nawet, ze ograniczeniu ulegto
oddziatywanie naszej Sekcji, chociaz zredukowano rozlegtos¢ podnoszonych problemow. Prawie zawsze starania
KSN napotykaty wiele przeciwnos$ci i wymagaty wielkiego zaangazowania, lecz w ostatnich latach strona rzadowa
wyjatkowo konsekwentnie unika merytorycznego dialogu. Tej sytuacji nie zmienily takze pikiety organizowane
przez KSN. Bo i nie mogly. O wiele potezniejsze demonstracje calego naszego Zwiazku, takze nie wplynely na
wshichanie si¢ rzadu w argumenty strony zwiazkowej. Nic jednak nie trwa wiecznie. Wige trzeba okresli¢ program

dalszych dziatan i go realizowaé. Okreslenie dalszej drogi naszej Sekcji bedzie zadaniem delegatéw na WZD.
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W czerwcu Ministerstwo Finanséw sprecyzuje zamiary co do ksztaltowania projektu budzetu panstwa na
2013 rok. Trzeba bedzie propozycje rzadowe starannie analizowaé i opraco

wac opini¢ KSN o udostgpnianych dokumentach. Jak zwykle bedzie to oznaczato bezposrednie kierowanie
naszych opinii do wladz panstwa i posrednie, poprzez wlaczenie naszych uwag do zbiorczej opinii opracowywanej
przez Komisj¢ Krajowa NSZZ ,,Solidarno$¢”. Dopilnowania wymaga realizacja zapowiadanych od 2013 roku
systematycznych 9 procentowych podwyzek wynagrodzen w szkolnictwie wyzszym. Trzeba si¢ takze upomnie¢ o
srodki na wynagrodzenia w Polskiej Akademii Nauk. Stala troska KSN byty $rodki na inne wydatki nauki i
szkolnictwa wyzszego, na przyktad na wydatki rzeczowe.

Zapowiadana podwyzka wynagrodzen bedzie wymagata
okreslenia zasad naliczania jej dla uczelni i odpowiedniego przedtuzenia
tych zasad na podzial przyznanych $rodkdw na poszczegdlne grupy
pracownikow uczelni. Beda wigc rozmowy z Ministerstwem Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego i miejmy nadziejg, ze cho¢ w tej sprawie beda to
rozmowy konstruktywne. Nasi przedstawiciele, jak zwykle, beda
doskonale przygotowani do tych rozmow. Podzniej, ale to znacznie
p6zniej, komisje zakladowe wspdlnie z wladzami uczelni i innymi
zwiazkami zawodowymi wypracuja szczegétowe zasady zwigkszenia
plac.
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Pierwsze spotkanie z Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie Ponadzaktadowego Ukladu Zbiorowego Pracy dla
Pracownikow Uczelni Publicznych odbylo si¢ we wrze$niu ubieglego
roku. Drugie w marcu br. Pani Minister negatywnie opiniuje projekt
ukfadu i zwraca si¢ do Ministra Pracy w tej sprawie. No 1 cisza. W tej
sytuacji KSN planuje wszczgcie sporu zbiorowego. W tej sprawie
Przewodniczacy KSN wystosowal pismo do Okrggowego Inspektora
Pracy w Warszawie. Nast¢pnego dnia Pani Minister zaproponowata
kontynuacje rozmoéw. Uzgodniono, ze nastapi to 20 czerwca br. (Dalej
zamieszczamy pisma przewodniczacego KSN do Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego oraz do Okregowego Inspektora Pracy w
Warszawie.) Zawarcie Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego Pracy w
wersji proponowanej przez KSN, oznaczaloby powrot do tadu ptacowego,

ktdérego rzad nie chee respektowac. KSN od przewidywalnego ksztattowania wynagrodzen nie moze odejsé.
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A2 niby jest. Zebysmy teraz
chociaz z grupy wyszli.

Po roku od wejscia w zycie zmienionej ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym” MNiSW ma przystapi¢
do analizowania stabo$ci tej ustawy. To juz jest ten czas. Nad ustawa i nad rozporzadzeniami bedzie radzit zesp6t
ministerialny. Po pokonaniu kontrowersji w sklad tego zespotu beda wchodzi¢ takze przedstawiciele zawiazkow
zawodowych dziatajacych w szkolnictwie wyzszym. Odbylo si¢ juz pierwsze posiedzenie tego zespotu. By¢ moze
rysuje si¢ mozliwos$¢, ze wspoéldziatanie z zespotem ministerialnym pozwoli co nieco poprawi¢. Jest tez pewna
niejasno$¢. Pani Minister odpowiadajac, na posiedzeniu Komisji Sejmowej ENiM, p. poset Krystynie Lybackiej,
wyjasnita: ,,Jesli chodzi o kierunki nowelizacji, to rozumiem, ze gdy Rada Gtéwna Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
wypracuje nam pewne materialy, to bedziemy si¢ wtedy zastanawiaé, w jakim kierunku to realizowaé.”
Tymczasem, jak na razie, nie stycha¢, by Rada Gtéwna przyjeta taki dokument.

W KSN trwaja prace nad przygotowaniem projektu poprawy ostatnio zmienionej ustawy o szkolnictwie
wyzszym. Jest to zamiar nastawiony na niewielka nowelizacjg, usuwajaca najbardziej kontrowersyjne regulacje
dotyczace =zatrudniania pracownikéw akademickich. Wedlug obecnie obowigzujacej ustawy czynnikiem
mobilizujacym pracownikéw akademickich jest obawa o utrat¢ pracy. Predzej, czy po6zniej, KSN powinien
powréci¢ do proponowania bardziej stabilnych warunkow zatrudnienia. Odnoszac si¢ do ewentualnego zamiaru
malej noweli, z pewnoscia do oczywistych przypadkéw wymagajacych zmiany, bedzie powrdt do poprzednich
regulacji dotyczacych oceny pracownikow. Wymog corocznej oceny pracownikow jest nieporozumieniem. Warto
by tez zastanowi¢ si¢ nad zatrudnianiem w drodze konkursu. W KSN bylismy i chyba jeste§Smy zwolennikami
konkurséw, lecz czy obecnie ta zasada nie jest rozciagnigta zbyt szeroko.

Janusz Sobieszczanski

Hookk
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DZIALANIA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKI NSZZ7 ,,S”

Posiedzenie Prezydium Rady KSN odbylo sie w Politechnice Warszawskiej. Glownym tematem
obrad byly przygotowania do zblizajqcego sie Walnego Zebrania Delegatow KSN. Poza sprawami
organizacyjnymi omawiano propozycje projektow uchwal, stanowisk i apeli do przediozenia delegatom
na WZD. Powrocono takie do problemu korzystniejszego usytuowania KSN w  strukturze NSZZ
,Solidarnos¢”. Te zagadnienia pewnie tez bedq przedmiotem obrad WZD. Red.

POSIEDZENIE PREZYDIUM RADY KSN
w dn.19.05.2012 r. w Warszawie

Program Prezydium Rady KSN w dniu 19. maja 2012 r. w Warszawie

1. Przygotowanie WZD w Katowicach:

a) sprawy organizacyjne (aktualna lista delegatow na WZD, liczba zgloszen, koszty organizacyjne, itp.),

b) sprawy programowe - dotychczasowe wyniki prac powotanych zespotéw,

¢) lista zaproszonych gosci.

2. Propozycje uchwat i apelu WZD (patrz 2 zatgczniki: 1) apel do wtadz pahstwowych i partii politycznych w
sprawie sytuacji nauki i szkolnictwa wyZszego; 2) protest przeciw finansowaniu prywatnych szkot
niepublicznych z dotacji dydaktycznej.

a) uchwata (do napisania) w sprawie pluralizmu w mediach elektronicznych, w kontekS$cie sprawy koncesji dla
Telewizji Trwam.

3. Projekty réZznych uchwat finansowych (w ré6Zznych wariantach): wariant 7% dla KSN; 5%+5% (dotychczasowe
5% plus 5% funduszu strajkowego przekazywanego do KK za poSrednictwem KSN); 7%+5% (nowe 7% plus
5% funduszu strajkowego przekazywanego do KK za po$rednictwem KSN).

4. Sprawa starannego planowania seminaridéw z finansowym udziatem KSN: lekcja z organizacji seminarium
GEW-KSN w Sopocie w roku 2012.

5. Sprawy lokalne.

6. Wolne wnioski.

KRAJOWA SEKCJA NAUKI

NSZZ "SOLIDARNOSC"

ul. Warynskiego 12, lok. A 221, 00-631 WARSZAWA
tel./fax (22) 825-73-63, tel. (22) 234-98-78
e-mail: ksn@interia.pl http://www.solidarnosc.org.pl/ksn
L.p. Warszawa, dn. 19 maja 2012 r.
Stanowisko Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”

w sprawie zmian statutowych w NSZZ ,,Solidarnos¢”
Do
Komisja Statutowa NSZZ ,,Solidarnos¢”
ul. Waly Piastowskie 24; 80-855 Gdansk
Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” od wielu lat wskazuje na konieczno$¢ zmian organizacyjnych

w NSZZ ,,Solidarno$¢”. Oto wezesniejsze przyktady:

— Rada Sekretariatu Nauki 1 Oswiaty NSZZ ,,S” juz w stanowisku nr 1/03 z dnia 22.11.2003 r. postulowata
zmiang struktury Zwiazku na branzowo-terytorialna oraz konieczno$¢ znaczacego finansowego wzmocnienia
struktur branzowych;

—  WZD Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,S” 29 marca 2009 r. podjal uchwale w sprawie niezbgdnych zmian
organizacyjnych dotyczacych KSN;

— KSN NSZZ ,,S” realizujac wymieniona uchwale zwrocita si¢ do Przewodniczacego i Prezydium Komisji
Krajowej NSZZ ,,S”, m.in. w piSmie z 17.07.2009 r. przedstawiajac propozycj¢ utworzenia ogélnokrajowego
Regionu Nauka;

— Na spotkaniu z Prezydium Komisji Krajowej, ktére odbyto si¢ w dniu 2 lutego 2010 r., przedstawiciele KSN
przedstawili propozycje zmiany usytuowania Sekcji w strukturze NSZZ ,,Solidarnos¢”. W szczegolnosci
wskazano na razaca dysproporcje pomigdzy zadaniami realizowanymi przez KSN (poréwnywalnymi z
zadaniami regionu), a §rodkami finansowymi przydzielanymi na dziatalno$¢ Sekcji.

Ponownie wystgpujemy do Komisji Statutowej NSZZ ,,Solidarno$¢” w tej sprawie. Zwracamy uwage, ze
podobne wskazania pochodza takze z innych $rodowisk, w tym regionalnych, jak Apel nr 3 VIII-go Walnego
Zebrania Delegatow Regionu Slasko-Dabrowskiego NSZZ ,.Solidarno$é” na Sesji Zwyczajnej w Mystowicach z 19
czerwca 2009 r., o ,,rozpoczecie procesu reformy naszego Zwiqzku. Struktura ,,Solidarnosci” i jej Statut jest
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pozostalosciq z poprzedniego okresu.” Do Komisji Statutowej NSZZ ,,Solidarno$¢” w prezentowanej sprawie
wystapiliSmy juz pismem z 31 marca 2010 r., m.in. piszac:

LKSN NSZZ ,, Solidarnos¢” uwaza, ze sytuacja pracownikow nauki i szkolnictwa wyzszego zrzeszonych w
NSZZ ,,Solidarnos¢”, pod wzgledem warunkow dziatania w stosunku do zadan, jest najgorsza ze wszystkich
krajowych sekcji branzowych Zwiqzku. Praktycznie nie majq oni profesjonalnej krajowej struktury zwiqzkowej,
mimo ze regularnie odprowadzajq sktadke zwiazkowq na potrzeby ponadzaktadowych struktur Zwiqzku.

W Biurze KSN sq zatrudnione 3 osoby zajmujqce sie pracq biurowo-administracyjng. Sekcja ma ciala
programujqco-decyzyjne, ale nie ma pracownikow, ktorzy prowadziliby systematycznq codziennq dziatalnosé
zwiqzkowq i wcielali te decyzje w zycie. Merytorycznq dzialalnos¢ zwiqzkowq, a takze administracyjng, prowadzq
bowiem spolecznie pracownicy szkot wyiszych i jednostek naukowych, kosztem swojej pracy zawodowej, awansu
zawodowego, zycia rodzinnego, wypoczynku i zdrowia. Skutki takiego funkcjonowania Sekcji odbijajq sie bardzo
niekorzystnie na zakresie i jakosci pracy zwiqzkowej oraz ocenie Zwiqzku jako catosci.”

Ponownie wzywamy Komisj¢ Statutowa NSZZ ,,Solidarno$¢” o wprowadzenie takich zmian prawa, ktore
spowoduja przyznanie Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uprawnien struktury regionalnej dziatajacej na
terenie catego kraju, a rozdziat sktadki czlonkowskiej Organizacji Zakladowych zrzeszonych w KSN,
przekazywanej do KSN i do Regiondéw, bedzie proporcjonalny do zadan realizowanych przez te organy Zwiazku na
rzecz Organizacji Zaktadowych.

Trwanie KSN w jej obecnym usytuowaniu doprowadzi do likwidacji dziatalno$ci ,,Solidarno$ci” w
uczelniach 1 jednostkach naukowych. Dotychczasowy brak dziatan w tym kierunku nalezy uzna¢ za blad
zaniechania.

Obecnie Komisje Zakltadowe Szkolnictwa Wyzszego i Nauki odprowadzaja 40% sktadki zwiazkowej do
Zarzadow Regionu, mimo ze nie maja zadnych interesdw i1 partnerow na poziomie regionalnym ani lokalnym.
Zamiast wlasnej dzialalnosci finansuja inne branze, niejednokrotnie znacznie bogatsze, a takze Zarzady Regionu,
ktdre oprocz dziatalnosci zwiazkowej prowadza dziatalno$¢ gospodarcza.

Krajowa Sekcja Nauki stanowi struktur¢ organizacyjna Zwiazku, reprezentujaca wszystkich pracownikow
szkot wyzszych 1 jednostek naukowych. Liczebno$¢ organizacji zakladowych zrzeszonych w KSN odpowiada
najwigkszym Regionom Zwiazku.

Sytuacje Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,S” postulujemy zmieni¢ poprzez wprowadzenie rozwigzan
wzmacniajacych pozycje krajowych sekcji branzowych w ramach Zwiazku oraz poprzez wprowadzenie rozwiazan
specyficznych dla KSN.

To pierwsze rozwiazanie — dotyczace wszystkich sekcji branzowych - polegatoby na zapisaniu w Uchwale
Finansowej zwigkszenia do 3% wysokosci skladki przekazywanej na Sekcje — Iub na wszystkie krajowe sekcje
branzowe - kosztem $rodkow bedacych do dyspozycji zarzadu regionu lub Komisji Krajowej. Ponadto nalezy
wprowadzi¢ obowiazek przynaleznosci jednostek organizacyjnych do krajowej sekcji branzowej. Stosowne zmiany
sa opisane w Zalaczniku A.

Trwata zmiana docelowa dotyczaca KSN powinna polega¢ na uzupeieniu Statutu Zwiazku w sposob
przedstawiony w czgSci B zalacznika do pisma.

Wzywamy réwniez Komisje Statutowa NSZZ ,,Solidarno$¢” do niezwlocznego rozpoczecia procedury -
pokrywajacej si¢ z naszymi propozycjami - dostosowania struktury organizacyjnej Zwiazku do jego podstawowe;j,
zarejestrowanej w KRS formy prawnej, jako Ogolnokrajowy Zwiazek Migdzybranzowy.

Zalaczamy propozycje zmian w Statucie NSZZ ,,Solidarno$¢”.  Z powazaniem

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” - Edward Malec
Do wiadomosci: Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarno$¢”; Sekretariat NiO NSZZ ,,Solidarnos¢”; Ogodlnokrajowe
sekcje branzowe
Zalacznik

Zmiany w Statucie NSZZ ,,Solidarnos¢”
proponowane przez Krajowg Sekcj¢ Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”

A. Wprowadzenie obligatoryjnej przynaleznos$ci jednostek organizacyjnych Zwigzku
do Krajowej sekcji branzowej.

W § 27 dodaje si¢ ust. 5 o nastgpujacym brzmieniu:
ust 5 — ,,Jednostka organizacyjna Zwiazku, o ktorej mowa w pkt. 1 i 2, jest zobowiazana przynaleze¢ do regionalnej
sekcji branzowej nalezacej do danej krajowej sekcji branzowej albo migdzyregionalnej sekcji branzowej nalezacej
do krajowej sekcji branzowej. W przypadku gdy na danym terenie nie istnieje regionalna lub migdzyregionalna
sekcja branzowa nalezaca do krajowej sekcji branzowej, jednostka organizacyjna Zwiazku, o ktorej mowa w pkt. 1
12 jest zobowiazana przynaleze¢ do krajowej sekcji branzowej.”

W § 28 ust.1 po kropce dodaje si¢ zdanie:
»Warunki wystapienia z regionalnej sekcji branzowej nalezacej do krajowej sekcji branzowej albo bezposrednio z
krajowej sekcji branzowej okresla uchwata Krajowego Zjazdu Delegatow”.

Dotychczasowe ust. 3 i 4 zmienia numeracj¢ na ust. 4 1 5.
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Wprowadza si¢ nowy ust. 3 o nastgpujacym brzmieniu:

»W przypadku wystapienia regionalnej sekcji branzowej z krajowej sekcji branzowej, organizacje zakladowe,
migdzyzakladowe lub nizsze jednostki organizacyjne organizacji zaktadowych lub migdzyzaktadowych zrzeszone
W wystepujacej regionalnej sekcji branzowej, sa obowiazane przystapi¢ bezposrednio do krajowej sekcji
branzowe;j”.

W dotychczasowym ust. 4 sformutowanie:

,,Postanowienia ust.1,2 1 3” zast¢puje si¢ wyrazami:
,Postanowienia ust.1,2,314”.
Uzasadnienie

Postuluje sie wprowadzenie obowiqzku przynaleznosci zaktadowych i miedzyzaktadowych organizacji
zwiqzkowych oraz nizszych jednostek organizacyjnych organizacji zaktadowych i miedzyzaktadowych do krajowej
sekcji  branzowej poprzez przynaleznos¢ bezposredniq lub poprzez przynaleznosé¢ do regionalnej albo
miedzyregionalnej sekcji branzowej nalezqcej do krajowej sekcji branzowej.

W chwili obecnej zarowno podstawowe jednostki organizacyjne Zwiqzku, nizsze jednostki organizacyjne
organizacji zaktadowych i miedzyzaktadowych, jak i regionalne lub miedzyregionalne sekcje branzowe mogq
naleze¢ do krajowej sekcji branzowej na zasadzie dowolnosci. Rownoczesnie krajowe sekcje branzowe podejmujq
inicjatywy majqce na celu ochrone interesow catej branzy, tj. takze pracownikow tych jednostek organizacyjnych
Zwiqzku, ktore w krajowej sekcji branzowej nie uczestniczq. Azeby jednak krajowa sekcja branzowa mogta
efektywnie wykonywaé swoje zadania, musi posiadac na to stosowne fundusze, ktore pochodzq w gtownej mierze ze
sktadek jednostek organizacyjnych zrzeszonych w danej krajowej sekcji branzowej. Dodatkowym zrodiem
finansowania dzialalnosci krajowych sekcji branzowych sq kwoty uzyskiwane z Krajowej Komisji, niemniej jednak
ich wysokos¢ uzalezniona jest od liczby jednostek organizacyjnych uczestniczqcych w krajowej sekcji branzowej.
Powstaje sytuacja, w ktorej z jednej strony podstawowe jednostki organizacyjne (organizacje zaktadowe) nie majq
obowiqzku przynaleze¢ do sekcji krajowej i w zwiqzku z tym uczestnictwem wspierac finansowo dzialania sekcji
krajowej, a z drugiej strony korzystajq z efektow dziatan branzowej sekcji krajowej, albowiem ta ostatnia jest
reprezentantem interesow pracownikow calej branzy. Innymi stowy, pracownicy jednostek niezrzeszonych, kosztem
Jednostek nalezqcych do sekcji krajowej, majq zapewnionq ochrone ich interesow. Trudno sie z takim stanem rzeczy
zgodzi¢. Trzeba podkreslic, ze warunkiem sine qua non skutecznego dziatania krajowej sekcji branzowej jest
posiadanie stosownych srodkow na ten cel, a to jest mozliwe wylqcznie wowczas, gdy zaktadowe organizacje
zwiqzkowe oraz regionalne i miedzyregionalne sekcje branzowe bedq uczestniczyly w strukturach krajowych sekcji
branzowych. Pozostawienie swobody decyzji co do tego, czy dana jednostka bedzie nalezala do sekcji, moze
spowodowac w skrajnych wypadkach catkowity brak mozliwosci dziatania przez sekcje krajowq z uwagi na brak
wystarczajqcych funduszy. O budzecie krajowej sekcji decyduje bowiem w kazdym wypadku ilos¢ zrzeszonych tam
Jjednostek organizacyjnych — zaréowno z uwagi na oplacane przez takie jednostki sktadki, jak i na kwoty
przekazywane sekcjom przez Komisje Krajowaq. Stqd, azeby z jednej strony zapewnic¢ efektywnos¢ dziatania sekcji
krajowych, z drugiej zas wykluczy¢ sytuacje, w ktorej wylqcznie okreslone jednostki organizacyjne Zwiqzku
ponoszq ciezar finansowania sekcji krajowej, zas korzysci z dziatania plynq dla wszystkich jednostek w danej
branzy, nalezy wprowadzi¢ obowiqzek przynaleznosci do krajowej sekcji.

Obowiqzek taki bytby realizowany w ten sposob, zZe zaktadowe organizacje zwiqzkowe mogtyby byc
zrzeszone albo bezposrednio w krajowej sekcji, jezeli na ich terenie nie dziala regionalna organizacja branzowa
zrzeszona w sekcji ogolnokrajowej, albo gdy ta ostatnia dziata — organizacje zaktadowe moglyby by¢ obowiqzane
do przynaleznosci do takiej organizacji regionalnej.

Azeby zmiana Statutu w tej mierze wspolgrata z odpowiednimi aktami wewnetrznymi Zwiqzku, nalezy
wprowadzi¢ odpowiednie zmiany do nastepujqcych uchwat:

»  Uchwaly KK nr 17/08 ws. zasad rejestracji i wyrejestrowania oraz funkcjonowania branzowych jednostek
organizacyjnych Zwiqzku,
»  Uchwaly nr 4 ws. zasad tworzenia i rejestracji branzowych jednostek organizacyjnych Zwiqzku.

Ponadto wymagane by bylo rowniez dostosowanie przez krajowe sekcje branzowe Regulaminow ich
dziatania w sposob zapewniajqcy spojnos¢ ze zmienionym Statutem.

Poniewaz proponowana zmiana przewiduje obowiqzek dla podstawowych i nizszych jednostek
organizacyjnych Zwiqzku uczestnictwa (posrednio lub bezposrednio) w krajowej sekcji branzowej, tak tez nalezy
uregulowac¢ warunki, w ktorych bedzie dopuszczalne wystqpienie z krajowej sekcji branzowej (gdyz obecnie jest to
zorganizowane rowniez na zasadzie swobodnej woli). Tylko w taki sposob mozna bedzie zapewnié efektywnosé
zapisow dotyczqcych obowiqzku przynaleznosci. Proponuje sie, azeby warunki takie zostaly okreslone w uchwale
KZD. Uchwalq, ktora sie wprost do tego zagadnienia odnosi jest uchwata KK nr 17/08 ws. zasad rejestracji i
wyrejestrowania oraz funkcjonowania branzowych jednostek organizacyjnych Zwiqzku. Uchwale te nalezaloby
stosownie zmienic.

Rownoczesnie wobec faktu, ze w projekcie zmiany Statutu nie przewiduje sie obligu dla przynaleznosci
regionalnych organizacji branzowych, tak tez nalezaloby uregulowac sytuacje, w ktorej regionalna organizacja
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branzowa wystepuje z sekcji krajowej. Wowczas uaktualniatby sie dla podstawowych jednostek organizacyjnych
obowiqzek bezposrednio zrzeszenia sie w sekcji krajowej.
B. Sprawa Regionu ,,Nauka”
Krajowa Sekcja Nauki NSZZ “Solidarnos¢” uwaza za niezbedne wprowadzenie przedstawionych dalej
zmian w Statucie NSZZ ,, Solidarnos¢” (zaznaczonych pogrubionq czcionkq).

Zmiana § 5 Statutu
1. Zwiazek zrzesza pracownikow swiadczqcych prace, a w rolniczych spotdzielniach produkeyjnych zatrudnionych
na podstawie czlonkostwa (wyboru, powolania, mianowania), jak réwniez ucznidw przyzakladowych szkot
zawodowych $wiadczacych prace na rzecz zakladu pracy lub pobierajacych nauke zawodu, studentow i
doktorantow swiadczqcych prace, osoby wykonujace pracg¢ naktadcza, osoby wykonujace prace na podstawie
umowy agencyjnej, a takze osoby czerpiace $rodki utrzymania z pracy wykonywanej na innej podstawie prawnej
niz stosunek pracy. Czlonkami Zwiazku moga by¢ takze bezrobotni, emeryci i1 renciSci oraz osoby odbywajace
zastgpcza stuzbg wojskowa. Utrata zatrudnienia, a takze powotanie do odbycia zasadniczej stuzby wojskowej nie
oznaczaja utraty cztonkostwa.

1. Uzasadnienie. Koniecznos¢ pozyskiwania cztonkow zwiqzku od poczqtku ich zaangazowania zawodowego jest
oczywista. Osoby z wyksztalceniem wyzszym, obchodzqc sie bez zwiqzku zawodowego w pierwszych, trudnych
latach aktywnosci zawodowej, w wigkszosci takimi — nie odczuwajqcymi potrzeby bycia cztonkami zwiqzku
zawodowego - juz pozostajq podczas dalszych lat pracy. Nalezy przynajmniej czesci z nich - swiadczqcych
prace — juz na etapie studiow, umozIliwi¢ przynaleznosé do zwiqzku zawodowego.

Zmiana § 22 Statutu.

2. Zasigg dzialania regionu obejmuje obszar spdjny, ktorego granicg okreSlaja granice wojewodztw. W

przypadkach szczegolnych moze byé powolany region branZowy o zasiggu krajowym.

Zmiana uchwaty nr 7 XIX KZD ws. zasad tworzenia 1 funkcjonowania regionow.

3. Zasiegg dziatania regionu obejmuje obszar spojny, ktorego granicg okreslaja granice wojewodztw lub kraju.

4. Organizacje zakladowe dzialajace na terenie danego wojewddztwa nie moga by¢ zarejestrowane w innym

regionie, niz region, ktdrego obszar dzialania obejmuje dane wojewddztwo lub obszar kraju.

1l. Uzasadnienie. Utrzymanie znaczqcej obecnosci Zwiqzku w szkolnictwie wyzszym [ nauce wymaga
radykalnej zmiany organizacyjnej. Takze dla Zwiqzku — jako calosci - konieczne jest stopniowe
przechodzenie do struktury branzowo — regionalnej.

IIl. Podane zmiany bedq wymagatly korekty takze innych zapisow, ktore pozostawiamy do wykonania

specjalistom od prawa zwiqzkowego.
skksk

POSIEDZENIE RADY KSN
w dn. 21.04.2012 r. w Krakowie .
PROGRAM RADY KSN NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

w dniu 21 kwietnia 2012 r. w Krakowie, Akademia Go6rniczo-Hutnicza, budynek A-2, sala 101
Otwarcie posiedzenia Rady KSN.
Wystapienia Prorektora AGH prof. dr hab. Zbigniewa Kakola.

3. Prezentacja glownych problemoéw w finansowaniu nauki, szczegolnie badan podstawowych - prof. dr hab.
Andrzej Jajszczyk, dyrektor Narodowego Centrum Nauki.

4. Prezentacja przygotowywanych zasad ewaluacji jednostek naukowych — prof. dr hab. Andrzej Pach, cztonek

Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych.

Przyjecie budzetu KSN za 2011 r.

Projekt budzetu KSN za 2012 r. *(opcjonalne).

Usytuowanie KSN w NSZZ ,,Solidarnos¢” — projekt rekomendacji dla WZD w Katowicach.

PUZP — ocena stanu negocjacji. Sprawa wystapienia do Rady Sekretariatu Nauki 1 O§wiaty o upowaznienie do

prowadzenia sporu zbiorowego.

9. Ustawa o szkolnictwie wyzszym — propozycja uzupehienia projektu matej nowelizacji opracowanego przez
KSN. Sprawa uczestnictwa przedstawicieli KSN w ministerialnej komisji d/s nowelizacji.

10. Sprawa WZD w Katowicach — inne rekomendacje uchwal programowych i powolanie zespotow
programowych; sprawy organizacyjne.

11. Zmiany w organizacji Prezydium Rady KSN.

12. Uwagi do PUZP.

13. Sprawy lokalne.

14. Wolne wnioski.

N —
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Stanowisko Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie finansowania uczelni prywatnych ze sSrodkéw publicznych
Krakow, 21 kwietnia 2012 r.

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wyraza zdecydowana dezaprobate dla inicjatyw
zmierzajacych do wspierania uczelni prywatnych ze $§rodkow publicznych. Niepokoi nas odwolywanie si¢ do idei
partnerstwa publiczno-prywatnego w systemie szkolnictwa wyzszego.

Nie godzimy si¢ z aspiracjami do pomocy publicznej wiascicieli uczelni niepublicznych, ktore z zatozenia sa
przedsigbiorstwami nastawionymi na zysk i pobierajacymi czesne od swoich studentow. Uwazamy, zZe - tu i teraz
- nie ma alternatywy dla sektora publicznego. Tylko uczelnie publiczne reprezentuja poziom migdzynarodowy i
tylko one w przewidywalnej perspektywie czasowej moga prowadzi¢ dziatalno$¢ dydaktyczna i badawcza na
poziomie §wiatowym.

Obawiamy si¢, ze proby opracowania systemu finansowania i partnerstwa publiczno-prywatnego w
szkolnictwie wyiszym zakoncza si¢ zniszczeniem tego, co jeszcze w uczelniach publicznych funkcjonuje
dobrze.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” - Edward Malec
http://wpolityce.pl/artykuly/27219-rada-krajowej-sekcji-nauki-nszz-solidarnosc-przeciwko-dotowaniu-
uczelni-prywatnych .

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

Krakéw/Warszawa, dn. 29. 03. 2012
Stanowisko Prezydium Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”
w sprawie podstawy programowej i ramowych plané6w nauczania
ksztalcenia ogolnego w szkolach ponadgimnazjalnych

Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” wyraza stanowczy sprzeciw wobec zmian edukacyjnych
wprowadzanych przez Ministerstwo Edukacji Narodowej od 1 wrzesnia 2012 roku w zakresie podstawy
programowej oraz ramowych planow nauczania ksztalcenia ogolnego w szkotach ponadgimnazjalnych.

Postulaty formutowane przez MEN odno$nie zadan liceow ogolnoksztatcacych — wyposazenie przysziego
absolwenta w wiedze ogolng, stanowiqcq podstawe wyksztalcenia sSredniego — nie znajduja odbicia we
wprowadzanych rozwiagzaniach. Przeciwnie — ograniczaja one mozliwosci integralnego rozwoju uczniéw poprzez
zbyt wczesna ,specjalizacj¢”, a w konsekwencji doprowadza do obnizenia poziomu edukacji zaréwno
matematyczno-przyrodniczej, jak i humanistyczne;.

MEN czyni to, poczawszy od klasy drugiej, zwigkszajac liczb¢ godzin przeznaczonych do nauczania
przedmiotow w zakresie rozszerzonym oraz zast¢pujac nauczanie przedmiotéw ogélnych na poziomie
podstawowym zblokowanymi przedmiotami ,historia i spoleczenstwo” oraz ,,przyroda”. TreSci programowe
zblokowanych przedmiotow stanowia istotne ograniczenie treSci zastapionych przedmiotdéw na poziomie
podstawowym oraz sa przedmiotem krytyki specjalistow, poczawszy od etapu konsultacji spotecznych.

Wprowadzane przez MEN zmiany ograniczaja zatem mozliwosci rownolegltego uczenia si¢ przedmiotow
humanistycznych i przyrodniczych, pozostawiajac uczniom wybor pomigdzy przedmiotami matematyczno-
przyrodniczymi w zakresie rozszerzonym z dodatkowym przedmiotem ,historia 1 spoleczenstwo” Ilub
przedmiotami humanistycznymi w zakresie rozszerzonym z przedmiotem ,,przyroda”. W ten sposdb w znaczacej
mierze pozbawiaja ucznidow mozliwosci zdobycia wyksztalcenia ogodlnego w liceum ogolnoksztatcacym. Takie
podejscie nie odpowiada réwniez zaleceniom Parlamentu Europejskiego (2006) w sprawie rozwijania wszystkich
kompetencji kluczowych w uczeniu si¢ przez cale zycie.

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zauwaza ponadto, ze w zalozonej koncepcji MEN,
wyksztalcenie ogdlne jest ograniczone do realizacji podstawy programowej gimnazjum i pierwszej klasy szkoty
ponadgimnazjalnej. Dalsza nauka ma gltéwnie stuzy¢ poglebianiu nauki wybranych przedmiotéw w zakresie
rozszerzonym.

Argumentowanie wprowadzanych zmian edukacyjnych, szczegodlnie intensywnego nauczania przedmiotow
w zakresie rozszerzonym, potrzeba lepszego przygotowania absolwentow szkot do nauki w uczelniach i szkotach
wyzszych jest wynikiem zawegzonego rozumienia celow 1 efektow ksztalcenia na poziomie szkoly wyzszej.
Uczelnie  oczekuja wszechstronnie  przygotowanych kandydatow, gotowych sprosta¢ wymaganiom
ukierunkowanych studidw, jednak =z dobra znajomo$cia innych dyscyplin, nauczanych w liceum
ogolnoksztalcacym, ktére stanowia wiedze kontekstowa, niezbedna do zdobywania wiedzy specjalistycznej oraz
roéznorodnych umiejetnosci i kompetencii.

Mamy sytuacj¢ zagrazajaca dobrej jakos$ci edukacji na poziomie ponadgimnazjalnym, co prowadzi do
kontestowania wprowadzanych zmian edukacyjnych, ze wymienimy protest glodowy dziataczy opozycji z lat 80. w
kosciele §w. Stanistawa Kostki w Krakowie oraz uchwaty znakomitych historykow Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Uniwersytetu Wroctawskiego i innych srodowisk.
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Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zwraca si¢ do Ministerstwa Edukacji Narodowej o zmiang
zatozen reformy programowej, tak aby zapewni¢ uczniom szkét ponadgimnazjalnych szanse wszechstronnego
rozwoju i zapewni¢ im nalezyta jako$¢ edukacji, zardowno matematyczno-przyrodniczej, jak humanistyczne;.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” - Prof. dr hab. Edward Malec

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

Krakéw/Warszawa, dn. 29. 03. 2012
Stanowisko Prezydium Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”
w sprawie cenzurowania swobody wypowiedzi naukowej na Uniwersytecie Warszawskim

Do Senatoréw Uniwersytetu Warszawskiego.

My, cztonkowie Prezydium Rady KSN, dowiedzieliémy si¢, ze grupa osiemnastu pracownikow z trzech
wydziatow Uniwersytetu Warszawskiego (Chemii, Fizyki oraz Matematyki, Informatyki i Mechaniki) wystata do
redakcji kwartalnika ,,UW” krotki artykut dotyczacy inicjatywy profesoréw roznych polskich uczelni, aby zbadac
mechanik¢ katastrofy smolenskiej rzetelnymi metodami fizyki. Wtadze Uniwersytetu Warszawskiego odmowity
publikacji tego artykulu pod pretekstem, ze ,,nie wpisuje si¢ on w tematyke pisma”, ktéra jakoby ma dotyczyc
,rozmaitych aspektow funkcjonowania Uniwersytetu i zmian w szkolnictwie wyzszym”.

Krajowa Sekcja Nauki wyraza najwyzsze zaniepokojenie tym zdarzeniem. Zgadzamy si¢ z autorami
wspomnianego wyzej artykulu, ze jest to akt cenzury wewnatrzuniwersyteckiej. Ten grozny precedens jest
$miertelnym zagrozeniem samej idei uniwersytetu, jest takze bardzo wielkim zagrozeniem dla catego
spoteczenstwa. Ten przypadek to tylko papierek lakmusowy wolnosci wypowiedzi w Uniwersytecie. Jesli taki
sposob postegpowania przejdzie w UW jako norma dzialan wilasciwych, to bez zadnej watpliwosci pojawia si¢
zagrozenia na znacznie powazniejsza skale, by¢ moze taka, jaka znamy z przesztosci.

Z przykro$cig przychodzi nam wyrazi¢ poglad, ze ten pozatowania godny akt cenzury nie jest izolowanym
incydentem. Nowa ustawa o szkolnictwie wyzszym zawiera punkt — artykut 125 — ktory wspotgra z tendencja do
ograniczania wolno$ci badan naukowych widoczna w omawianych dzialaniach wiadz Uniwersytetu
Warszawskiego. Obecne jego sformutowanie: ,, Stosunek pracy z mianowanym nauczycielem akademickim moze
by¢ rozwiqzany rowniez z innych przyczyn, po uzyskaniu opinii organu kolegialnego wskazanego w statucie
uczelni”, bardzo ostabia pozycjg profesoréw uniwersytetu i ich prawo do prowadzenia badan naukowych w sposob
wolny, 1 nieskregpowany racjami innymi od racji czystego rozumu. Z prawdziwa przykroscia musimy tu
powiedzie¢, ze ten przepis — kontestowany podczas procedowania w Sejmie przez KSN oraz opozycj¢ sejmowa -
nie wszedtby w zycie, gdyby nie stanowisko KRASP-u i jego Przewodniczacej, prof. dr hab. Chatasinskiej-
Macukow.

Krajowa Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” wyraza stanowczy sprzeciw wobec tych przejawdéw cenzury na
Uniwersytecie Warszawskim. Apelujemy do Senatu Uniwersytetu Warszawskiego stowami listu osiemnastu
kolegow z UW o ,, odrzucenia cenzury w Uniwersytecie Warszawskim jako metody postepowania fundamentalnie
niezgodnej z Misjq UW”. Wzywamy takze o poparcie staran Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosc”
zmierzajacych o przywrocenie poprzedniej wersji artykutu 125 w ustawie o szkolnictwie wyzszym.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” - Prof. dr hab. Edward Malec

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

Krakoéw/Warszawa, dn. 29.03.2012
Pani dr hab. Daria Nalecz
Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Szanowna Pani Minister,

Pani Minister Barbara Kudrycka wyrazita opini¢ w trakcie posiedzenia Sejmowej Podkomisji stalej ds.
Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego w dniu 28.03.2012 r., ze pozadane jest uczestnictwo zwiazkow zawodowych w
Zespole do spraw zmian przepisow prawnych w zakresie szkolnictwa wyzszego powoltanego w MNiSW pod Pani
kierownictwem.

Niniejszym zglaszam wolg uczestnictwa Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” w tej Komisji.
Uprzejmie prosimy o blizsze informacje na temat zakresu prac Zespotu, trybu prac, przewidywanych uprawnien
naszych przedstawicieli oraz harmonogramu spotkan.

Ze swojej strony wyrazamy szczegéOlne zainteresowanie konieczng naszym zdaniem szybka nowelizacja
ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym.

Z powazaniem

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” — Edward Malec

Hkekeok
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PONADZAKLADOWY UKLAD ZBIOROWY PRACY

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ
L.p.39/W/12 Warszawa, dn. 14 maja 2012 r.
Minister Nauki i Szkolnictwa WyzZszego

Prof. Barbara KUDRYCKA
ul. Hoza 20, 00-529 Warszawa

Dotyczy: podpisania przedtozonego projektu PUZP

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” uprzejmie informuje, ze pismem z dnia 22 czerwca 2011 r.
przedstawita propozycje Ponadzaktadowego Uktadu Zbiorowego Pracy dla Pracownikéw Uczelni Publicznych (dalej:
PUZP).

Dotychczas odbyly si¢ w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dwa spotkania ze strona zwiazkowa — w
dniach 14 wrze$nia 2011 r. i 19 marca 2012 r., na ktorych przedstawita Pani Minister wstgpna negatywna opini¢ o
przedlozonym projekcie zastrzegajac, iz wystapita w tej sprawie o zajecie stanowiska przez ministra wlasciwego do
spraw pracy, jako organu rejestracyjnego dla PUZP. Niestety, do dnia dzisiejszego opinii tej nie poznaliSmy, a wkrotce
minie rok od przedtozenia projektu PUZP przez strong zwiazkowa.

W zwiazku z powyzszym, dzialajac na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwiqzywaniu
sporow zbiorowych (Dz. U. Nr 55, poz. 236 z pézn. Zm.), wystepujemy o uwzglednienie w cato$ci naszych propozycji i
podpisanie przez Paniag Minister — w terminie 7 dni od daty otrzymania niniejszego pismo — przedtozonego projektu
PUZP. Z powazaniem

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

L.p.47/W/12 Warszawa, dn. 28 maja 2012 r.

Okregowy Inspektor Pracy w Warszawie
ul. Lindleya 16, 00-973 Warszawa

Dotyczy: zawiadomienia o sporze zbiorowym

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” — dzialajac z upowaznienia Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢”
— informuje, ze pismem z dnia 22 czerwca 2011 r. zglosita Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zadania,
przedstawione jako zalacznik do niniejszego zawiadomienia, ktore stanowia propozycj¢ Ponadzakladowego Ukladu
Zbiorowego pracy dla pracownikoéw Uczelni Publicznych (dalej: PUZP).

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2005 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. Nr 164, poz.
1365 z pdzn. Zm.), uklad taki ze strony pracodawcdéw zawiera minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego,
ktorym jest obecnie Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie
szczegolowego zakresu dziatania Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego: z dnia 18 listopada 2011 r. — Dz. U. Nr 248,
poz. 1483 i z dnia 16 listopada 2007 r. — Dz. U. Nr 216, poz. 1596).

Po zlozZeniu przez strong zwiazkowa projektu PUZP odbyly si¢ w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
dwa spotkania ze strona zwiazkowa — w dniach 14 wrze$nia 2011 r. i 19 marca 2012 r., na ktérych Minister Barbara
Kudrycka przedstawila wstgpna negatywna opini¢ o przedtozonym projekcie zastrzegajac, iz wystapita w tej sprawie o
zajecie stanowiska przez ministra wlasciwego do spraw pracy, jako organu rejestracyjnego dla PUZP. Niestety, do dnia
dzisiejszego opinii tej nie poznaliSmy, a wkrotce minie rok od przedtozenia projektu PUZP przez strong zwiazkowa.

Pismem ozn. L.p. 39/W/12 z dnia 14. maja 2012 r. (data dorgczenia: 15. maja 2012 r.) strona zwiazkowa
wystapita do Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z zadaniem uwzglednienia wysunigtych zadan poprzez zawarcie
(podpisanie) Ponadzakladowego Uktadu Zbiorowego pracy w terminic 7 dni od daty otrzymania pisma. Poniewaz w
zakre$lonym terminie zadanie to nie zostalo uwzglednione, zatem w $wietle art.7 ust. 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o
rozwiqzywaniu sporow zbiorowych (Dz. U. Nr 55, poz. 236 z pdzn. zm.) zaistnial spér zbiorowy pomigdzy strona
zwigzkowa z Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, reprezentujaca pracodawcow.

Zgodnie z art.8 powolanej wyzej ustawy Minister — jako strona ukladu ze strony pracodawcow — powinna
zawiadomi¢ o powstaniu sporu wlasciwego inspektora pracy, a poniewaz tego nie robi, Krajowa Sekcja Nauki czyni to
niniejszym pismem.

Jednocze$nie nadmieniamy, iz w $wietle art. 4 ust. 2 powolanej ustawy, spor zbiorowy jest dopuszczalny,
bowiem cywilni pracownicy uczelni publicznych nie sa dotad objeci zadnym uktadem zbiorowym pracy.

Z powazaniem
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OPINIE KSN

Ponizej zamieszczamy odpowiedz i prosbe zaopiniowania trzech Rozporzqdzen Ministra Nauki i
Szkolnictwa Wyzszego zmieniajacego rozporzqdzenie w sprawie:
a) wzorcowych efektow ksztatcenia;
b) warunkow prowadzenia studiow na okreslonym kierunkiem poziomie studiow;,
¢) sposobu podziatu i trybu dofinansowania podmiotowej dotacji na dofinansowanie zadan projakosciowych
z budzetu panstwa.
(Red.)

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ
Warszawa, dn. 30 kwietnia 2012

Pani Prof. dr hab. Barbara Kudrycka
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

Szanowna Pani Minister,

w odpowiedzi na prosbe dotyczaca zaopiniowania projektu:

»Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie sposobu
podzialu i trybu przekazywania podmiotowej dotacji na dofinansowanie zadan projako$ciowych z budzetu
panstwa.”

uprzejmie informuj¢, Ze mamy nastgpujace uwagi do projektu rozporzadzenia:

W odniesieniu do Zalacznika 1:

Ad pkt. 5. — z postacia wzoru trudno dyskutowac, ale w sytuacji, gdy posiada on tyle sktadnikéw zastanawia nieco
fakt, ze nie rozréznia si¢ liczby studentéw dla studiow stacjonarnych I i II stopnia (dot. Sktadnika ,,Si””). Mozna to
interpretowac, jako zrownanie szkol wyzszych ksztalcacych tylko na I stopniu ze szkotami wyzszymi majacymi
uprawnienia do ksztatcenia na II stopniu — co nie wydaje si¢ by¢ shuszne.

W odniesieniu do Zalacznika 2:
Ad pkt. 9. — w komisji konkursowej przedstawiciele urzedu obstugujacego ministra powinni mie¢ co najwyzej
status obserwatoroéw, bez prawa glosu.

W odniesieniu do Uzasadnienia:
W zalaczniku nr 2 przewidziano zmiang w komisji konkursowej polegajaca na umieszczeniu w niej w
podstawowym sktadzie ,,0s0b posiadajacych specjalistyczng wiedzg...” co sugeruje brak takiej wiedzy u cztonkdéw
komisji konkursowej i stwarza wrazenie chgci stworzenia mozliwosci istotnego wpltywania na wynik procesu
konkursowego poprzez dodatkowo powolywane osoby.

Uzasadnienie wejScia w zycie tej regulacji z moca od 1 stycznia 2012 r. jest kolejnym przyktadem coraz
czgSciej praktykowanego ustanawiania prawa dzialajacego wstecz z powolaniem si¢ na wazny interes panstwa.
Niezaleznie od przytoczonych przepiséw — nie jest to dobra praktyka.

Z powazaniem
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KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

Warszawa, dn. 30 kwietnia 2012

Pani Prof. dr hab. Barbara Kudrycka
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Szanowna Pani Minister,

w odpowiedzi na prosbe dotyczaca zaopiniowania projektu:

»Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie

wzorcowych efektow ksztalcenia.”

uprzejmie informuj¢, Zze mamy nastgpujace uwagi do projektu rozporzadzenia:

1.Zaproponowane efekty ksztalcenia dla kierunku elektroradiologia sa nazbyt szczegdtowe: w wigkszo$ci sa one w
postaci efektow ksztalcenia odniesionych do modutu/przedmiotu i jest ich za duzo. Potwierdzeniem zasadnos$ci
tej uwagi moze by¢ nastgpujacy fakt: w projekcie rozporzadzenia efekty w kategorii wiedza dla kierunku
analityka medyczna dla jednolitych studiow magisterskich zawieraja, 47 efektow, natomiast dla kierunku
elektroradiologia dla studidéw I-go stopnia (czyli realizowanych w zdecydowanie krotszym czasokresie)
zawieraja az 52 efekty.

2.Niewlasciwe jest przypisywanie kierunku elektroradiologia do obszaru nauk medycznych. Wprawdzie
elektroradiolodzy pracuja w zakladach medycznych, ale wiedza, ktéra jest im niezbedna do wykonywania
zawodu, jest z obszaru nauk Scistych, gtdéwnie z dziedziny fizyki — zarowno wiedza niezbgedna do zrozumienia
zjawisk, na ktérych opiera si¢ dziatanie aparatury medycznej, jak 1 wiedza w zakresie stosowanych metod
diagnostycznych. Elektroradiolodzy nie oceniaja efektow swojej pracy pod wzgledem medycznym, a jedynie pod
wzgledem technicznej poprawnosci wykonania badania.

Z powazaniem

KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ

Warszawa, dn. 30 kwietnia 2012

Pani Prof. dr hab. Barbara Kudrycka
Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Szanowna Pani Minister,

w odpowiedzi na prosbe dotyczaca zaopiniowania projektu:
»Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie
warunkow prowadzenia studiéw na okreslonym kierunku ksztalcenia.”

Uprzejmie informujg, Zze do projektu rozporzadzenia nie wnosimy zastrzezen.

Z powazaniem

k%
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KONFERENCJA
NAUKA I UNIWERSYTET W POLSCE, ANNO DOMINI 2012

W dniu 11 kwietnia br. w Krakowie, w Uniwersytecie Jagielloniskim, Krajowa Sekcja Nauki i Komisja
Zakladowa NSZZ ,Solidarnos¢” UJ przy wspoldziataniu z Radq Szkolnictwa Wyiszego i Nauki ZNP
zorganizowaly konferencje ,,Nauka i Uniwersytet w Polsce, Anno Domini 2012”. Przewidywano, e w obradach
wezmie udzial pani Barbara Kudrycka, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Jednak Pani Minister nie byla
obecna. Tytul konferencji oznaczal, e materia obrad byla bardzo obszerna. Zbyt krotki czas nie pozwolil na
rozwinigcie wielu waznych wqtkow. Przewodniczqcy obu organizacji zwiqzkowych podpisali Apel do Rzqdu,
Sejmu i Senatu RP o ratowanie polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego. Red.

Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
Komisja Zakladowa NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Jagiellonskiego

PROGRAM KONFERENCJI

NAUKA I UNIWERSYTET W POLSCE ANNO DOMINI 2012
Krakow , 11 kwietnia 2012 (9,00 — 16,00)

Miejsce obrad: Audytorium Maximum UJ, ul. Krupnicza 35.

Zaproszeni goScie:

1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — prof. dr hab. Barbara Kudrycka;

2. Posel na Sejm RP — prof. dr hab. Jerzy Zyzynski;

3. Posel na Sejm RP — prof. UJ dr hab. Wtodzimierz Bernacki;

4. Przewodniczaca KS PAN NSZZ ,,Solidarnos¢” — prof. dr hab. Teresa Wtodarczyk;

5. Prezes Rady Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki ZNP — dr Janusz Rak.

Porzadek obrad:

9,30 — otwarcie obrad: przewodniczacy KZ NSZZ ,,S” UJ dr Jerzy Serwacki.

Prowadzenie: dr Tomasz Panz.

Czas wystapien: 20 minut i 5 minut na pytania;

1. prof. dr hab. Karol Zyczkowski: Pozycja polskiej nauki na tle Swiatowym.

Dr Jerzy Dudek: Instytuty Badawcze w latach 2008 — 201 2.

Prof. dr hab. Wlodzimierz Bernacki: Krajowe Ramy Kwalifikacji.

Krzysztof Putyra (NZS).

Prof. dr hab. Jerzy Zyzynski: Trendy w finansowaniu nauki i szkolnictwa wyzszego w Polsce w ostatnich latach.

Przerwa 10 min.

6. Prof. dr hab. Barbara Kudrycka, Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (czas wystapienia — do 1 godz.).
Dyskusja panelowa (30 min. plus 10 min. pytania) z udzialem min. B. Kudryckiej, przewodniczacej KS PAN
NSZzZ ,S” prof. dr hab. T. Wlodarczyka, prezesa Rady Szkolnictwa wyzszego i Nauki dr J. Raka,
przewodniczacego KSN NSZZ ,,S” prof. dr hab. E. Malca.

Przerwa 10 min.

7. Podpisanie o$wiadczenia/apelu przez przewodniczacych zwiazkow zawodowych dziatajacych na uczelniach 1 w
nauce. Konferencja prasowa. (do 30 min.).

Zakonczenie obrad: okoto godz. 15,00.

nhkwbd

Krakow, 11.04.2012 r.
Apel Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢” oraz Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP
do Rzadu , Sejmu i Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
o ratowanie polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego

My, nizej podpisani przewodniczacy zwiazkow zawodowych, Krytycznie oceniamy zaniedbania
Panstwa Polskiego w dziedzinie nauki i szkolnictwa wyZszego. Whbrew deklarowanym intencjom
reprezentantow Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej, jesteSmy S$wiadkami poglebiajacej si¢ zapaSci

cywilizacyjnej i narastania dystansu do czoléwki europejskiej i Swiatowej.
Okres transformacji ustrojowej i przeobrazen gospodarczych po roku 1989 zmienit znaczaco oblicze
naszego kraju. Nauka i szkolnictwo wyzsze, te najbardziej prorozwojowe we wspotczesnym $wiecie dziedziny
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zycia spoteczno-gospodarczego, nie byly jednak beneficjentami tych zmian. W ostatnim dwudziestoleciu nastapit
spadek wydatkow na szkolnictwo wyzsze i nauke, liczac w proporcji do PKB. Nie dziwi zatem réwnoczesny
spadek aktywnosci naukowej, badawczej oraz innowacyjnej, a takze wyniszczenie instytutow badawczych czy
instytutow Polskiej Akademii Nauk. Paradoksalnie, towarzyszyt temu wielokrotny wzrost liczby studentow.

Przypominamy, Zze Polska jako panstwo cztonkowskie Unii Europejskiej jest zobowiazana do realizacji
europejskich programow i strategii w obszarze szkolnictwa wyzszego i nauki, ktorych celem jest m. in. poprawa
jako$ci nauczania, zwigkszenie mobilnosci naukowcow i studentow, umigdzynarodowienie badan naukowych i
procesu ksztalcenia, wzrost innowacyjnosci gospodarki, a takze powigzanie szkolnictwa wyzszego ze sfera badan.
Polska na tle innych krajow Wspolnoty wypada Zle, a jedna z gtdéwnych przyczyn stabej pozycji w budowaniu
innowacyjnej gospodarki i realizacji Strategii Europa 2020 jest wieloletnie niedoinwestowanie nauki i szkolnictwa
wyzszego. Zmianom systemowym o charakterze gléwnie organizacyjnym nie towarzyszy stosowne zwigkszenie
naktadéw finansowych ze §rodkow publicznych. Rzad Premiera Tuska formulujac w 2008 roku zalozenia reformy
nauki i szkolnictwa wyzszego, za niezbedny warunek powodzenia tej reformy uznat coroczny wzrost finansowania
nauki i szkolnictwa wyzszego z budzetu panstwa o 0,158% PKB (bez $rodkow z funduszy strukturalnych UE) do
2013 r. Tymczasem w ciagu ostatnich czterech lat taczne budzetowe wydatki na nauke i szkolnictwo wyzsze - w
proporcji do produktu krajowego brutto - znaczaco spadly. Procentowy laczny udziat tzw. czesSci budzetowych 803
(szkolnictwo wyzsze) i 730 (nauka) bez $rodkow europejskich w planowanym budzecie na rok 2012 jest prawie o
10% nizszy od odnotowanego w roku 2008. W proporcji do PKB mamy odpowiednio 1,16 w roku 2008 i 1,06 w
roku 2012. Z kolei w dziale 38 odnotowujemy spadek z 0,68% do 0,61%, a w dziale 803 z 0,84% do 0,75% - bez
uwzglednienia $rodkoéw europejskich. Po ich uwzglednieniu mamy rowniez spadek, odpowiednio do 0,65% (dziat
38) 1 0,8% (803). Finansowanie nauki wykazuje od wielu lat cechy stagnacji na poziomie grubo ponizej 1 proc.
PKB, podczas gdy wiele krajow Unii Europejskiej od lat wydaje na ten cel co najmniej 2% PKB. Obnizajacych si¢
nakladow na nauk¢ i szkolnictwo wyzsze nie mozna przy tym tlumaczyé kryzysem gospodarczym, poniewaz
inwestowanie w te dziedziny jest istotne dla umacniania potencjatu dtugookresowego wzrostu oraz daje mozliwos¢
elastycznego reagowania na zmiany technologiczne i demograficzne majace wpltyw na rynek pracy. W wigkszoS$ci
krajow OECD wydatki publiczne na nauke i edukacje, w tym na szkolnictwo wyzsze, stanowia znaczaca pozycje w
budzetach i sg spotecznym priorytetem.

Realnie i nominalnie spadly roéwniez naktady na stypendia studenckie i doktoranckie oraz na pomoc
socjalng. Obnizenie ich z 1,74 mld (2006) do 1,64 mld (plan na 2012), oznacza spadek kilkunastoprocentowy.

Jednym ze Zrédet finansowania nauki przez panstwo jest tzw. dotacja statutowa na dzialalnos¢ statutowa,
badania wtasne (od 2011 r. zlikwidowane) i inwestycje. Nominalne planowane wydatki na rok 2008 i na rok 2012
wynosza odpowiednio 2,3 mld i 2,44 mld, co oznacza kilkuprocentowy realny spadek, przy kilkunastoprocentowej
inflacji. Konsekwencje sa szczegdlnie dotkliwe dla instytutow PAN, dla ktorych dotacja statutowa jest
podstawowym zrodlem finansowania bazy lokalowej, kadry, bibliotek i badan naukowych. Ustawa o finansowaniu
nauki rozktada na 10 lat proces obnizania tych $rodkéw finansowych. Tymczasem juz w roku 2011 tzw.
wspoélczynnik przeniesienia obnizony zostal do poziomu 0,9, a w roku 2012 wynosi 0,8 stosownych kwot z roku
2011. Zatem w ciagu 2 lat dotacja statutowa instytutow PAN spadta o prawie 30%.

Nastapito takze wyrazne zatamanie ptac w szkolnictwie wyzszym, a w jeszcze wigkszym stopniu w
instytutach PAN. Postuzymy si¢ danymi dotyczacymi najliczniejszej grupy nauczycieli akademickich. W 2005
roku place adiunktow stanowity ok. 1,8 sredniej ptacy w gospodarce narodowej, a na poczatku 2012 roku znajduja
si¢ one na poziomie nieco powyzej Srednie;j.

Obserwowane w ostatnich latach zatamanie innowacyjno$ci w przemysle oznacza, ze $rodki finansowe sa
albo za szczupte albo przyznawane sa w sposob nieefektywny.

Polskie uczelnie i nauka na tle migdzynarodowym.

Ogolnie wiadomo, ze jedynie nieliczna grupa polskich uczelni wyzszych miesci si¢ wsrod najlepszych
uczelni $wiata. W klasyfikacji madryckiego Webometrics znajdujemy w pierwszej pigésetce dwie uczelnie
krakowskie (UJ 1 AGH), dwie warszawskie (UW 1 PW) i jedna poznanska (UAM), w takiej wlasnie kolejnosci.
Zupehie inaczej przedstawia si¢ pozycja Polski wérod 500 najstabszych uczelni. W roku 2012 Webometrics
klasyfikuje 20365 jednostek. Jedna z polskich uczelni niepublicznych zajmuje miejsce 20309, a w ostatniej setce
jest ich siedem. Jeden uniwersytecki wydzial - Wydziat Fizyki Uniwersytetu Warszawskiego (miejsce 1900) -
wypada w tej klasyfikacji lepiej od wszystkich polskich uczelni niepublicznych. Z kolei w rankingu SCImago
Research Group, obejmujacym ponad 2800 jednostek naukowych z calego $wiata, instytuty PAN rozpatrywane
facznie, zajely 72 miejsce. Migdzynarodowe klasyfikacje ujmuja rézne aspekty, w tym gléwnie aktywnos¢
naukowa, ale istnieje korelacja aktywno$ci naukowej i poziomu ksztalcenia. Niemozliwe jest, naszym zdaniem,
ksztalcenie na poziomie wyzszym w uczelni, w ktdrej nie sa prowadzone badania naukowe. Tymczasem wielka
staboscia sektora niepublicznego jest brak kadry, sktonnej si¢ z nim blizej zwiaza¢. W roku 2010 w 328 uczelniach
niepublicznych pracowalo w tzw. podstawowym miejscu pracy zaledwie 503 nauczycieli akademickich. Ten stan
rzeczy pewnie mozna zmieni¢, ale wymaga to wielkich naktadow finansowych i wielu lat oczekiwania na efekty.
Uwazamy, ze - tu i teraz - nie ma alternatywy dla sektora publicznego. Tylko uczelnie publiczne reprezentuja
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poziom migdzynarodowy i tylko one w przewidywalnej perspektywie czasowe] moga prowadzi¢ dzialalnosc
dydaktyczna i1 badawcza na poziomie mi¢dzynarodowym. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego powinno
pogodzi¢ si¢ z realiami i wydawaé publiczne pieniadze w najbardziej efektywny sposob w sektorze wyzszych szkot
publicznych. Pora pozby¢ sig liberalnych ztudzen i ideologicznych obciazen.

Konieczne zwigkszenie finansowania szkolnictwa wyzszego i nauki z budzetu panstwa.

Postulujemy znaczace zwigkszenie poziomu finansowania szkolnictwa wyzszego, odpowiednio do
realizowanych zadan edukacyjnych, w relacji do wielkosci Produktu Krajowego Brutto. Jest to naszym zdaniem
niezbedny warunek prawidtowej realizacji wdrazanej obecnie reformy szkolnictwa wyzszego.

Konieczny jest wzrost nakltadow na nauke¢ ze S$rodkow publicznych i wprowadzenie réznorakich
mechanizmow  systemowych  (ulgi podatkowe, fundusze inwestycyjne) stymulujacych finansowanie
pozabudzetowe (przez zaktady przemystowe, firmy itp.) i umozliwiajacych osiagni¢cie w obszarze badan i rozwoju
naktadéw poziomu przyjetego w Strategii Europa 2020, tj. blisko 2% PKB.

Uwazamy, ze do roku 2020 nierealistyczny jest - z powodéw natury systemowej — znaczniejszy wzrost
naktadéw sektora prywatnego na badania naukowe i innowacyjne. Stad szczegélna rola panstwa, ktorego udziat w
tym okresie powinien zdecydowanie przekracza¢ wktad przedsigbiorcow.

Nie sprzeciwiamy si¢ rozdzielaniu znacznej (lub nawet dominujacej) czeSci Srodkow finansowych na
okreslone projekty naukowe wedlug zasad konkursowych. Od czasow Nielsa Bohra jest to zaakceptowany sposob
finansowania nauki. Ich wysoko$¢ powinna jednak ulec zwielokrotnieniu, by pozwoli¢ na utrzymywanie zespotow
badawczych wylacznie z grantow.

Konieczne jest jednak - oprocz Srodkéw przydzielanych w postepowaniu konkursowym - utrzymanie
wydzielonych funduszy na badania statutowe. System oparty wylacznie na grantach nie zapewnia ciaglosci
finansowania badan naukowych, a tym samym ich stabilnoéci. Ograniczanie finansowania dziatalno$ci statutowe;,
ktorego jesteSmy Swiadkami, jest szczegdlnie dotkliwe dla instytutow Polskiej Akademii Nauk. Zagraza im
likwidacja lub zapas¢ — przerywanie realizacji rozpocz¢tych badan podstawowych i zamykanie tematow
badawczych, niemozno$¢ uczestniczenia w konkursach na granty migdzynarodowe i grozba likwidacji studiow
doktoranckich. Tym samym zostana zmarnowane wicloletnie naklady i nastapi nieodwracalna utrata dobrze
wyksztatconej 1 doswiadczonej kadry.

Stanowczo przeciwstawiamy si¢ przenoszeniu idei konkursow do finansowania dzialalnosci dydaktycznej.
Dos$wiadczenia z konkursami na kierunki zamawiane sa zniechgcajace. Procedura jest kosztowna, metoda
zwigkszenia popularnosci kierunkéw (radykalne podwyzszenie stypendiow dla czgSci studentow) jest na granicy
ryzyka moralnego, a przy tym nie zapewnia stabilnosci rekrutacji. Rozstrzygnigcia konkursowe czgsto bywaly
zaskakujace 1 kontrowersyjne. Prostszym rozwiazaniem bytaby np. stosowna wieloletnia modyfikacja algorytméw,
wedtug ktorych liczona jest dotacja dydaktyczna dla wszystkich uczelni prowadzacych kierunki deficytowe.
Pracownicy akademiccy i naukowi to partnerzy. Niezbedna nowelizacja ustawy o szkolnictwie
WYZSZym.

Zadamy traktowania pracownikéw akademickich jak partneréw. Patologie ptacowe i wieloetatowosé to
wynik braku jawnosci dochodow. Wlasciwa droga rozwiazania ptacowych probleméw pracowniczych jest, naszym
zdaniem, wspoélna praca strony zwiazkowej i rzadowej nad przedstawionym przez KSN NSZZ ,,Solidarnos¢” i
Rade Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP Ponadzakladowym Ukladem Zbiorowym Pracy dla pracownikow
uczelni publicznych.

W szczegbélnosci rekomendujemy powrdt do przyjetej w 2001 roku koncepcji tadu placowego w
szkolnictwie wyzszym poprzez wprowadzenie zapisOw ustawowych gwarantujacych w uczelniach publicznych
poziom $rednich ptac w grupach profesoréw, adiunktow, asystentdow i pracownikow niebgdacych nauczycielami
akademickimi w relacji odpowiednio 3:2:1:1 w stosunku do $redniej krajowej w gospodarce narodowej. Zadamy w
latach 2012-2015 realizacji programu wzrostu wynagrodzen pracownikow publicznych szkét wyzszych do powyzej
okreslonego poziomu.

Postulujemy takze wprowadzenie systemu wynagrodzen wedlug zasad i wskaznikéw przyjetych w
szkolnictwie wyzszym dla pracownikéw instytutéw badawczych PAN. Art. 104 ustawy o PAN znosi
dotychczas ustalany przez ministra taryfikator, ustanawiajacy dolne granice ptacowych widetek. W ten sposob
otwarto droge do dalszego obnizania i tak juz niskich wynagrodzen w instytutach badawczych PAN. W
konsekwencji zniszczenie zagraza co najmniej polowie instytutdw i zespotdw badawczych, czgsto stanowiacych
naukowe zaplecze innowacyjnej gospodarki.

Konieczne jest, naszym zdaniem, ograniczanic lub wrecz likwidacja wieloetatowosci nauczycieli
akademickich z jednoczesnym znaczacym podwyzszeniem wynagrodzen w podstawowym migjscu pracy.
Postulujemy przyjecie zasady finansowania ze $rodkéw publicznych - z tzw. dotacji dydaktycznej podstawowej -
wylacznie nauczycieli akademickich zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy. Usunigcie patologii
placowych i wieloetatowosci to koniecznos$¢.

Niezbedna jest znaczna korekta obecnej ustawy o szkolnictwie wyzszym w celu zniesienia réznego rodzaju
biurokratycznych wigzow. Szczegdlne emocje budzi teraz Sprawa Krajowych Ram Kwalifikacji, ale $rodowisko
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akademickie ma ktopot nie tylko z KRK. Konieczne jest skrocenie formalnej drogi awansu zawodowego
nauczycieli akademickich poprzez traktowanie stopnia naukowego doktora, zgodnie z rekomendacjami
Europejskiej Karty Naukowca, jako podstawowego w karierze naukowej. Wymagaé to bedzie, po pierwsze,
konsekwentnego trzymania si¢ zasady, ze zatrudnienie na uczelni nastgpuje wylacznie w wyniku konkursu, a po
drugie, znacznego zwigkszenia wynagrodzen nauczycieli akademickich, aby przyciaga¢ do udzialu w konkursach
licznych 1 dobrze przygotowanych kandydatow. Proces ten powinien by¢ skojarzony ze zniesieniem przymusu
habilitacyjnego.

Uwazamy za pozadane przywrocenie zapisoOw ustawowych umozliwiajacych awans naukowy nauczycicla
akademickiego i zmiang stanowiska w tej samej uczelni bez koniecznosci przeprowadzenia postgpowania
konkursowego. Konkurs bylby wymagany jedynie przy pierwszym zatrudnieniu (w przypadku zatrudnienia w
formule odpowiadajacej amerykanskiemu tenure-track) lub przy pierwszym zatrudnieniu i nastgpujacemu pozniej
pierwszemu mianowaniu w danej uczelni.

Zapewnienie nauczycielom akademickim - zatrudnionym wedlug powyzszej formuly - warunkow
stabilizacji zawodowej i ekonomicznej, umozliwiajacej ciagle podwyzszanie kwalifikacji poprzez przywrocenie
zapisow ustawowych, gwarantujacych =zatrudnieniec na czas nieokreSlony w pelnym wymiarze czasu w
podstawowym miejscu pracy.

Postulujemy wydtuzenie — z dwoch do czterech lat - ustawowego okresu oceny nauczycieli akademickich
przy jednoczesnym przejrzystym i konkretnym uregulowaniu ustalonych wczesniej (przed okresem oceny) zasad
dokonywania tych ocen. Zwiazki zawodowe powinny mie¢ ustawowe prawo monitorowania, analizy i oceny
jakosci procesu oceny nauczycieli akademickich.

Uwazamy, ze nie sta¢ nas dluzej na oszczedzanie na nauce i edukacji. Okres 20 lat niepodleglos$ci
Polski miedzywojennej przyniost wymierne korzySci w postaci rozwoju polskiej nauki na poziomie
Swiatowym. Nie moZemy tego powiedzie¢ o niepodleglej Polsce po 1989 roku. Jest najwyzszy czas na
refleksje, Ze idziemy niewlaSciwg droga. SzKkolnictwo wyzsze i nauka powinny by¢ traktowane - ponad
politycznymi podzialami - nie jako obcigZenie budzetu, ale jako atut rozwojowy, wymagajacy wsparcia i
ochrony ze strony instytucji panstwa polskiego. Badania naukowe i edukacja sa najlepsza i najbardziej
oplacalng inwestycja w przyszlo$¢ narodu, w materialny, kulturowy i cywilizacyjny rozwéj Polski.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” Edward Malec
Prezes Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP Janusz Rak

*kk
Dr Jerzy Dudek - przewodniczacy KSN Instytutow Badawczych NSZZ ,,S”

INSTYTUTY BADAWCZE W LATACH 2008 - 2012

INFORMACJE OGOLNE
W Polsce funkcjonuja trzy sektory badawcze: Szkoly wyzsze, Polska Akademia — Instytuty, Instytuty
badawcze.

Instytuty badawcze stanowia duzy potencjat laboratoryjny i badawczy. Praca jest waznym elementem
naszych dziatan. Zatrudniamy pracownikéw naukowych, badawczo-technicznych, technicznych i inzynieryjno-
technicznych, ktorzy wdrazaja wyniki badan. Przypomnijmy, ze okoto 20 instytutéw badawczych powstato w
okresie dwudziestolecia migdzywojennego.

Instytuty badawcze powstale w XX-leciu migdzywojennym, np.:
1. Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego - Panstwowy Zaktad Higieny (1918 r.).
. Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej (1919 r.).

. Panstwowy Instytut Geologiczny (1919 r.).

. Morski Instytut Rybacki w Gdyni (1921 r.).

. Instytut Chemii Przemystowej (1922 r.).

. Instytut Lotnictwa (1926 1.) .

. Instytut Tele-i Radiotechniczny (1929 r.).

. Instytut Badawczy Lesnictwa (1930 r.).

9. Wojskowy Instytut Techniki Pancernej i Samochodowej (1934 1.).
10. Instytut Nawozéw Sztucznych (1935 r.).

Instytuty powolane po II wojnie Swiatowej, np.:

11. Instytut Nafty i Gazu (1944 r.).

12. Gléwny Instytut Gornictwa (1945 r.).

13. Instytut Geodezji i Kartografii (1945 r.).

14. Panstwowy Instytut Weterynaryjny (1945 r.).

15. Instytut Elektrotechniki (1946 r.).

16. Instytut Metalurgii Zelaza (1946 r.).

17. Instytut Gruzlicy i Chorob Pluc (1948 r1.).

18. Instytutu Techniki Budowlanej (1949 r.).

0NNk~ Wi
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19. Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa PIB (1950 r.).

W latach 60. i 70. XX wieku tworzono: branzowe centralne osrodki badawczo-rozwojowe, centralne laboratoria,
os$rodki badawczo-rozwojowe.

Dziatato w tym okresie 300 jednostek badawczo-rozwojowych

INSTYTUTY BADAWCZE - w latach 2008 - 2012

Rok Liczba instytutow Liczba pracownikow

1990 260 70602

2007 171 24162

2012 118 27673, w tym 12000 pracownikdéw naukowych

Obecnie dziata 118 instytutow badawczych, w tym:

» 71 instytutow technicznych,

» 23 instytuty medyczne,

» 15 instytutéw przyrodniczych,

» 9 instytutow ekonomiczno-humanistycznych.

14 instytutow badawczych ma status Panstwowego Instytutu Badawczego.

Dziatalno$¢ Instytutdéw to wazne zrédlo nowych technologii wdrazanych w polskim przemysle. Niektore
instytuty pelia wyjatkowo wazne funkcje shuzb publicznych, np. Panstwowy Instytut Weterynaryjny PIB,
Panstwowy Instytut Geologiczny - PIB, Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej - PIB. Inne - jak Instytut
Pomnik - Centrum Zdrowia Dziecka, Instytut im. M. Sklodowskiej-Curie, Instytut Hematologii i Transfuzjologii,
Patologii Stuchu — biora czynny udziat w systemie ochrony zdrowia.

Instytuty badawcze nadzorowane sa przez poszczegodlne resorty.
Grupa instytutow nadzorowanych Rolnictwa i Rozwoju Wsi prowadzi badania zwiazane z zywnoscia 1 jej
bezpieczenstwem; Naleza do nich, m.in. Instytut Aklimatyzacji Roslin - PIB, Instytut Ochrony Roslin - PIB,
Instytut Zootechniki PIB. W rozwoju gospodarki uczestniczy grupa nadzorowanych instytutow przez Ministra.
Przychody Instytutow Badawczych (JBR). Liczba pracownikdow.
e W 2008 roku przychody instytutoéw badawczych ogdtem wyniosty ok. 5 miliardéw zt.
e Udziat dotacji statutowej wynosit 12,4%.
STRUKTUA PRZYCHODOW W ROKU 2009
RESORT GOSPODARKI

RADA GLOWNA

Instytuty badawcze sg reprezentowane przez Rade Glowna Instytutow Badawczych, ktora sktada si¢ z 31
przedstawicieli wybieranych, co trzy lata, w demokratycznych wyborach. Przewodniczacym RGIB jest prof.
Leszek Rafalski, dyrektor Instytutu Drog i Mostow.

Instytuty badawcze prowadza badania naukowe, przede wszystkim stosowane, ale rowniez podstawowe,
na rzecz innowacyjnosci polskiej gospodarki, ochrony zdrowia, rolnictwa, obronno$ci, ochrony srodowiska,
infrastruktury, bezpieczenstwa. Wyniki prac instytutow badawczych sa wdrazane do praktyki, a w ostatnich latach
instytuty uzyskaty wiele nagrod za innowacyjne rozwiazania.

Podstawowa rola instytutow badawczych jest prowadzenie takiej dzialalnosci, ktora konczy sig
wdrozeniami. Faktem jest, Zze udziat tych jednostek w nowych rozwiazaniach jest dominujacy, jest to ok. 80%
wszystkich rozwiazan stosowanych w kraju.

Udzial w targach migdzynarodowych w Polsce
o Il Migdzynarodowa Wystawa Wynalazkow i Innowacji IWIS 2009 Warszawa.
e Migdzynarodowe Targi Rolno-Przemystowe AGRO-TECH 2009.
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II Migdzynarodowe Targi Przemyshu Chemicznego EXPOCHEM 2009 w Katowicach.
Migdzynarodowe Targi Poznanskie.

XVI Gielda Polskich Wynalazkdow.

VIII Edycja Migdzynarodowego Konkursu EKO-2009 Czgstochowa.

XV Migdzynarodowe Targi dla Odlewnictwa METAL.

VI Migdzynarodowe Targi Technologii i Urzadzen dla Spawalnictwa Kielce.

Targi AUTOMATICON.

Targi migdzynarodowe za granica
Swiatowe Targi Wynalazczo$ci, Badan Naukowych i Nowych Technik Brussels Innova (Brussels Eureka) 2009.
37 Migdzynarodowa Wystawa Wynalazkéw, Techniki i Nowych Produktéw w Genewie.
Migdzynarodowa Wystawa Wynalazczosci Women Inventor2009 Seul.
61. Migdzynarodowa Wystawa ,,Pomysty - Innowacje - Nowe Produkty IENA 2009 Norymberga.
107. Migdzynarodowy Salon Wynalazczosci ,, CONCOURS LEPINE” 2009 Paryz.
Migdzynarodowa Wystawa Wynalazkéw, Badan Naukowych i Nowych Technologii INVENTIKA 2009
Bukareszt.
Migdzynarodowa Wystawa ,,International Invention's Days” Bangkok.
IX Moskiewski Migdzynarodowy Salon Innowacji.
Genius Europe Migdzynarodowe Targi Budapeszt.
Migdzynarodowe Targi Nowych Pomystow, Produktéw i Technologii ARCA Zagrzeb.
Migdzynarodowa Wystawa Invention Show & Technomart INST 2009 Taipei.
V Migdzynarodowa Wynalazkéw i Nowych Technologii Sewastopol.
HI-TECH 2009 Sankt Petersburg.
WYROZNIENIA I NAGRODY
174 medale otrzymane na migdzynarodowych targach - 92 ztote, 46 srebrnych i 36 brazowych.
Najaktywniejsze instytuty (JBR-y): Instytut Nafty i Gazu w Krakowie; Instytut Wtdkiennictwa w Lodzi,
Instytut Elektrotechniki w Warszawie.
dyplomy MNiSW za promocje polskich wynalazkéw za granica.
nagrody 1 wyrdznienia w konkursach.
nagrody i1 odznaczenia dla naukowcow.
nagrody specjalne Ministra Gospodarki RP i innych ministrow.
PATENTY
Zgltoszono 120 wynalazkow.
Uzyskano 186 patentow i wzordow uzytkowych.
Najaktywniejsze JBR-y: Instytut Nawozow Sztucznych; Instytut Technologii Elektronowej; Instytut Nafty i
Gazu; Instytut Tele- i Radiotechniczny.
INSTYTUTY BADAWCZE PO REFORMIE

1 pazdziernika 2010 weszly w zycie przepisy reformujace system nauki, obejmujace pig¢ ustaw, w tym:

ustawe o instytutach badawczych (Dz. U. Nr 96, poz. 618):
jednostki badawczo-rozwojowe dzialajace na podstawie dotychczasowej ustawy staly sig¢ instytutami
badawczymi,
podobnie jak poprzednio, instytutem badawczym w rozumieniu nowej ustawy jest panstwowa jednostka
organizacyjna, wyodrebniona pod wzgledem prawnym, organizacyjnym i ekonomiczno-finansowym,
posiadajaca osobowos$¢ prawna,
w zwiazku z tym, nie jest to zmiana formy prawnej wymagajaca zamykania i otwierania ksiag
rachunkowych na 1 pazdziernika 2010 r.

Nowa ustawa o instytutach badawczych.

Celem nowej ustawy jest:

uporzadkowanie zakresu dziatalno$ci instytutow,
zasada dziatania ,,non profit”,
umozliwienie przeznaczenia czgsci zysku na badania wiasne,
okreslenie wymagan dot. funkcji dyrektora.
Nowa ustawa o instytutach badawczych
Uporzadkowany zostal zakres dziatalnosci, poprzez sformulowanie katalogu, czym instytut powinien si¢

zajmowa¢ w dziatalnoSci podstawowej, a takze doprecyzowanie, iz moze prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza.
Dodajmy, ze ta cze$¢ dziatalnosci jest opodatkowana tak, jak kazdej spoiki.
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Druga bardzo wazna sprawa to mozliwos$¢ pozostawiania zysku w instytucie. Nie mniej niz 8 proc. zysku
musi by¢ przeznaczone na fundusz rezerwowy, ale pozostala cz¢$¢ moze by¢ przeznaczona na fundusz nagréd, na
fundusz stypendialny.

Najpilniejsze zadania dla instytutow badawczych wynikajace z nowych ustaw:

W terminie 2 miesi¢ecy od dnia wejScia w Zycie ustaw, jednostki naukowe posiadajace kategorie¢ 1 lub
2, zglosza kandydatow do pierwszego skladu Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych (art. 38 ust. 1,
ustawy wprowadzajacej). Wymogi dotyczace kandydatow i czlonkow Komitetu okresla art.36 i 37 ustawy o
zasadach finansowania nauki. W terminie 6 miesiecy od dnia wejScia w Zycie ustawy instytuty badawcze
dostosuja swoje statuty i regulaminy organizacyjne do postanowien tej ustawy. W ciggu 12 miesigcy od dnia
wejscia w zycie ustawy instytuty badawcze dostosuja struktur¢ podleglosci shuzbowej pracownikéw do
postanowien art. 39 ust. 2 ustawy o instytutach badawczych. W ciagu 12 miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy
instytuty badawcze dostosuja zasady wynagradzania pracownikow w ukladzie zbiorowym pracy lub w
zakladowym regulaminie wynagradzania. Rada naukowa jednostki badawczo-rozwojowej zaliczonej do kategorii
1, ktora stata si¢ instytutem badawczym, dziata w dotychczasowym sktadzie, jednak nie dluzej niz 9 miesiecy od
dnia wejscia w zycie ustawy. Rada naukowa jednostki badawczo-rozwojowej do kategorii 2, 3 lub 4, ktéra stata
si¢ instytutem badawczym, dziata w dotychczasowym sktadzie, jednak nie dtuzej niz 24 miesigce od dnia wejscia
w zycie ustawy. Tryb wyboréw rady naukowej reguluje regulamin wyboréw ustanowiony przez dyrektora
instytutu po zasiggnigeiu opinii rady naukowe;.

KATEGORYZACJA

Do czasu przyznania jednostkom naukowym Kkategorii na podstawie nowej ustawy o zasadach
finansowania nauki, jednostki naukowe posiadajace kategori¢ przyznana na podstawie dotychczasowych przepisow
otrzymuja nastgpujace kategorie:

1) A - jednostki naukowe posiadajace kategorig 1;

2) B - jednostki naukowe posiadajace kategorig 2 lub 3;

3) C -jednostki naukowe posiadajace kategorig 4 lub 5.

W mysl art. 36 ustawy o instytutach badawczych minister nadzorujacy bedzie przeprowadzat audyt
wszystkich nadzorowanych nie rzadziej niz raz na 3 lata. Pierwszemu audytowi, w terminie 18 miesigcy od dnia
wejScia w zycie ustawy, poddane zostang jednostki, ktéore miaty kategori¢ 2, 3 lub 4. Sprawozdanie z audytu
instytutu ogloszone bedzie na stronie podmiotowej ministra nadzorujacego w Biuletynie Informacji Publiczne;.
Wszystkie instytuty badawcze zostana ocenione przez Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych w terminie nie
dluzszym niz 24 miesiace od dnia wejscia w zycie ustawy. Na podstawie tej oceny przyznana zostanie kategoria
A+, A, B Iub C (art. 32, ust.3 ustawy wprowadzajacej).

Jednostka naukowa, ktorej zostata przyznana kategoria C, otrzyma dotacje na utrzymanie potencjatu
badawczego na okres 6 miesiecy od dnia przyznania kategorii, w tym na finansowanie kosztow restrukturyzacji.
Jednostka naukowa, ktora otrzymata kategorie C, moze ztozy¢ wniosek o ponowna oceng nie wcze$niej niz po
uplywie 12 miesiecy od dnia przyznania kategorii C.

FINANSOWANIE DZIALALNOSCI STATUTOWEJ

o sukcesywne zmniegjszanie srodkow budzetowych przeznaczonych na dzialalnos¢ statutowa i przesuwanie ich do
systemoéw grantowych.

e wydatki na dziatalno$¢ statutowa, badania wlasne i inwestycyjne spadly realnie o ok. 5%. Nominalne
planowane wydatki na rok 2008 i na rok 2012 wynosza odpowiednio 2,3 mld zt i 2,44 mld zl, przy
kilkunastoprocentowej inflacji.

INSTYTUT NAFTY I GAZU

Umowy na wykonanie prac badawczych i ustugowych 320. Realizowano 24 projekty badawcze: wlasne,

rozwojowe, celowe, zagraniczne. Na 20 wystawach uzyskano tacznie 91 nagrod, wyr6znien i dyploméw, w tym:

- Zloty Medal: 25

- Srebrny Medal: 18

- Brazowy Medal: 17

- Nagrody Specjalne: 7

- Medal M. Curie-Sktodowskiej: 24

- MTE, Kuala Lumpur (Malezja), INTERNATIONAL EXHIBITION OF INVENTIONS OF GENEVA (Genewa,
Szwajcaria), ARCHIMEDES (Moskwa, Rosja), PRO-INVENT(Cluj, Rumunia), KIWIE (Seul, Korea), ARCA
(Slatina, Chorwacja), ITEX 2011 (Kuala Lumpur, Malezja), EUROINVENT (lasi, Rumunia), INVENTICA
(Iasi, Rumunia), INST (Tajwan), NOWY CZAS (Sewastopol, Ukraina), iENA (Norymberga, Niemcy),
BRUSSELS EUREKA CONTEST Belgia), SUF 125 (Szwecja),

- Liczba zgloszen patentowych dokonanych w Urzedzie Patentowym RP 6.

- Liczba udzielonych patentéw na rzecz Instytutu Nafty i Gazu 8.
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PODSUMOWANIE

e Zespoly ekspertow, od ktorych zalezy przyznawanie $rodkéw finansowych jednostkom naukowym, powinny
by¢ reprezentatywne dla wszystkich srodowisk naukowych tak, aby mialy w nich swoich reprezentantéw
zarowno instytuty badawcze, jak i placowki Polskiej Akademii Nauk (PAN) czy uczelnie.

e Wnhnioski na projekty sktadane przez instytuty badawcze nie zawsze byly oceniane obiektywnie.

Wazne jest takze, aby w zespotach, ktére zajmuja si¢ opiniowaniem badan stosowanych, byli tez praktycy, a nie
tylko teoretycy.

e Osoby, ktore beda decydowac o przyznaniu $rodkdéw na badania, powinny posiada¢ wiedze ekspercka na temat
gospodarki.

e 7 ustawy o zasadach finansowania nauki znikngly projekty celowe wspolfinansowane przez resort nauki i
przemyst. Istnieje obawa, ze takie projekty beda prowadzone w zmniejszonym zakresie. Decyzja o tym bedzie
zalezala od dyrektora i rady NCBR.

o Ustawa daje do$¢ szerokie mozliwos$ci przeksztatcen, taczenia instytutow z uczelniami czy instytutami PAN.
Dotychczas nie ma przypadkow takich potaczen miedzyresortowych. W nowej ustawie zostaly wprowadzone
zapisy, ktorych nie bylo w poprzedniej. To sa komisje przygotowujace przeksztalcenie i monitorujace
wprowadzenie calego planu przeksztalcenia w zycie. Wprowadzono je, by uniknaé sytuacji, kiedy przed
podjeciem decyzji o wlaczeniu malej jednostki do duzej okazuje si¢, ze np. nie jest znane rzeczywiste
zadluzenie wiaczanej jednostki.

e Wazna rola KEJN bedzie przygotowanie takich kryteriow, by uwzgledni¢ specyfik poszczegdlnych piondw.
Ustawa zaktada, ze jednostki z réznych pionow - uczelni, PAN i instytutoéw badawczych - beda oceniane w
ro6zny sposob, oddzielnie.

e To jest rzecz trudna i wymagajaca wywazonego podejscia. Ocena moze by¢ dokonana na podstawie dorobku
naukowego (artykuly, monografie) i wdrozeniowego (uczestnictwo w programach migdzynarodowych, patenty,
wdrozenia).

e Whbrew funkcjonujacym czasem opiniom, podchodzimy powaznie do publikacji w dobrych czasopismach
zagranicznych. Dobra pozycja znacznej liczby instytutow jest m.in. efektem tych dziatan.

o Jednostki badawczo-rozwojowe nie musialy stosowaé procedur zamowien publicznych podczas zakupu sprzetu
1 materiatlow potrzebnych do badan wedlug ustawy o jednostkach badawczo-rozwojowych (Dz. U. nr 134, poz.
934). Dzigki temu tatwiej pozyskiwano zlecenia od podmiotéow komercyjnych. W aktualnej ustawie zapis ten
nie zostal uwzgledniony.

Najwazniejsze zadania na dzis$ i na jutro:

- Dostosowanie dziatalnosci instytutow badawczych do zmieniajacych sig¢ potrzeb gospodarki.

- Przyjecie kryteridow oceny jednostek naukowych uwzgledniajacych ich wptyw na innowacyjnosc.

- Przygotowanie do programu ,,Horyzont 2020” i krajowych programéw.

- Tworzenie konsorcjow z udziatem jednostek szkot wyzszych, PAN, instytutow badawczych.

skt

STUDENCI O ,,REFORMACH” W SZKOLNICTWIE WYZSZYM

Witam Panstwa serdecznie na dzisiejszym spotkaniu i bardzo dzigkuj¢ za zaproszenie na to
wydarzenie. Nazywam si¢ Krzysztof Putyra i jestem przedstawicielem Niezaleznego Zrzeszenia Studentow
Akademii Goérniczo-Hutniczej. Przedstawi¢ Panstwu stanowisko naszej Organizacji w sprawie zmian w
Ustawie Prawo o Szkolnictwie WyzZszym, ktéra weszla w Zycie w pazdzierniku ubieglego roku.

Najpierw jednak chciatbym pokroétce opowiedzie¢ o NZS AGH. Powstanie Organizacji wiaze si¢ $cisle ze
strajkami ,,Solidarno$ci” w 1980 r., wigc wspotpraca NZS i ,,Solidarnosci” jest niejako wpisana w histori¢ tych
dwoch organizacji. Aktualnie NZS jest organizacja apolityczna, skupiajaca si¢ glownie na sprawach typowo
studenckich. Oferujemy pomoc studentom w sprawach zaréowno uczelnianych, jak i zwiazanych z miasteczkiem
studenckim. Organizujemy réznego rodzaju szkolenia, wydarzenia, koncerty, turnieje. JesteSmy studentami i nic,
co studenckie, nie jest nam obce. Dlatego wlasnie uwazamy, iz mozemy w pewnym stopniu wypowiadaé si¢ w
imieniu naszej studenckiej braci.

Dla nas, studentdéw, zmiana ustawy niesie za soba wiele komplikacji. Gloéwne zwiazanych ze zmianami
dotyczacymi systemu ksztalcenia studentow, a takze pomocy materialnej im przyznawanej. Oczywiscie, Ustawa
nie weszla w zycie od razu w catosci. Od 1 pazdziernika 2011 weszly w zycie przepisy dotyczace migdzy innymi
upodmiotowienia studenta, czyli obowiazku podpisywania przez studentow umoéw cywilno-prawnych z uczelnia.
W umowach tych zawarty bedzie doktadny przebieg studiow, a takze informacja o ewentualnych optatach w catym
ich toku.

Zmiany rowniez nie oszczedzily, tak potrzebnej dla wielu z nas, pomocy materialnej. Z wej$ciem ustawy w
zycie, znikaja stypendia za dobre wyniki w nauce, a takze stypendia sportowe, ktore zastapione zostaty stypendiami
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rektora dla najlepszych studentéw. Oprocz tego mozna bedzie uzyskaé stypendium za wybitne osiagnigcia
naukowe, a takze artystyczne.

Niestety, zwigkszona liczba stypendiow niesie za soba ograniczenie liczby studentdéw, ktdrzy moga je
pobiera¢. Do ubiegania si¢ o stypendium rektora ma prawo tylko 10% najlepszych studentéw na danym kierunku.
Powoduje to pewne problemy zwigzane z drugim stopniem studiow. Na drugim stopniu studiowania, na danym
kierunku istnieje zwykle wigcej niz jedna specjalizacja. W trakcie przyznawania stypendium rektora specjalizacje
te uwaza si¢ za jeden kierunek powodujac, ze tylko 10% najlepszych studentéw ze wszystkich specjalizacji ma
mozliwo$¢ otrzymania stypendium. Powoduje to promowanie wsrod studentow specjalizacji mniej wymagajacych,
ktére powoduja mniejsze obciazenie studenta, zard6wno czasem potrzebnym na przygotowania do zaje¢ jak 1 ilo§cia
wiedzy koniecznej do ukonczenia studidow z pozytywnym wynikiem.

Poza zmniejszeniem liczby studentow mogacych pobiera¢ stypendium rektorskie, Ustawa okresla, ze tylko
studenci otrzymujacy je maja mozliwo$¢ studiowania nicodptatnie drugiego kierunku. Zlikwidowane zostaty
rowniez stypendia mieszkaniowe i zywieniowe. Jednakze, ludzie, ktorych sytuacja materialna jest bardzo cigzka,
moga starac si¢ o zwigkszone stypendium socjalne.

Ponadto, od 1 stycznia 2012, uczelnia nie ma prawa pobiera¢ oplat za rejestracje na kolejny semestr czy
rok studiéw oraz przeprowadzania egzaminéw komisyjnych. Oplaty nie moga by¢ tez pobierane za wydanie
suplementu do dyplomu czy zlozenie i oceng pracy dyplomowej. Jest to bardzo dobra informacja dla nieco
gorszych, ale rbwnie ambitnych studentow.

Od 1 pazdziernika wprowadzono réwniez zakaz pobierania $§wiadczen socjalnych i stypendiéw rektorskich
na wigcej niz jednym kierunku studidow. Oznacza to, ze student uczgszczajacy na dwa kierunki musi zdecydowac i,
na ktérym z nich pobiera §wiadczenia. Studenci zmuszeni sa rowniez do ztozenia w dziekanacie swojego wydziatu
zaswiadczenia o niepobieraniu $wiadczen pomocy materialnej na wigcej niz jednym kierunku. Z punktu widzenia
wigkszosci studentéw jest to dzialanie jak najbardziej usprawiedliwione. Problem pojawia si¢ jedynie w
ekstremalnych przypadkach bardzo niskich dochodéw rodziny studenta. Dla wigkszosci studentow dziennych,
znalezienie pracy w wymiarach godzinowych dopasowanych z planem nauczania jest niemozliwe, dlatego tez
niektorzy studenci sa w stanie utrzymac si¢ w Krakowie tylko dzigki pobieraniu zapomogi od uczelni, na ktorej
studiuja.

Dodatkowo z dniem 1 pazdziernika 2012 roku zmianie ulegnie caly system szkolnictwa wyzszego. Zostana
wprowadzone Krajowe Ramy Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wyzszego. Oznacza to zmiang podejscia do
ksztalcenia. Od tej pory nie bedzie wazne jakich przedmiotdow 1 przez jaki czas uczyt si¢ student, ale jakie zdolnosci
1 umiejetnosci zdobyt po nauce danego przedmiotu. Poczatek tych zmian wida¢ bylo we wprowadzonym wcze$niej
systemie Bolonskim.

Wspominatem wczesniej juz o oplacie za drugi kierunek studiow. Uczelnia bedzie pobierala optaty za
studiowanie na dwoch kierunkach jednoczesnie. Jednakze, jak juz moéwilem, studenci otrzymujacy stypendium
rektora, sa zwolnieni z tych optat. Pierwszy rok na kolejnym kierunku bedzie wigc dla nich darmowy. Problem
pojawia si¢ w momencie, gdy danemu studentowi nie uda si¢ utrzyma¢ w 10% najlepszych studentéw na kierunku
podstawowym. W takim wypadku bedzie on zmuszony uisci¢ optaty za caly poprzedni rok studiowania. Czasem
jednak pogorszenie si¢ wynikow studenta nie zalezy od naktadu pracy, jaka wklada w nauke, ale od przewleklej
choroby, czy tez trudnej sytuacji rodzinnej. W takich wypadkach wprowadzenie optat za poprzedni rok studiowania
nie bedzie zbyt sprawiedliwe. Ustawa nie okre$la takich szczegoélnych przypadkéw, a my jako spotecznosc
studencka prosimy o wyjasnienie tej ktopotliwej dla nas kwestii.

Jak wiadomo, najlepiej dziala spoteczenstwo, ktore zna zaré6wno swoje prawa, jak i obowiazki. W zwiazku
z tym, przeprowadzili§my w ostatnim czasie krotkie badanie wsrod studentow, ktore miato pokazaé nie tylko ich
zdanie na temat nowej ustawy, ale tez podstawowa wiedzg, czyli co, kiedy i w jaki sposéb zmieni si¢ w
szkolnictwie wyzszym.

Ankieta objeta 206 studentéw rdéznych krakowskich uczelni. Najwigksza liczbg ankietowanych stanowili
studenci Akademii Goérniczo-Hutniczej, aczkolwiek w badaniu brali udziat réwniez studenci innych krakowskich
uczelni, takich, jak migdzy innymi: Uniwersytet Jagiellonski, Uniwersytet Rolniczy i Uniwersytet Pedagogiczny.
Ankieta obejmowata studentdéw zaréwno pierwszego, jak i1 drugiego stopnia studiow. Najwigkszy procentowy
udziat stanowili studenci drugiego roku studiow pierwszego stopnia.

Pierwsza czg$¢ ankiety dotyczyta stypendiéw oraz znajomosci przez mtodych ludzi zasad ich przyznawania
na uczelni, na ktorej studiuja. Wigkszos$¢ z nich, bo okoto 70% wie, na jakich zasadach otrzyma¢ moga stypendia.
Ponadto, okoto potowa ankietowanych odpowiedziata pozytywnie na pytanie, czy pobieraja stypendia. Przewazaja
w tym wypadku stypendia naukowe (rektorskie) oraz socjalne. Aby otrzymac réznego rodzaju stypendia, mtodzi
ludzie nickiedy musza borykaé¢ si¢ z wieloma problemami. Wsrod najczestszych klopotow, podawanych przez
studentow sa, np.: zle wyliczony dochéd na osobg, zmiana zasady przyznawania stypendium w trakcie
rozpatrywania wnioskow, brak dostownie setnych czgsci punktu do przyznania okreslonego stypendium.

Niestety, ankieta pokazala rowniez, ze studenci NIE ZNAJA, a takze wielu z nich nie interesuje si¢ nowa
ustawa, a takze zmianami wprowadzonymi na ich uczelniach. Jednakze czg$¢ oséb orientuje si¢ w dostatecznym
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stopniu w nowym systemie studiowania. Niestety, nieznajomo$¢ prawa nie zwalnia z jego przestrzegania, a co za
tym idzie, moze powodowaé rdéznorakie problemy, nie tylko w sprawach stypendiow. Naszym zdaniem, kazdy
student powinien mie¢ chociaz czastkowa wiedzg¢ na temat nowej ustawy, lecz to Samorzady danych uczelni
powinny, jako oficjalni reprezentanci studenckiej Braci, u$wiadomi¢ swoich kolegéow 1 kolezanki w sprawie
wszelkiego rodzaju zmian.

W ankiecie pytalimy réwniez, czy studenci popieraja wprowadzenie platnego drugiego kierunku. W
przypadku tego pytania, prawie wszyscy byli zgodni i prawie jednoglosnie odpowiedzieli: nie. Wérdd argumentow
studenci podawali np. uniemozliwienie studiowania na dwoch kierunkach osobom mniej zamoznym. Musimy
roOwniez pamigtaé, ze czasami licealista po maturze dopiero szuka swojego migjsca i nie jest pewien swojego
pierwszego wyboru. Chcac ,,sprawdzi¢” kolejny kierunek, niestety bedzie musiat ui§ci¢ oplatg za studiowanie, na
ktdra nie wszystkie rodziny staé.

Studenci stwierdzili rowniez, ze dzisiejszy rynek pracy wymaga ciagltego doksztatcania si¢ i1 jeden kierunek
to niekiedy zbyt malo, aby dosta¢ si¢ do dobrze platnej pracy. Znalazta si¢ jednak grupa ludzi popierajacych ptatny
drugi kierunek. Argumentowali to, migdzy innymi, mozliwym przeznaczeniem tych oplat na lepsze wyposazenie
sal, laboratoriow itp., a takze pisali, ze szczegélnie uzdolnione osoby beda studiowaly za darmo. Po rozmowie z
wladzami naszej Uczelni okazato si¢ jednak, ze dochod z drugiego kierunku nie ma az takiego wplywu na finanse
Uczelni. Na drugim kierunku studiuje zbyt mata liczba studentow, by optaty za niego pobierane mogly wystarczy¢
na modernizacjg sal lub laboratoriow.

Biorac jednak pod uwage obydwa stanowiska, stwierdzamy, ze optata za drugi kierunek studiow powinna
by¢ zalezna od sytuacji finansowej danego studenta. Niestety, dalsze badanie pokazalo, ze studenci nie posiadaja
petnej wiedzy na temat wprowadzonego jaki$ czas temu systemu Bolonskiego. Wprowadzit on pojgcie punktéw
ECTS, ktore powinny by¢ miara wagi danego przedmiotu. Okreslaja one wigc ilo$¢ pracy i czasu, jaka student musi
wlozy¢, by uzyska¢ pozytywna oceng z danego przedmiotu. Wielu studentow nie wie nic o sposobie naliczania
punktow ECTS i ewentualnej mozliwosci przekroczenia odgornie ustalonej ich iloSci. Znalezli si¢ jednak i tacy
studenci, ktorzy nieco w tym temacie si¢ orientowali. Wiedzieli, Zze moga przekroczy¢ limit punktow ECTS za
zgoda dziekana, lub, Ze w wypadku nieuzyskania wystarczajacej liczby punktow, maja mozliwo$¢ uzyskaé
odptatny wpis warunkowy z danego przedmiotu. Nowelizacja Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym reguluje,
poprzez wprowadzenic uméw migdzy uczelnia a studentem, wysoko$¢ optat za warunkowe powtarzanie
przedmiotoéw oraz za przekroczenie ustalonej liczby punktéw ECTS.

Wracajac jednak do przeprowadzonej przez nasza Organizacje ankiety: jej kolejna cze$¢ dotyczyla
$wiadomosci studentow na temat umoéw migdzy uczelnia a nimi samymi. Okolo 45% badanych podpisywato
umowy z uczelnia, ale znaczna czg$¢ studentow w ogdlnie o takich umowach nie styszata. Mtodzi ludzie, takze ci
ktérzy juz je podpisali, nie posiadali wystarczajacej wiedzy na temat oplat zawartych w tych umowach. Mozna
$mialo stwierdzi¢, ze prawdopodobnie najwicksza nasza ,,bolaczka”, zaréwno w przypadku Ustawy jak i umow,
jest nieczytanie ich przez studentéw. Problemem jest rowniez ztozono$¢ tych umoéw. Ostatnio zwrocit si¢ do nas
student z prosba o wyjasnienie mu fragmentu wiasnie tejze umowy. Kandydaci na studia podpisuja umowe jako
warunek rozpoczecia studiow i niestety zaraz po maturze niejednokrotnie nie maja wystarczajacej wiedzy by
zrozumie¢ kazdy aspekt umowy.

Przy okazji przeprowadzenia omawianej ankiety, postanowiliSmy zapyta¢ studentow o problemy, jakie
napotkali w trakcie studiow. Do najczestszych naleza problemy z planem zajeé. Studenci pisali o braku sal,
pokrywajacych si¢ zajeciach z drugim kierunkiem, zbyt krotkimi przerwami migdzy zajeciami, ktore nie pozwalaty
na przemierzenie niekiedy terenu calej uczelni, aby dosta¢ si¢ z jednego budynku do innego. Badani wspominali
réwniez o problemach z przeniesieniem si¢ do innych grup, badz przeniesienia zaje¢ na inny termin. Ich zdaniem,
plany zaje¢ sa czgsto nie przemyslane, gdyz wyktady poprzedzaly ¢wiczenia, a nie odwrotnie, jak powinno by¢.
Taka sytuacja jest bardzo uciazliwa i czgsto powoduje pozniejsze problemy w odpowiednim przygotowaniu si¢ do
¢wiczen. Problemem réwniez jest plan zaje¢ na poczatku semestru, ktory czesto ulega zmianie. To prowadzi czgsto
do wielu nieporozumien i probleméw szczegdlnie wsrod studentow pierwszego roku, ktdrzy dopiero rozpoczynaja
studia na naszej Alma Mater. Co powoduje wystapienie takich probleméw? Niestety to, ze uczelnie przyjmuja zbyt
duza ilo$¢ studentdéw. Zwigkszajaca sig ilos¢ kierunkow, specjalizaciji i samych studiujacych powoduje wystapienie
deficytu sal oraz utrudnia studentom sama nauke.

Aby przezwycigzy¢ omawiane przeze mnie wczesniej przeciwnosci, z ktorymi borykaja si¢ studenci, NZS
AGH postanowit stuzy¢ studentom wszelka pomoca merytoryczna i praktyczna. Bardzo pomocna instytucja
okazala si¢ ustanowiona przez nas dwa lata temu grupa: Niezle Zorganizowani Starostowie. Jako organizacja
studencka staramy si¢ stuzy¢ im radom oraz organizowac roznego typu szkolenia i wydarzenia informacyjne
przeznaczone glownie dla starostow grup i poszczegolnych kierunkéw. Studenci czesto szukaja pomocy w
dziekanatach, o ktorych w wigkszo$ci wyrazaja pozytywne opinie, aczkolwiek czgsto tez podawali, iz napotykali
na wiele probleméw, takich, jak, na przyktad, nieprzyjemni pracownicy, zbyt krotkie godziny przyjmowania
studentow w stosunku do ich ilo$ci, czy tez, w bardzo skrajnych przypadkach, brak odpowiedniej wiedzy
pracownikow dziekanatow. Problem ten jest szczegélnie widoczny w okresie sesji, a takze w czasie przed- i po-
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sesyjnym. Klopotliwy jest rowniez brak aktualnych informacji, biurokracja, a takze odwieczne niedogodnoS$ci
zwiazane z ogromnymi kolejkami, w ktorych czas oczekiwania przeciaga si¢ az do kilku godzin.

Poza problemami, jakie wprowadzita nowelizacja do Ustawy Prawo o Szkolnictwie Wyzszym do zycia
studentow, pojawiaja si¢ tez pozytywne zmiany. Po pierwsze, praktyki obowiazkowe nie beda juz zaliczane w
trakcie wakacji. Pozwoli to na pracg oraz wypoczynek w trakcie przerwy wakacyjnej. Po drugie, najzdolniejsi
absolwenci studiéw licencjackich i inzynierskich, a takze studenci, ktorzy ukonczyli trzeci rok jednolitych studiow
magisterskich, beda mieli mozliwo$¢ wzigcia udzialu w konkursie "Diamentowy Grant", ktory jest realizowany w
ramach programu ministra. Zwycigstwo w tym konkursie pozwoli na otrzymanie dodatkowych funduszy na
badania naukowe przeprowadzane przez studenta. Po trzecie, okres zachowania praw studenta, przy przejSciu na
kolejny stopien studiow, ulegt wydluzeniu. Dawniej student, ktory zakonczyt studia inzynierskie lub licencjackie,
tracit przywileje studenckie z dniem 31 marca. Obecnie okres ten przedtuza si¢ do 31 pazdziernika roku, w ktérym
student si¢ obronil. Po czwarte, studenci konczacy studia, otrzymuja, dzigki nowelizacji do Ustawy, mozliwos¢
wsparcia ze strony Rzecznika Praw Absolwenta. Pomoze on absolwentom w pokonaniu barier w dostepie do rynku
pracy.

Jak juz wspomnialem, nie jest to glos wszystkich krakowskich studentéw, a tylko matego ich procenta.
Sadze jednak, Zze zdanie innych nie réznitoby si¢ specjalnie od przedstawionego wczesniej. Mysle, ze miodzi ludzie
podczas swojej kariery naukowej spotykaja si¢ z wieloma problemami, ktore najczgsciej sa do siebie podobne i
bardzo trudne do rozwiazania. My réwniez jesteSmy studentami i sami mozemy potwierdzi¢, ze takie problemy
czgsto si¢ zdarzaja. Mamy szczera nadziejg, ze chociaz w malym stopniu uda si¢ je zminimalizowac, dzigki czemu
bylibySmy dumni, iz mogliémy utatwi¢ zycie studenckie nie tylko nam, ale i naszym kolegom, a takze bardzo
wdzigczni, jako Ze sami jesteSmy studentami naszej Uczelni.

http://ksn.nszz.solidarnosc.salon24.pl/418149.studenci-o-reformach-w-szkolnictwie-wyzszym

otk
WYSTAPIENIA KOMISJI ZAKELADOWYCH

NSZZ ,,SOLIDARNOSC” Komisja Zakladowa Uniwersytetu Jagiellonskiego
31-007 Krakow, ul. Gol¢bia 24
Krakow, 29.05.2012 r.
Do Uczestnikow
Walnego Zebrania Delegatow NSZZ ,,S”

Goszczacy dnia 9 maja 2012 roku w programie ,,Kropka nad i” - Moniki Olejnik (TVP 24), poset VII
kadencji Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej - Stefan Niesiotlowski, nazwat NSZZ ,,Solidarno$¢”- bojowka pisowska.
Bez wdawania si¢ w uzasadnienia, przy braku komentarza ze strony prowadzacej program dziennikarki, okreslenie
to z rosnaca zajadloscia powtorzyt kilkakrotnie.

Wystapienia posta Stefana Niesiotlowskiego od pewnego czasu nacechowane sa mocno zawgzonym
punktem widzenia. Ale sady posta Stefana Niesiolowskiego sa nie tylko skrajnie tendencyjne, sa dodatkowo
wzmacniane wyzwiskami i1 slowna przemoca. Stucha si¢ ich z wielka przykroscia i zazenowaniem, jakie
towarzysza zawsze widocznej degradacji postaci zasluzonej w walce o suwerenno$¢ przekonan.

Cztonkowie Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Jagiellonskiego pragna zaprotestowac
przeciwko pomodwieniu swojej organizacji zwiazkowej o bojowkarstwo. Protestujemy przeciw szerzacej si¢
brutalizacji i wiktymizacji publicznej debaty, przeciw brakowi elementarnej kultury sporu oraz naruszaniu
godnosci cztowieka. Razi nas zwlaszcza fakt, ze na takie wystapienia pozwala sobie profesor uniwersytecki.
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Krakow, 31 maj 2012 r.
STANOWISKO
Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$¢” Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie
z dnia 31 maja 2012r.

Komisja Zakladowa NSZZ , SOLIDARNOSC” AGH w Krakowie popiera protest Czlonkéw Komisji
Zakladowej NSZZ ,,.SOLIDARNOSC” Uniwersytetu Jagiellonskiego wyrazony w liscie do Uczestnikow Walnego
Zebrania Delegatow KSN NSZZ ,SOLIDARNOSC”, przeciwko poméwieniu przez posta prof. Stefana
Niesiolowskiego, naszej organizacji zwiazkowej o bojowkarstwo.

Cztonkowie Komisji Zaktadowej NSZZ ,,SOLIDARNOSC” Akademii Goérniczo-Hutniczej zwracaja si¢ z
prosba do uczestnikoéw Walnego Zebrania Delegatow KSN NSZZ ,.SOLIDARNOSC” o wystosowanie protestu do
Rzadu i Sejmu RP przeciwko szerzacej si¢ brutalizacji 1 wiktymizacji publicznych debat, przeciw brakowi
elementarnej kultury sporu oraz naruszaniu godnosci cztowieka.

Przewodniczaca Komisji Zaktadowej NSZZ ,,SOLIDARNOSC” AGH - Maria Sapor

*kk

WZD NSZZ ,,SOLIDARNOSC” UNIWERSYTETU SLASKIEGO
Wystano: 20 kwietnia 2012 .

KZ NSZZ ,,SOLIDARNOSC” UNIWERSYTETU SLASKIEGO
ul. Bankowal2, 40-007 Katowice
Szanowni,
WZD NSZZ , Solidarnos¢” Uniwersytetu Slgskiego wyrazilo swoje stanowisko ws. waznych dla
srodowiska akademickiego. Pozwalam sobie przestac te teksty. Serdecznie pozdrawiam i lqcze wiele
dobrych mysli.

Ewa Zurawska

Katowice, 12.04.2012 r.
STANOWISKO nr 1/2012
Zakladowego Zebrania Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slaskiego do Rzadu RP
w sprawie rozbudowanych zadan administracyjnych paralizujacych dzialanie uczelni
Delegaci zebrani na WZD NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slqskiego w dniu 12 kwietnia 2012 r.
wyrazaja zaniepokojenie wciaz stabnaca kondycja szkolnictwa wyzszego

w naszym kraju, wynikajaca nie tylko z niedofinansowania od lat nauki i szkolnictwa wyzszego, ale wzrastajaca

liczba niecelowych lub czgsto niepotrzebnie rozbudowanych zadan administracyjnych paralizujacych nauczycieli

akademickich, powotanych przede wszystkim do prowadzenia badan naukowych i ksztalcenia studentéw na
najwyzszym poziomie.

Do najbardziej uciazliwych naleza:

1. Obecnie obowiazujaca procedura zamowien publicznych powaznie utrudniajaca zakupy specjalistycznej
aparatury naukowo — badawczej

2. Krajowe Ramy Kwalifikacji (KRK) jako przyktad braku zaufania do $rodowiska akademickiego. Brak ten
wyraza si¢ w zastgpowaniu swobodnej i tworczej pracy wysoko kwalifikowanych pedagogéw obszernymi
przepisami pozornie regulujacymi procesy ksztalcenia. Tego typu administracyjne wymogi prowadzg do
rozpraszania zaangazowania nauczycieli akademickich, powotanych przede wszystkim do ksztalcenia
studentow i prowadzenia badan naukowych.

3. Rozpraszanie $rodkow finansowych na nieefektywne - z punktu widzenia jakosci ksztalcenia studentéw —
konkursy ministerialne. Przyktadem sa tzw. konkursy na kierunki zamawiane z obszaru nauk $cistych. Sa one
glownie wewngtrzna konkurencja $rodowiska akademickiego, a ich efektywnos¢ stoi pod duzym znakiem
zapytania.

4. Dramatyczne ograniczanie godzin lekcyjnych oraz niemerytoryczne programy nauczania przedmiotow $cistych,
w szczegolnoscei fizyki w szkotach podstawowych, gimnazjalnych i ponadgimanzjalnych, co wplywa na jako$¢
ksztalcenia i coraz nizszy poziom wiedzy kandydatow na studia.
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5. Brak rozsadnych perspektyw zatrudnienia i ptacy dla uczonych powyzej 35. roku zycia, ktorzy wczesniej mieli
mozliwo$¢ skorzysta¢ ze znaczacych dotacji (nieproporcjonalnic wysokie stypendia w poréwnaniu z pensjami
asystentow, adiunktow).

6. Pauperyzacja srodowiska akademickiego; ustawa méwiaca o procentowej wysokosci ptacy w stosunku do tzw.
kwoty bazowej nie jest w ogoéle realizowana.

Katowice, 12.04.2012 r.
UCHWALA nr 1/2012
Zakladowego Zebrania Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slaskiego
w sprawie poparcia stanowiska Prezydium Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
w sprawie podstawy programowej i ramowych planéw nauczania,
ksztalcenia ogolnego w szkolach ponadgimnazjalnych

Delegaci zebrani na WZD NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slaskiego w dniu 12 kwietnia 2012 r. w pehni
popieraja stanowisko Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zawierajace zdecydowany sprzeciw wobec
zmian edukacyjnych wprowadzanych przez Ministerstwo Edukacji Narodowej od 1 wrzesnia 2012 roku w zakresie

podstawy programowej oraz ramowych planéw nauczania i ksztatcenia ogdlnego w szkotach ponadgimnazjalnych.
Zebrani podkreslili, ze, jezeli Ministerstwo Edukacji Narodowej nie zmieni zalozen obecnej reformy
programowej, to przyczyni si¢ do zaprzepaszczenia szans na wszechstronny rozwdj uczniow i zdobycia
wyksztalcenia ogdlnego, a tym samym ostabi ich szanse na wilasciwe wybory uczelni. Delegaci stwierdzili, ze
nalezatoby wroci¢ do modelu liceum ogdlnoksztalcacego, zapewniajacego mozliwo$¢ réwnoleglego uczenia sig¢

przedmiotéw humanistycznych i przyrodniczych.

fkek

Katowice, 12..04.2012 r.
APEL nr 1/2012
Zakladowego Zebrania Delegatow NSZZ ,,Solidarno$¢” Uniwersytetu Slaskiego
do Rzadu i Parlamentu RP
dotyczacy niezbednej poprawy sytuacji finansowej szkol wyzszych
i odpowiedniego ich usytuowania w priorytetach strategii rozwoju kraju

Apel nasz kierujemy do wladz RP i Parlamentu, aby, podejmujac programy dotyczace najwazniejszych
spraw rozwoju kraju, uwzglednity wzrost wydatkdéw na szkolnictwo wyzsze. Srodowisko nasze nie moze
zaakceptowaé, ze z roku na rok nastepuje spadek realnych wydatkéw budzetowych na szkolnictwo wyzsze. Od
2005 roku spada udziat wydatkow publicznych na szkolnictwo wyzsze: z 0, 99% PKB do 0, 84 % PKB w 2011
roku.

W  najnowszym raporcic UE rysuje si¢ przygnebiajacy obraz Polski w  poréwnaniu
z innymi krajami UE pod wzgledem rozwoju badan i ich finansowania. Dystans naszego kraju do $redniej unijnej
stale sie powigksza. Srodowisko szkét wyzszych i placowek naukowych wlozyto wiele wysitku w dyskusje i
przygotowanie nowych strategii oraz ram ustawowych regulujacych rozwdj szkolnictwa wyzszego i nauki.
Przygotowane strategie okaza si¢ bezuzyteczne, jezeli nie poprawi si¢ finansowanie tych waznych dla rozwoju
kraju dziedzin.

Mowienie o podnoszeniu jako$ci ksztalcenia w uczelniach wyzszych jest zwyczajnym pustostowiem, gdyz
przy obecnych pensjach pracownikéw nauki trudno ograniczy¢ wieloetatowo$é, zwigkszy¢ aktywnos¢ badawcza
itp.

Biorac to wszystko pod uwagg apelujemy do najwyzszych wiadz o:
— podniesienie wydatkdw na szkolnictwo wyzsze, w tym wynagrodzen pracownikoéw szkol wyzszych, juz od
2012r.,
— potraktowanie wydatkow na ksztalcenie, rozwdj kapitatu ludzkiego, badania innowacje, jako
najwazniejszego czynnika rozwoju Polski,
— takie przyspieszenie wzrostu wydatkow na badania i wdrozenia, aby osiagna¢ $rednia unijng w tym
zakresie w 2020 roku.

skskek
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SPOTKANIA DELEGATOW SRODOWISKA WROCLAWSKIEGO

W dniu 27 marca 2012 r. odbylo si¢ spotkanie delegatéw KSN $rodowiska wroclawskiego

Planowany program zebrania obejmowat:

1. Spotkanie z postem Dawidem Jackiewiczem w ramach realizacji programu Rady KSN: ,tworzenie lobbingu
sejmowego wspolpracujacego z KSN”.
2. Sprawy aktualne.

Ad 1. L. Koszatka poinformowat zebranych, ze w dniu dzisiejszym o godz. 7 rano odebratl wiadomos$¢ z informacja, iz

poset Dawid Jackiewicz, w zwiazku z niespodziewanym wyjazdem do Warszawy, nie bedzie mogt uczestniczy¢ w

spotkaniu delegatow wroclawskiego srodowiska KSN, za co bardzo przeprasza.

Ad 2.:

e Dnia 19.03.2012 odbylo si¢ trzecie spotkanie negocjacyjne KSN z Ministerstwem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w
sprawie projektu Ponadzakladowego Uktadu Zbiorowego Pracy. Notatka ze spotkania znajduje si¢ na stronie
internetowej Komisji Ptac KSN, zostata rowniez wystana droga elektroniczna do wszystkich delegatéw wroctawskiego
KSN. Wydaje sig, Zze chociaz nie osiagnigto zadnego porozumienia, to klimat rozmow KSN z Ministerstwem znacznie
si¢ ocieplit. U. Mikolajczak zwrécita uwage na niefortunng wypowiedz J. Srebrnego; ,,... w zwiazku z ciaglymi i
trudnymi do przewidzenia zmianami legislacyjnymi nalezalo w projekcie PUZP zapisa¢ te regulacje, ktdre oceniamy
jako korzystne dla pracownikow”. Srodowisko akademickie oraz KSN wypowiada si¢ krytycznie wobec wielu zapisow
dotyczacych praw pracowniczych w ,,Prawie o szkolnictwie wyzszym”, a taka wypowiedZz moze $wiadczy¢ o naszym
zadowoleniu. Z przestanego do czionkow Rady KSN dokumentu ,,Sprawy pracownicze w obszarze Szkolnictwo
wyzsze”’, opracowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, wynika, ze nie nalezy liczy¢ na podwyzki
w najblizszych latach. Ministerstwo bowiem zapewnia jedynie o zagwarantowaniu w latach 2013-2015 pieniedzy na
zwigkszenie minimalnych stawek wynagrodzenia zasadniczego dla nauczycieli akademickich 1 pracownikow
niebedacych nauczycielami akademickimi.

o [. Koszalka poinformowat zebranych o zamierzeniach przewodniczacego Rady KSN dotyczacych reorganizacji
Prezydium KSN. W czasie dyskusji L. Koszalka przedstawit przyczyny swojej decyzji o ztozeniu rezygnacji z funkcji
z-cy przewodniczacego Rady KSN z zachowaniem czlonkostwa w Prezydium Rady KSN. Delegaci wroctawskiego
srodowiskowego KSN zaaprobowali jednoglo$nie stanowisko, w ktdérym (i) ze zrozumieniem przyjeli do wiadomosci
decyzje L. Koszalki o rezygnacji z funkcji z-cy przewodniczacego, (ii) jednocze$nie wyrazili dezaprobate dla formy
wspolpracy przewodniczacego ze swoimi zastepcami.

o Przedstawiono krotka relacje z WZD ,,S” Politechniki, na ktorym wybrano nowego przewodniczacego KZ — dr inz.
Stanistawa Kwasniowskiego z Wydzialu Mechanicznego, wieloletniego wiceprzewodniczacego.

o L. Koszalka przypomniat o posiedzeniu Rady KSN w Krakowie w dniu 21.04.2012 r. oraz WZD w Katowicach w
dniach 15-17.06.2012 r. Ustalono, ze kolejne spotkanie odbedzie si¢ 24 kwietnia.

o Spotkanie byto ostatnim spotkaniem przed Wielkanoca. Zebrani ztozyli sobie najlepsze Zyczenia $wiateczne.

Sekretarz Wroctawskiego Osrodka KSN - dr hab. Ewa Rysiakiewicz-Pasek

W dniu 24 kwietnia 2012 r. odbylo si¢ spotkanie delegatéw KSN Srodowiska wroclawskiego.

Program zebrania obejmowat:

1. Sprawozdanie z posiedzenia Rady KSN 21.04.2012 w Krakowie.
2. Rozporzadzenia Ministra- projekty opinii.

3. Duziatalno$¢ szkoleniowo-informacyjna KSN.

4. Sprawy rézne.

Ad.1. Uczestniczacy w posiedzeniu Rady KSN w dniu 24.04.2012: Ewa Rysiakiewicz-Pasek i Leszek Koszatka

przedstawili krétka informacjg ze spotkania.

a) W czesci pierwszej posiedzenia wystapili prorektor AGH- prof. dr hab. Zbigniew Kakol oraz prof. dr hab. Andrzej

Jaszczyk, dyrektor Narodowego Centrum Nauki, i prof. dr hab. Andrzej Pach, cztonek Komitetu Ewaluacji Jednostek

Naukowych.

o Profesor A. .Jaszczyk przedstawit uzasadnienie utworzenia NCN, strukture i sklad NCN, wysokos¢ dotacji na projekty
badawcze podstawowe finansowane przez Centrum oraz procedure oceny skladanych wnioskow na granty. Zwrocit
szczegblng uwage na réznorodno$¢ konkursow, ktore skierowane sa zaréwno dla poczatkujacych badaczy, jak i
doswiadczonych naukowcéw oraz na wielostopniowe opiniowanie wnioskow przez ekspertow powolywanych z
korpusu ekspertow (1 etap), jak i ekspertow zewngtrznych, w tym zagranicznych (2 etap).

o Profesor A. Pach przedstawil nowa propozycje Komitetu Ewaluacji Jednostek Naukowych dotyczaca oceny naukowej
jednostek. Planuje si¢ wprowadzenie 4 kryteriow oceny z réznymi wagami (zaleznymi od grupy jednostek): dziatalnos¢
naukowa (publikacje, monografie, patenty), potencjal naukowy, pieniadze zarobione oraz kryterium ,,niematerialne”.
Jednostki naukowe beda oceniane w 4 grupach: nauki $ciste, o Zyciu, humanistyczne oraz artystyczne. Jednostki
wykazujace si¢ podobnymi ocenami bgda porownywane do siebie (system kazdy z kazdym). Ostateczna kwalifikacja
do grup (A,B,...) bedzie dokonywana po poréwnaniu uzyskanej oceny z parametrami tzw. jednostki referencyjnej.
Rozporzadzenie w sprawie oceny jednostek naukowych zostanie podpisane prawdopodobnie do konca czerwca.
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Po wystapieniach, ze strony KSN padlo wiele pytan problemowych, niestety limit czasowy nie pozwolit na
doglebne wyjasnienie wielu istotnych kwestii, z ktorymi borykaja si¢ pracownicy jednostek naukowych.

b) Druga cze$¢ posiedzenia poswigcona byta sprawom zwiazkowym.

o Przyjeto sprawozdanie z realizacji budzetu KSN za rok 2011.

e Od wielu lat tocza si¢ dyskusje nad usytuowaniem KSN w NSZZ ,,Solidarnos¢”. Powotano zespol, ktory postara si¢
sformutowaé propozycjec KSN w tej kwestii do 21 maja (zgodnie z wymogiem krajowego WZD ,,S”). Zesp6t ma
charakter otwarty.

o W ostatnich miesigcach KSN usituje naktoni¢ MNiSzW do nawiazania rozméw w sprawie PUZP. Wobec fiaska
dotychczasowych negocjacji KSN przygotowuje sie do wejscia w spor zbiorowy z Ministerstwem. Konieczne jest
jednak ustalenie od strony prawnej mozliwosci i procedury wejscia w spor zbiorowy.

e Po dyskusji nad poszczegblnymi zmienionymi zapisami w projekcie KSN, dotyczacym malej nowelizacji ustawy
,»Prawo o szkolnictwie wyzszym”, glosowano zaproponowane zmiany. Zdecydowano, ze na kazdym posiedzeniu
komisji sejmowej, ktora bedzie zajmowala si¢ nowelizacja ustawy, KSN bedzie reprezentowa¢ 1 osoba (z grona
kilkuosobowego zespotu KSN).

o Przedstawiono ramowy program Walnego Zebrania Delegatow w Katowicach. Zaproszono cztonkéw Rady KSN do
przygotowania dyskusji w grupach roboczych.

e Przewodniczacy Rady KSN poinformowat o ustapieniu z funkcji wiceprzewodniczacych KSN :Leszka Koszatki i
Juliana Srebrnego (ktory szczegotowo wyjasnit motywy swojej decyzji) - dzigkujac im za dotychczasowa dziatalnos¢ w
tej roli.

o Sformutowano stanowisko KSN (krytyczne) w sprawie partnerstwa publiczno-prywatnego szkot wyzszych.
Ad. 2. Leszek Koszalka poinformowal, Ze otrzymat do zaopiniowania trzy Rozporzadzenia MNiSzW dotyczace m.in.: 1-
mozliwosci wlaczenia pracownikoéw PAN do miniméw kadrowych kierunkéw studiow na uczelniach, 2- wprowadzenia
wzorcowych KRK dla dwdch kierunkéw ksztalcenia z zakresu nauk medycznych, 3- sposobu podziatu i trybu
przekazywania podmiotowej dotacji na dofinansowanie zadan projakosciowych z budzetu panstwa. Po dyskus;ji
zdecydowano, ze kompleksowe uwagi dotyczace trzeciego rozporzadzenia opracuje delegat KSN, prof. Tadeusz Gudra, zas
uwagi do pozostatych rozporzadzen uczestnicy spotkania bezposrednio wysla do L. Koszatki.

Ad. 3. Pierwsza czg$¢ posiedzenia Rady KSN w Krakowie zostata bardzo przychylnie przyjeta przez zebranych. Iwona

Jedrychowska, na posiedzeniu Rady, zaproponowata aby w innych o$rodkach zorganizowa¢ podobne spotkania z

ciekawymi i waznymi dla nas osobami. Leszek Koszatka zaproponowat aby takie otwarte spotkania rowniez zaoferowac

spotecznosci naukowej Wroctawia. Przedstawiciele uczelni Wroctawia zdeklarowali przemyslenie pomysh, rozeznanie i

powrét do sprawy na nastgpnym spotkaniu.

Ad 4. Ustalono termin kolejnego spotkania delegatow KSN srodowiska wroctawskiego na 22 maja o godz. 16.00 (po

Prezydium Rady KSN, a przed posiedzeniem Komisji Plac).

Sekretarz Wroctawskiego Osrodka KSN - dr hab. Ewa Rysiakiewicz-Pasek
skskk
W dniu 20.03.2012 r. otrzgymalismy potwierdzenie wplywu listu skierowanego do Radia Maryja
w obronie mediow katolickich i przyznania Telewizji TRWAM miejsca na tzw. multipleksie. RED.
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,,Nie umart ten,
kto po sobie dobrq pamiec pozostawit”
Ze smutkiem i zalem przyjeliSmy wiadomos¢,

Ze w dniu 7 czerwca 2012 roku

odeszla po dlugich zmaganiach z ci¢zka choroba

nasza wspaqiala Kolezanka
$+P
WANDA SPOZ-PAC
Wieloletnia dzialaczka Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”,
czlonek prezydium w latach 90-tych, szlachetny,
uczciwy o niezwyklej wrazliwosci czlowiek

Pogrzeb odbedzie si¢ 12 czerwca 2012 r. w Pulawach

Zegnamy Cie droga Wandko
Rodzinie w imieniu Przyjaciol, Prezydium KSN IB i wlasnym
skladam wyrazy glebokiego wspolczucia
Przewodniczqcy
Krajowej Sekcji Nauki Instytutow Badawczych
Jerzy Dudek

Z glebokim zalem i wielkim smutkiem zawiadamiamy,
ze zmarla wieloletnia dzialaczka,
czlonek Rady Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢”

$+P ,
WANDA SPOZ-PAC

Odszedl czlowiek prawy, zyczliwy, szlachetny, uczciwy,
o niezwyklej wrazliwosci serca,
do konca oddany idealom ,,Solidarnosci”
Rodzinie i Najblizszym
skladamy wyrazy glebokiego i serdecznego wspolczucia

Rada KSN NSZZ ,,Solidarnosé¢”, Kolezanki z Biura KS.
oraz Redakcja ,, Wiadomosci KSN”

Z glebokim zalem zegnamy
STP
Prof. dr hab. Mari¢ Joann¢ Radomska

Wybitnego naukowca, rektora SGGW w latach 1981 — 1987,
przez cale zycie oddanego Polsce, wielkiego przyjaciela mlodziezy

Rada Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
i Redakcja ,,Wiadomosci KSN”
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USTAWA O SKROCENIU OKRESU POBIERANIA EMERYTURY

W dniach majowych mieliSmy kolejne manifestacje naszego Zwiazku przeciwko ustawie podwyzszajacej
wiek uprawniajacych do przejscia na emeryturg. ,,Oblezenie” Sejmu nie wptynelo na wynik glosowania. Przyjeto
ustawe wprowadzajaca skrocenie okresu pobierania emerytury.

»Oblezenie” Sejmu”

Podnoszone przez strong rzadowa zmartwienie o tendencj¢ demograficzna jest prawdziwym zmartwieniem,
ale przyjeta ustawa nie jest budujacym odniesieniem si¢ do tego problemu, lecz ucieczka przed podjeciem tego
problemu. Ucieczka przed podjeciem problemu, a nie przed problemem. Ten problem nas dopadnie, jezeli nie
bedzie madrych dziatan. Stusznie Zwiazek 1 wiele kregdw opozycyjnych wskazywalo na koniecznosé
wprowadzenia polityki prorodzinnej zmieniajacej niekorzystng tendencj¢ demograficzna. Stusznie tez wskazywano
na konieczno$¢ zwigkszenia przychodéw panstwa poprzez oddziatywania na rzecz zwigkszenia zatrudnienia
poprzez tworzenie nowych miejsc pracy i zwigkszanie zdolnosci do jej podejmowania. Stusznie wskazywano na
zasadno$¢ ograniczania tzw. umoéw Smieciowych. Stusznie wskazywano na konieczno$¢ poprawy jakosci zycia, w
tym poprawy opieki zdrowotnej. To sa ambitne i konieczne kierunki reformowania.

Do dyskusji o problemach emerytalnych zaproszono wielu profesoréw

Ta ustawa nie rozwiazuje przewidywalnych probleméw dziesiatkow tysigcy osob ktore w przysztosci beda
osiaga¢ beda wiek emerytalny. Grozi im ngdza 1 pogarda, ze nie byli do§¢ operatywni. Uzasadnienie tej prognozy
znajduje si¢ w tym, co jest teraz. Wysoki poziom bezrobocia. Narastajacy poziom bezrobocia ludzi mtodych.
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Zatrudnienie na warunkach nie zapewniajacych odprowadzania odpowiednich sktadek emerytalnych. Zatrudnianie
na czarno. Wielomiesigczne przerwy w zatrudnieniu. Ostabienie szkolnictwa S$redniego przygotowujacego do
zawodu.

W tym namiocie obradowala Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarnos$¢”

To obsada placowki wystawionej przez KSN

By¢ moze przyjecie tej ustawy wplynie doraznie na nieco przychylniejsze ksztaltowanie ratingow dla

Polski, lecz i to nie jest pewne, gdyz sytuacja Grecji moze by¢ wykorzystana do potraktowania nas takze jako kraju

wysokiego ryzyka, cho¢by$my si¢ nie wiem, jak zielenili. Poprawi si¢ tez samopoczucie rzadzacych, bo fatwiej

bedzie dopina¢ budzet panstwa i mniejszy bedzie nacisk na podejmowanie niezbednych reform gospodarczych i
spotecznych.

Janusz Sobieszczanski
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SZTUKA WSZEDZIE. AKADEMIA SZTUK PIEKNYCH w WARSZAWIE 1904 — 1944

Szkto. Wojciech Jastrzgbowski, 1925

Rzezba. Henryk Karny, 1924 Plakat z obrazem Wojciecha Kossaka, 1919
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Czwartego czerwca w Zachecie zostata otwarta wystawa SZTUKA WSZEDZIE. AKADEMIA
SZTUK PIEKNYCH w WARSZAWIE 1904 — 1944. To wyjatkowy przeglad osiagnie¢ artystow
zwiazanych z ASP. Wchodzacych do Zachgty, u szczytu schodow, wita rzezba Polonia Restituta
Franciszka Masiaka. (Rzezba ta w 1937 r. zostata wyrdzniona Il nagroda na wystawie w Paryzu. Na co
dzien rzezba ta stoi na szczycie Gubatowki, obok budynku wyciagu kolejki linowej.)

W wystapieniach otwierajacych wystawe zwracano uwage, ze tworczos¢ polskich artystow
plastykow w tych trudnych i przelomowych latach nie byla nasladownictwem trendow plynacych z
zagranicy, lecz autonomiczng tworczoscia. Zgromadzono bardzo obszerny przeglad prac: rzezb, obrazow,
grafik, plakatow 1 przedmiotow codziennego uzytku.

Wystawa bedzie czynna do 26 sierpnia 2012 od wtorku do niedzieli, w godz. 12 — 20.
Red.
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