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Niech radosna prawda
o0 odkupieniu czlowieka
przez Chrystusa
napelni nas pokojem.

ALLELUJA'!

Wszystkiego najlepszego
z okazji Swiagt Wielkanocnych

zZyczy
Krajowa Sekcja Nauki
NSZZ ,,Solidarnos¢”

Tomasz Wasilczuk
WIELKANOCNE PYTANIA
Céz to znaczy by¢ Barabaszem,
sta¢ si¢ wolnym za $mier¢
i za zmartwychwstanie
- Twoje, Panie.
Co6z to znaczy umywac rece
by sig stato to, co si¢ stanie
- Twa $mier¢, Panie.
Céz to znaczy, jak Szymon z Cyreny
na swe barki wzia¢ krzyz niespodzianie
- Twoj, Panie.
Céz to znaczy by¢ gapiem patrzacym
na bolesne na krzyzu konanie
- Twoje, Panie.
Céz to znaczy by¢ Weronika,
Twoja Panie twarz chusta otrze¢,
¢6z to znaczy by¢ rzymskim setnikiem
lub na krzyzu by¢ dobrym totrem,
c6z to znaczy wraz z Matka ptakac,
lub si¢ zaprze¢ wraz ze Swigtym Piotrem,
¢6z to znaczy by¢ toba lub mna
w te noc — nim wroci Ten, ktory odszedt.

Kompozycja Anny Obrochta




Nie tylko o Ukrainie

Krajowa Sekcja Nauki 1 komisje zakladowe ,,Solidarno$ci” niektorych uczelni wystaly listy na
Ukraing z wyrazami solidarnosci 1 wsparcia. Wielu naszych kolegdbw ma bezposrednie kontakty
z pracownikami nauki w placowkach naukowych 1 w uczelniach ukrainskich. To poglebia odczuwanie
tego, co si¢ tam dzieje. Najpierw byla to fascynacja 1 poczucie solidarnosci z dlugotrwalym protestem
Majdanu 1 z determinacja w dazeniu do zmiany chorych relacji ciazacych nad zyciem w Ukrainie.
Sytuacja jednak zasadniczo si¢ zmienita. Ukraina stojaca przed trudnym zadaniem uporzadkowania
wlasnych spraw musi rownocze$nie zmierzy¢ si¢ z agresja zewnetrzna. Z agresja Rosji Putina.
Zrozumiale, ze my w Polsce wyrazamy sprzeciw wobec tej agresji. Przede wszystkim ze wzgledu na
sprzyjanie naszemu sasiadowi w jego drodze do wolnos$ci i normalnosci, ale tez dlatego, ze rOwniez nasze
poczucie bezpieczenstwa zostato naruszone. Tym razem tworzymy jednolity front sprzeciwu.

Z tej lekcji z historii, zreszta jeszcze nieodrobionej, 1 nie tylko z tej lekcji, wynika niejedna
przestroga. Pamigtamy, ze prezydent Polski Lech Kaczynski z ociaganiem podpisywat uznanie Kosowa.
Wyglada na to, ze osiagnigcie na okreslonym obszarze jakiego$ kraju przewagi liczbowej ludnos$ci innej
narodowos$ci moze spowodowa¢ wyodregbnienie tego obszaru jako niezaleznego bytu politycznego
1 spotka si¢ to z akceptacja ze strony spotecznosci migdzynarodowej. Z tym trzeba sig liczy¢.

Inna przestroga, to nie marnowac czasu 1 dba¢ o podmiotowos$¢ wlasnego panstwa. Ukraina pod
wieloma wzgledami byla w gorszej sytuacji niz Polska, lecz przed paroma laty mogla znacznie wigcej
uczyni¢ dla umocnienia wiasnej podmiotowos$ci, rozwoju gospodarki i uformowania spofeczenstwa
odpowiedzialnego za swoéj kraj. Zmarnowano czas bardziej sprzyjajacy zmianom. Teraz, bez wsparcia
Stanéw Zjednoczonych 1 Unii Europejskiej niepodleglosciowe dazenia nie miatyby zadnych szans na
powodzenie.

Kolejna przestroga jest banalna, dotyczy kazdego cztowieka i panstwa, a dokfadniej rzadzacych.
Nie ma niczego, o czym moglibySmy powiedzie¢, ze jest w stu procentach trwale. Warto wigc stosowac
zasade znana z ruchu drogowego — zawsze zachowaj bezpieczna predkos¢. Dobrze, ze jest NATO 1 ze my
w nim jeste§my. Dobrze, ze jesteSmy w Unii Europejskiej. Powinni$my by¢ lojalnymi czionkami tych
organizmoéw. W razie zagrozen zewne¢trznych mamy prawo oczekiwa¢ wsparcia od NATO. Mamy prawo
oczekiwaé, ze Unia Europejska bedzie sprzyjaé rozwojowi gospodarczemu wszystkich panstw
wchodzacych w jej sklad, w tym 1 naszemu rozwojowi. Jednak sami w instytucjach unijnych tez musimy
o to zabiega¢. Tym kursem nalezy podaza¢, pamigtajac, ze nie zawsze wszystko si¢ udaje.

Budowanie odpornosci panstwa na zdarzenia nieoczekiwane wymaga wyobrazni rzadzacych
1 obywateli.

Polska 1 Polacy usilnie wspieraja Ukraing w jej dazeniach do niepodleglosci 1 do demokracji.
PowinniSmy dalej by¢ sprzymierzencem tych dazen. Mamy szansg stworzy¢ zrgby prawdziwie
przyjaznych relacji z Ukraina. Budujac te relacje nie mozemy pominaé ludobojstwa dokonanego na
polskich mieszkancach kresow, bo tylko prawda jest skala, na ktorej warto budowaé. Mam nadzieje, ze
Ukraincy 1 Polacy maja przed soba dobra wspdlna przysztos¢.

Szczeg6lnie duze mozliwosci w tworzeniu dobrych relacji migdzy naszymi narodami ma
szkolnictwo wyzsze. Mam tu przede wszystkim na mysli wzajemna wymiang studentow. Uczelnie
w Polsce 1 w Ukrainie powinny promowa¢ t¢ form¢ zacie$niania kontaktow. Warto, by nasze
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pomyslalo o podpisaniu ze strona ukrainska stosownego
porozumienia.

Takze Krajowa Sekcja Nauki powinna wlaczy¢ si¢ do budowania zwiazkow z Ukraina.
PowinniSmy juz teraz wysta¢ nasza delegacj¢ na Ukraing w celu nawiazania kontaktéw z wybranym
ukrainskim zwiazkiem zawodowym sfery nauki 1 szkolnictwa wyzszego. Z gory deklaruje, ze chetnie
uczestniczytbym w takiej delegaciji.

Janusz Sobieszczanski
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To Ukrainian scientists and academics,

To education and research unions in Europe E| affiliates
Deay Ukrainian Friends,
Dear President /International Secretary

The National Science Section of NSZZ ‘Solidarnosé’ condemns the violation of the sovereignty
and territorial integrity of Ukraine as a result of aggression by Russia. What Russia does in
Ukraine today is a challenge put to the democratic world, a violation of the Charter of the
United Nations, and a threat to peace in Europe. Justification of aggression of Russian troops
in Ukraine by the need to protect security of Ukrainian citizens of Russian nationality, is a
pretext, similar to the one used to justify the Soviet invasion of Poland on 17 September 1939.
By its aggression against Ukraine, Russia violated international treaties, including the
agreement between Russia and Ukraine, and the Budapest International Memorandum of
1994, in which Russia, the USA and the United Kingdom jointly committed themselves to
respect the sovereignty and borders of Ukraine and to refrain from the use of force against
the territorial integrity and political independence of the country.

We express our support for Ukrainian teachers and researchers and for the entire Ukrainian
people, who have the right to a democratic, sovereign and independent state, and the right
to decide on their future without outside intervention.

We hope that the international community will demonstrate enough determination to force
the aggressor to leave the territory of Ukraine.

Edward Malec

2/ Te )<

President
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DZIALANIA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKINSZZ.,.SOLIDARNOSC”

Prezydium Rady KSN NSZZ ,,S”
W dniu 21.03.2014 r. odbylo si¢ posiedzenie Prezydium Rady KSN NSZZ ,S”. Program posiedzenia

obejmowal nastepujace kwestie:

Omowienie planowanego przebiegu rozmoéw w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Propozycje dotyczace liczebnosci przysziej Rady KSN.

Omowienie przygotowan do Walnego Zebrania Delegatow. Zreferowata B. Jakubowska.

Relacja z przebiegu nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyzszym. Okreslenie zadan KSN w zwiazku ze stanem
prac nad ustawa.

*ekek

Spotkanie przedstawicieli Prezydium KSN i Prezydium KRASP

L6d2, 22 lutego 2014 1

Notatka
z rozméw przedstawiciell Prezydium KSN NSZZ Solidarnoéé | Prezydium KRASP
w obecnodcl Przewodniczgcego RGNISW

1. KRASP zajmuje neutraine stanowisko wobec tresci artykutu 152 ustawy Prawo o
szkoinictwie wyzszym | nie bedzie dziata¢ na rzecz jego zmiany.

2.  KSN deklaruje, ze nie bedzie twarzyé nowego projekiu ponadzaktadowego uktadu
zbiorowego pracy bez uprzednich rozméw z KRASP | bez wyczerpania innych
mozliwosci rozwigzania sparnych kwestii.

3. KSN i KRASP beda wspdinie dziata¢ na rzecz zmiany art. 151 ustawy Prawo o

szkolnictwie wyiszym w czeéci dotyczacej kwoty bazowej, a w szczegéinosci
wypracowania wiasciwej jej wysokosci.

€S> NN
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L.p. 23/W/14 Krakow, dn. 27.03.2014 r.

Opinia o Krajowym Programie Reform
Europa 2020

*

Ponizsze uwagi dotycza gléwnie programu w zakresic B+R oraz szkolnictwa wyzszego.

1. Przewiduje si¢ wzrost nakladow na sektor badawczo- rozwojowy z ok, 0.86% PKB w
roku 2014 do 1.7% PKB w roku 2020. Blizsze przyjrzenie si¢ szczegotlom wskazuje
Jednak na brak oparcia deklaracji w zamierzeniach finansowych. Brak, dla przykiadu,
deklaracji wzrostu finansowania B+R z budzetu; obecnie jest to ok. 0.3% PKB, zamiar
podwojenia nakladow na B+R powinien oznaczaé¢ podwojenie udzialu nakiadow
budzetowych. Ale nie ma takiej obietnicy. Nie ma tez obietnicy zasadniczego wzrostu
nakladéw z funduszdw europejskich. Autorzy projektu najwyraZniej sadza, ze wzrost
naktadow wygeneruja przedsigbiorcy. Obecny system fiskalny jest antyinnowacyjny.
Brak jest jednak planow jego zmiany. Nie ma w szczegolnosci analiz dotyczacych
mozliwoscl wprowadzania skutecznych mechanizméw ckonomicznych prowadzacych
do wzrostu finansowania badan naukowych przez przedsighiorcow, zwiaszcza w
kontekscie procedury nadmierncgo deficytu, w jakiej znajduje si¢ obecnie Polska, i
Zwigzanego 7 tym ograniczenia wydatkow  budizetowych panstwa. Ponizej
zamieszczam uwagl szczegotowe, W dalszym ciggu brak mozliwosci tworzenia w
naszym kraju duzych projektow gospodarczych z istotnym 1 rmaczicym udziatem
komponentu badan naukowych, chociaz propozycje podjgcia stosownych dzialan
zglaszane podczas dyskusji nad Strategia Europa 2020. Fetyszyzuje sig zupelnie
niepotrzebnie znaczenie drugorzednej w istocie  tzw. Polskiej Mapy Drogowej
Infrastruktury Badawczej.  Brak mozliwosci tworzenia ugrupowan jednostek
naukowych, ktore moglyby si¢ podejmowaé duzych i znaczgcych projektow oraz
programdw badawczych, np. na wzor Fraunhofer Gesellschaft w Niemczech

Podsumowujac: obietnice wzrostu nakiadow w sektorze B+R sg, i to jest rzecz, ktora

moze cieszyC. 53 one jednak deklaratywne, brak sladow glebsze) refleks)i rozumienia
potrzeby podjecia dziatan, ktore zagwarantowalyby realizacje obietnic.
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2. Nie ma Zadnych obietnic wzrostu finansowania szkolnictwa wyZszego.

Przypomnijmy, ze budietowe nakiady na szkolnictwo wyzsze osiagnely niedawno, bo
w roku 2012, najnizszy poziom w ostatnim ¢wieréwieczu: 0.67% PKB. S natomiast
obietnice kontynuowania tzw. reform — Krajowych Ram Kwalifikacji, réznego rodzaju
programdw ,,doskonalacych™ ksztalcenie, itp.

Podsumowanie: rozrodnie si¢g gorset biurokratyczny, skutecznie nakiadany na
szkolnictwo wyzsze w ostatnich 6 latach. Spadna naklady. Nalezy oczekiwacé dalszego
powolnego spadku poziomu szkol wyzszych | obsuwania si¢ w migdzynarodowych
rankingach.

Inne uwagi.

Cele energetyczne powinny by¢ poddane krytycznej analizie z uwagi na sytuacjg
migdzynarodowa i koniecznodé uniezaleznienia od nieprzewidywalnego politycznie
partnera jakim jest nasz dotychczasowy glowny dostawca surowcow energetycznych.
Konieczne jest stworzenie nowych galezi przemyshi w regionach o duzym udziale
malo efektywnego przemyshu cigzkiego, skazanego czgsciowo na dalsze znaczne
ograniczenie lub kosztowna modernizacje, oraz wyraZznej poprawy wskaznika udzialu
przemyshu w tworzeniu polskiego PKB. Nie ma dyskusji z oceng OECD moéwiaca o
wyczerpaniu dotychczasowego modelu wzrostu gospodarczego Polski, ktére ma
nastapi¢ okolor. 2018

Przewodniczacy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ |, Solidarnosé™

&/ )=

Prof. Edward Malec

Aok sk
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Spotkanie z Ministrem Nauki i Szkolnictwa Wyzszego

KRAJOWA SEKCJA NAUKI ul. Warynskiego 12, lok. A 221

00-631 WARSZAWA

NSZZ @/E (+48 22) 82573 63

B (+4822)2349878
e-mail: ksn@interia.pl

http://www.solidarnosc.org.pl/~ksn
Krakow, dn.07.03.2014 r.

Minister Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego
Pani Prof. Lena Kolarska-Bobinska

Szanowna Pani Profesor,

Ponizej okreslam doktadniej, na zyczenie Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, tematyke spotkania
w dniu 21 marca 2014 r. (data przesunigta na prosbe Pani Minister).
Sugerujemy przedyskutowanie nastgpujacych tematow:

1) Sprawa kolejnej nowelizacji ustawy o szkolnictwie wyzszym.

Podstawowa kwestia jest proponowana przez rzad zmiana artykulu 152 p.s.w., uniemozliwiajaca
zawieranie ponadzaktadowego ukladu zbiorowego pracy zwiazkom zawodowym pracownikow uczelni
publicznych. W $rodowisku akademickim, rozumianym jako cato$¢, nie ma woli dzialania na rzecz zmiany
istniejacego zapisu artykutu 152.

W zalaczeniu jest dokument potwierdzajacy osiagnigcie porozumienia przez KRASP i KSN w tej kwestii.

Zwiazki zawodowe w gruncie rzeczy najche¢tniej optowalyby na rzecz niewielkiej modyfikacji artykutu 152
(skreslenia punktu nr 2, przy pozostawieniu tego zapisu w obecnej formie).

Sadzimy takze, Zze celowe bedzie usunigcie artykulu 125 lub powrdt do jego sformulowania sprzed
nowelizacji dokonanej w 2011 roku: ,,Stosunek pracy z mianowanym nauczycielem akademickim moze by¢
rozwiazany réwniez z innych przyczyn, po uzyskaniu zgody organu kolegialnego wskazanego w statucie uczelni.”

Artykut 124 powinien powr6ci¢, naszym zdaniem, do postaci sprzed poprzedniej nowelizacji: ,,Rektor
moze rozwiaza¢ za wypowiedzeniem stosunek pracy z mianowanym nauczycielem akademickim w przypadku
otrzymania przez nauczyciela akademickiego, w okresie nie krotszym niz rok, dwoch kolejnych ocen negatywnych,
o ktorych mowa w art. 132 ust. 112.”

Pragng zauwazy¢, ze pozycja mianowanego nauczyciela akademickiego jest obecnie bardzo staba — a warto
podkresli¢, ze w wyniku dokonanej w 2011 roku nowelizacji, w niedalekiej perspektywie jedynymi nauczycielami
mianowanymi beda profesorowie tytularni.

2) Podwyzki wynagrodzen pracownikow uczelni wyzszych w 2014 roku.

KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” proponuje, aby przyjgto rozwiazania zastosowane w roku 2013, a mianowicie:
Podwyzka wynagrodzen przewidziana ustawa budzetowa na rok 2013 powinna by¢ rozdzielana przez MNiSW
pomigdzy publiczne uczelnie wyzsze wedlug nastepujacych zasad:

1) kwotowo, z przyjeciem zasady 3:2:1:1;

i1) wylacznie dla zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy oraz dla pracownikow nigdzie nie
zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy i zatrudnionych na utamkach etatow.

iii) W przypadku pracownikéw niepetnozatrudnionych, pracujacych w réoznych miejscach pracy, dotacja
powinna by¢ proporcjonalna do sumy poszczegoélnych utamkow etatéw, ale nie moze by¢ wyzsza niz
dotacja dla pracownika zatrudnionego w podstawowym miejscu pracy.

3) Finansowanie nauki i rola mechanizméw konkurencyjnych w nauce.

KSN proponuje opracowanie ,,mapy drogowej” finansowania badan naukowych w Polsce i trwatych
mechanizmow tworzenia popytu na badania i innowacje przez gospodarke. Zagraza nam bowiem po 2020 r.
ponowne zalamanie finansowania, po niewielkim wzro$cie osiagnigtym przy wsparciu finansowym funduszy
strukturalnych UE w latach 2006-2020.

KSN opowiada si¢ za jak najlepszym wykorzystaniem krajowego potencjatu naukowego w programach
badawczych. Szkodliwa jest tendencja do likwidacji jednostek naukowych na podstawie utomnego systemu ocen
i rankingdw. Uwazamy za niezbgdne wmontowanie w system prawny nauki rozwiazan pozwalajacych na tworzenie
duzych i silnych ugrupowan jednostek badawczych i rozwojowych (jak np. w Niemczech Fraunhofer Gesellschaft),
zdolnych do realizacji duzych projektow i programéw badawczych na rzecz gospodarki.
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4) Relacje pracownikow z pracodawcami (kierownictwami uczelni, instytutow) i przerosty
biurokratyczne:

Jest tu szereg kwestii, ktore wymieni¢ jedynie haslowo: nickonstytucyjne ograniczenie urlopow
bibliotekarzy w czgSci uczelni; zawieranie umow o prace w uczelniach na okresy niepelnoroczne, nie bedace
czasowo wielokrotno$cia semestru; zaostrzenie kryteriow ubiegania si¢ o urlop dla poratowania zdrowia; znaczny
wzrost obciazen biurokratycznych pracownikow (KRK, rozdmuchana sprawozdawczo$¢); pozbawienie srodowiska
akademickiego wybieralnego przedstawicielstwa poprzez zmiang roli RGNiSW na doradcza; patologie zwigzane
z brakiem tzw. gornych widelek w taryfikatorze; patologie w projektach badawczych.

Pozostaj¢ z powazaniem
Przewodniczacy
Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
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Prof. Edward Malec
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Komisja Zaktadowa
NSZZ ,SOLIDARNOSC”
Uniwersytetu Warszawskiego

Krakowskie Prredmiescie 26/28
00-325 Warszawa
tel./fax: 55 24 026; 55 20 372

Stanowisko Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢”
Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 11.03.2014 r. ws.
spotkania z Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Komisja Zakladowa po raz kolejny protestuje przeciwko przypadkowi formulowania przez
Przewodniczacego Rady KSN Edwarda Malca propozycji rozwiazan przedktadanych wladzom Ministerstwa Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego nieuzgodnionych ze $rodowiskiem Solidarno$ci Wyzszych Uczelni. List prof. Edwarda
Malca do Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego — prof. Leny Kolarskiej-Bobinskiej zawierajacy migdzy innymi
propozycje podziatu kolejnej transzy podwyzki wynagrodzen w roku 2014, jest przejawem takich niewlasciwych
praktyk. Przewodniczacy Rady powinien tak wazne dla nas wszystkich kwestie konsultowaé¢ z Komisjami
Zaktadowymi poszczegolnych uczelni i odpowiednimi strukturami KSN.

Naszym postulatem byt i jest podzial rezerwy celowej na podwyzke ptac wedhug systemu kwotowego —
rowno dla kazdego pracownika uczelni, z jednoczesnym pozostawieniem w gestii poszczegdlnych uczelni i
dziatajacych w nich organizacji zwiazkowych swobody rozdziatu kwoty uzyskanej od Ministerstwa. Dziwi nas
ponadto brak w rzeczonym pismie prof. Edwarda Malca zasygnalizowania pani Minister tak istotnych dla
srodowiska akademickiego spraw, jak np.:

1. Problem systematycznego obnizania nakladow na finansowanie badan wynikajacych z dziatalno$ci

statutowe;.

2. Udziat przedstawicieli Zwiazkéw Zawodowych w grupie roboczej, opracowujacej nowe zasady

algorytmu rozdziatu dotacji ministerialnej pomigdzy uczelnie.

3. Obnizenie odpisu na Zaktadowy Fundusz Swiadczen Socjalnych.

Proponujemy, aby w przyszlosci tematyka tak waznych spotkan byla ustalana w drodze uzgodnien.
Prosimy o przekazanie naszego stanowiska Komisjom Zakladowym wszystkich Uczelni Wyzszych dziatajacych w
ramach KSN NSZZ ,.Solidarnos¢”.

Z upowaznienia Komisji Zaktadowej
NSZZ ,,Solidarnos¢” UW
Przewodniczacy
Ao ;
e A
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Komunikat ze spotkania Prezydium KSN z kierownictwem
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w dniu 21 marca 2014 r.

W spotkaniu udziat wzigli:

Ze strony MNiSW: minister Lena Kolarska-Bobinska, wiceminister Marek Ratajczak, dyrektor generalny
Marek Kucinski, dyrektor Departamentu Budzetu i Finansow Jarostaw Oliwa i naczelnik Wydziatu Prezydialnego
Ewa Nowak-Lewinska.

Ze strony KSN: przewodniczacy Edward Malec, wiceprzewodniczaca Maria Sapor, wiceprzewodniczacy
Jerzy Dudek oraz czlonkowie Prezydium — Krystyna Andrzejewska, Joanna Wibig, Beata Zigba, Marek Gutowski,
Barbara Jakubowska, Jozef Kaczor, Leszek Koszalka, Ryszard Mosakowski, Marek Sawicki, Kazimierz
A. Sicinski, Pawet Sobotko, Zbigniew Zawitowski.

Spotkanie rozpoczeto sig o 14.10.

Na wstepie minister Lena Kolarska-Bobinska przedstawita plany prac MNiSW po dokonaniu zmian
w nowelizowanej ustawie, ktdre powinny zosta¢ przeprowadzone do maja 2014 r. Naleza do nich: zmiana oceny
parametrycznej jednostek, zmiana listy czasopism, wprowadzenie interdyscyplinarnosci ksztalcenia i dokonanie
korekt aktow prawnych w zakresie nauki i szkolnictwa wyzszego, ktore nadadza im bardziej ,,zjadliwy (W sensie
przyjazny) charakter”. Zapewnita, ze kolejny etap podwyzek zostanie zrealizowany, a dotacja dydaktyczna zostanie
przekazana na uczelnie do konca marca. Minister Marek Ratajczak wyjasnit, ze w kwietniu ministerstwo wystapi
o uruchomienie rezerwy celowej na podwyzki.

Przewodniczacy KSN podzigkowat za mozliwos$¢ spotkania. Zaproponowat takze, aby przej$¢ od razu do
roboczej dyskusji na konkretne tematy, przy czym poprosit o to, aby to on udzielat glosu przedstawicielom KSN,
co ulatwi stronie zwiazkowej przekaz pogladéw na omawiane kwestie.

Podstawowym tematem spotkania (ponad 45 minut) byla proponowana przez rzad zmiana artykulu 152
Prawo o szkolnictwie wyzszym (p.s.w.), uniemozliwiajaca zawieranie ponadzakladowego uktadu zbiorowego
pracy zwiazkom zawodowym pracownikdw uczelni publicznych. Przewodniczacy KSN podkreslit, ze w
srodowisku akademickim, rozumianym jako cato$¢, nie ma woli dzialania na rzecz zmiany istniejacego zapisu
artykutu 152.

W dyskusji zabrali glos wszyscy przedstawiciele ministerstwa, kolejno przedstawiajac argumenty za
usunigciem obecnego zapisu. Uzywano — jako zasadniczego — argumentu, ze obecny stan rzeczy ogranicza
autonomi¢ uczelni. Podkreslano, ze minister nauki i szkolnictwa wyzszego nie jest pracodawca. Podnoszono tez
inne standardowe argumenty, ktdre styszeliSmy juz wielokrotnie.

Cztonkowie Prezydium — Krystyna Andrzejewska, Maria Sapor, Beata Zigba, Kazimierz A. Sicinski —
zbijali argumenty strony ministerialnej. Wiceprzewodniczaca i Przewodniczacy prosili o znalezienie innego
rozwiazania (to znaczy wskazanie innej strony uktadowej), a zanim to nastapi, o wycofanie zmian. Spotkali$my si¢
z odmowa. Na uwage minister L. Kolarskiej-Bobinskiej o braku ponadzaktadowych ukladéw zbiorowych w innych
krajach, trafnie odpowiedzial Ryszard Mosakowski, wymieniajac Dani¢, Holandi¢ 1 par¢ innych panstw, w ktorych
takie uktady istnieja.

Edward Malec zamknat dyskusje, wyrazajac zal z powodu nieuzgodnienia stanowisk w tej sprawie
i podkreslajac, ze odebranie pracownikom uczelni prawa do zawierania uktadéw zbiorowych pracy to dla KSN
powazny problem, ktorego rozwiazanie bedzie wymagalo dzialan natury zwiazkowe;.

W kolejnym punkcie omawiano sprawe artykulu 125 p.s.w., postulujac badz jego wykreslenie, badZz powrét
do zapisu sprzed nowelizacji dokonanej w 2011 roku: ,,Stosunek pracy z mianowanym nauczycielem akademickim
moze by¢ rozwiazany réwniez z innych przyczyn, po uzyskaniu zgody organu kolegialnego wskazanego w statucie
uczelni.”

W dyskusji zabrali glos: Maria Sapor i Marek Gutowski oraz przewodniczacy KSN, podkres$lajac m. in., ze
w instytutach PAN obowiazuje zapis, ktorego sens jest taki sam jak w Prawie o szkolnictwie wyzszym sprzed
2011 r. Edward Malec zauwazyt, ze gdyby obecna posta¢ artykutu 125 obowiazywata w latach 50. XX w., to
zwolnienie prof. prof. malzenstwa Ossowskich, Tatarkiewicza, Ingardena przebiegatoby zupehie inaczej. Jak
wiadomo, napuszczano na nich bojowki studenckie (z udziatlem znanych p6zniej prominentéw nauk spotecznych) i
wymuszano w ten sposob przejscie do PAN.

Ze strony ministerialnej napotkaliSmy na opdr, ale minister L. Kolarska-Bobinska zainteresowata si¢
sprawa w sposob dobrze wrdzacy rozwiazaniu tej kwestii.

PoruszyliSmy (Maria Sapor, Marek Gutowski, Edward Malec) niekorzystny dla pracownikow zapis
artykutu 124 w kontekscie art. 132, ale takze art. 125, podkreslajac opresyjny charakter ustawy, ktdra zawiera wiele
sposobow na rozwiazanie stosunku pracy z nauczycielami akademickimi.

Strona ministerialna nie zgodzita si¢ z naszym stanowiskiem.

Kolejnym punktem rozmoéw byly podwyzki wynagrodzen. Stwierdzono zbiezno$¢ pogladu obu stron co do
zasad podziatu §rodkdéw na podwyzki wynagrodzen migdzy uczelnie publiczne w 2014 roku.
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Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” zaproponowal, aby przyjeto rozwigzania zastosowane w roku
2013, a mianowicie:

Podwyzka wynagrodzen przewidziana ustawa budzetowa powinna by¢ rozdzielana przez MNiISW
pomigdzy publiczne uczelnie wyzsze wedlug nastepujacych zasad:

1) kwotowo, z przyjeciem (w przyblizeniu) zasady 3:2:1,25:1,25;

i1) wylacznie dla zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy oraz dla pracownikow nigdzie nie
zatrudnionych w podstawowym miejscu pracy i zatrudnionych na utamkach etatow;

iii)w przypadku pracownikéw niepelnozatrudnionych, pracujacych w réznych miejscach pracy, dotacja
powinna by¢ proporcjonalna do sumy poszczegolnych utamkow etatéw, ale nie moze by¢ wyzsza niz dotacja
dla pracownika zatrudnionego w podstawowym migjscu pracy.

Zasady podwyzek w uczelniach powinny by¢ uzgadniane ze strong zwiazkowa. Dyrektor departamentu J. Oliwa
wyjasnit, ze w roku 2013 podzielono $rodki migdzy uczelnic wedlug wag w algorytmie czesci kadrowej
2,5(prof.):2(dr hab.):1,5(dr):1(mgr) oraz dodatkowo ze wspolczynnikiem 1 (nie nauczyciele, ktorych nie ma wprost
w algorytmie). Ten system bedzie — wedlug ministra M. Ratajczaka — utrzymany w roku 2014,

Kazimierz A. Sicinski podkreslit, Zze powinien si¢ znalez¢ sposob podwyzszenia wynagrodzen dla
pracownikow dziatu pomocy materialnej dla studentdw.

Krystyna Andrzejewska poruszyla sprawe odpisu na zaktadowy fundusz $wiadczen socjalnych od $rodkow
na podwyzki. Minister M. Ratajczak wyjasnil, ze minister finanséw zatrzymuje te $rodki u siebie. Maria Sapor
zwrocita si¢ o dotaczenie do ,listu pasterskiego” zalecen dotyczacych uzgadniania zasad podwyzek w uczelniach
ze zwigzkami zawodowymi.

Nastepnie omawiano finansowanie nauki i1 szkolnictwa wyzszego. Przewodniczacy KSN podkreslit, ze
wroku 2012 osiagneliSmy minimum w finansowaniu obu dziatéw z budzetu panstwa — w sumie 1% PKB —
podczas gdy w roku 2005 bylo to 1,32% PKB. Kazimierz A. Sicinski zaproponowal opracowanie ,,mapy drogowej”
finansowania badan naukowych w Polsce i trwalych mechanizmow tworzenia przez gospodarke popytu na badania
i innowacje. Zagraza nam bowiem po 2020 r. ponowne zatlamanie finansowania, ktore po niewielkim wzro$cie
osiagnigtym przy wsparciu finansowym funduszy strukturalnych UE w latach 2006-2020.

Minister L. Kolarska-Bobinska odpowiedziala na to stwierdzeniem, Ze nalezy opracowac stosowna
strategi¢ rozwoju szkolnictwa wyzszego i nauki. Jozef Kaczor zwrécit uwage na brak funduszow na utrzymanie
nowej infrastruktury naukowej. Minister zwrdcita uwagg, ze rektorzy planujac inwestycje na uczelniach
podejmowali pewne zobowiazania finansowe (ze $rodkow wilasnych) i powinni przewidzie¢ koniecznosé
posiadania srodkéw finansowych na uzytkowanie pozyskanej infrastruktury.

Pani minister musiata opusci¢ spotkanie o godz. 15.30. Przewodniczacy KSN podzigkowat za rozmowg i
poprosit o zapamigtanie dwu liczb: 125 1 152 oraz skrotu PUZP. Co Pani minister przyjgta z zaskoczeniem, ale tez
z u$miechem.

W dalszej czgSci spotkania stronie ministerialnej przewodniczyt minister M. Ratajczak.

Kazimierz A. Sicinski zapytal retorycznie, kiedy nastapi kres zmniejszania dotacji statutowej. Joanna
Wibig podkreslita konieczno$¢ zapewnienia stabilnego finansowania z dotacji statutowej, bowiem granty naukowe
sa niepewnym zrodtem finansowania, zwlaszcza w sytuacji ograniczonego budzetu NCN. Minister M. Ratajczak
powiedzial, ze dotacja statutowa bedzie przyznawana w inny sposob niz do tej pory. Ministerstwo pracuje nad
podzialem dotacji statutowej w oparciu o tzw. Srednia kroczaca (Srednia z ostatnich 3 lat). Powodem jest m. in.
stanowisko sadow, ktore w sprawach wytaczanych MNiSW przez dyrektorow jednostek badawczych zarzucaty
ministerstwu stosowanie stalej przeniesienia w rozporzadzeniach, mimo ze stala przeniesienia nie pojawia si¢
w ustawach.

Na zakonczenie wspomnieliSmy o pilnej potrzebie zmiany kwoty bazowej oraz o potrzebie kreowania
polityki kadrowej na podstawie analizy uzyskanych w ostatnich dwdch latach stopni doktora habilitowanego oraz
tytulu profesora. Minister M. Ratajczak wspomnial o duzej liczbiewnioskdéw o tytut profesora, ktére wptynely do
Centralnej Komisji. Nie odnidst si¢ do kwoty bazowe;.

Spotkanie zakonczyto si¢ o 15,50.

Przewodniczacy KSN poprosit ministra Marka Ratajczaka o zapamigtanie potrzeby rozwiazania
nastepujacych kwestii:

i) PUZPiart. 152 p.s.w.;

i) zmniejszenie opresyjno$ci Prawa o szkolnictwie wyzszym, w nawigzaniu do art. 125, 124 1 132;

iii) podwyzki — uzgadniane w uczelniach ze zwiazkami zawodowymi, na podstawowe migjsce pracy,
wedle zasady 3:2:1,25:1,25.

Spisali:
Wiceprzewodniczaca KSN Maria Sapor 1 Przewodniczacy KSN Edward Malec.
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Prace nad nowela ustawy ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym”
W dniach 12, 19 i 20 marca 2014 r. odbyly sie posiedzenia sejmowej podkomisji stalej Komisji Edukacji,
Nauki i Mlodziezy. Ponizej przedstawiamy trzy Sprawozdania z tej podkomisji. Rozpatrzono rzqdowy projekt
ustawy o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (druk nr 2085). Red.

Sprawozdanie z posiedzenia sejmowej podkomisji ds. Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
z dnia 12.03.2014 r.

I czytanie poprawek do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2085).

Spotkaniu przewodniczyla postanka Krystyna Lybacka. Stron¢ ministerialng reprezentowala
minister Daria Lipinska-Nalecz. Ze strony KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” uczestniczyli kolezanka Krystyna
Andrzejewska i nizej podpisany. Poslanka K. Lybacka prosila o ograniczenie przedstawicielstw instytucji
i organizacji do 2 os6b. Byla minister prof. Barbara Kudrycka nie pojawila sie.

Tempo procedowania bylo powolne — przeanalizowano mniej niz 10 procent wszystkich poprawek do
projektu ustawy.

Dyskusja ogniskowata si¢ nad dwiema kwestiami:

Po pierwsze, nad uprawnieniami Polskiej Komisji Akredytacyjnej — jej przewodniczacy senator Marek
Rocki zmontowat koalicje spoteczng (gldwnie doktorantdow) i poselska na rzecz poszerzenia zakresu jej dziatania.
Kilkakrotnie proponowano rozwiazania ustawowe idace dalej niz przedtozenia rzadowe. Préby te byly skutecznie
kontrowane przez koalicj¢ akademicka — rektorow (w tym rektora UW prof. Marcina Palysa), przewodniczacego
RGiNSzW, postow PiS (naszego kolege Jurka Zyzynskiego i prof. Wiodzimierza Bernackiego) i przedstawiciela
KSN. Warto podkresli¢, ze obecny na posiedzeniu poset PO Jan Kazmierczak réwniez wypowiadal sig¢ jak
przedstawiciel opozycji.

Po drugie, zajmowano si¢ sprawa analityki medycznej. Bardzo dobrze zorganizowana koalicja
przedstawicieli uczelni medycznych zablokowata przyjecie wersji rzadowej. Okazalo sig, ze jest jej przeciwny
minister zdrowia. Poprawka do projektu rzadowego, zaproponowana przez prof. W. Bernackiego, nie byla
glosowana. Postanowiono zbada¢ jej konsekwencje — czy aby przypadkiem nie dojdzie do zamknigcia dostgpu do
zawodu diagnosty laboratoryjnego dla absolwentow uniwersyteckiej biologii, biotechnologii czy chemii.

Udalo si¢ zablokowaé propozycj¢ rzadowa publikacji wzorcowych komunikatow (a w perspektywie nawet
stosownego rozporzadzenia) w zakresie efektow ksztalcenia. Glosowanie (za zamiang slowa ,,wzorcowe” na
»przyktadowe”): 6 (za), 5 (przeciw), 0 (wstrzymujacych). Tutaj cata wypowiadajaca si¢ czgS¢ spoteczno$ci
akademickiej (facznie z nizej podpisanym) wsparla propozycje¢ zamiany, pomystu prof. J. Woznickiego.

Poset J. Zyzynski zaproponowat skreslenie ust. 2 i 3 i 4 art. 9.1 pozwalajacych zaliczy¢ do minimum
kadrowego dwoch magistrow za doktora, a dwoch doktorow za jednego samodzielnego pracownika naukowego.
Koalicja rzadowa wniosek odrzucita, w stosunku: 4 (tak), 6 (nie), 1 (wstrzymujacy).

I na tym zakonczyly si¢ obrady. Byly one niezwykle — nigdy jeszcze nie widziatem postow PO (w tym
nawet wiceprzewodniczace] podkomisji postanki Urszuli Augustyn) proponujacych poprawki do przedtozen
rzadowych 1 glosujacych niezgodnie z sugestia Pani minister. Nigdy tez nie zdarzylo mi si¢ jawnie popieraé
stanowiska rzadu — a musialem raz tak zrobi¢ po niepotrzebnej poprawce prof. J. Woznickiego. Spotkatem si¢
zreszta wtedy z wylewnym podzigkowaniem minister D. Lipinskiej-Nalecz. Nie wyglada na to, aby procedura
zmiany ustawy mogla zakonczy¢ si¢ do konca maja. Mysle tez, ze sa znaczne szanse na utrzymanie obecnej postaci
artykutu 152.

Jeden z bylych weteranéw KSN, byly posel, skomentowal rzecz nastgpujaco: jest poczucie, ze jest czas na
zmiany. Mysle, ze miat racje. Wieje wiatr historii. Przynajmniej tak si¢ to odczuwa na ulicy Wiejskiej
w Warszawie.

Przewodniczacy KSN NSZZ | Solidarnodd”
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Prof. Edward Malec
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Sprawozdanie z posiedzenia sejmowej podkomisji ds. Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
Z dnia 19.03.2014 r.
I czytanie poprawek do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy —
Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych innych ustaw (druk 2085).

Spotkaniu przewodniczyla postanka Krystyna Lybacka. Stron¢ ministerialng reprezentowala
minister Daria Lipinska-Nalecz. Ze strony KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” uczestniczyli kolezanka Beata Zigba
i nizej podpisany.

Nastapila mobilizacja strony rzadowej. Tym razem nie dochodzilo do konfrontacji minister Darii
Lipinskiej-Natecz z postami koalicji rzadowej. Jedynie senator Marek Rocki zglaszal poprawki zwigkszajace
uprawnienia PKA, zreszta z reguly odrzucane. Tempo procedowania byto nieco szybsze, niz przed tygodniem —
przeanalizowano prawie 1/3 cato$ci wszystkich poprawek do projektu ustawy.

Ciagle zajmowano si¢ sprawa analityki medycznej. Minister D. Lipinska-Nalecz zaproponowata wersj¢
kompromisowa (jej zdaniem), ktora zostala uchwalona, mimo krytyki ze strony przedstawicieli uczelni
medycznych.

Dyskutowano nad kwestia monitoringu karier zawodowych absolwentow. Okazalo sig, ze monitoring
bedzie ,,dziurawy” — wykorzystuje si¢ zasoby ZUS-u, ale juz nie KRUS-u. Wymykaja si¢ badaniu doktoranci, o
ktorych ZUS nic nie wie, bo nie ptaca oni sktadek. Nie bedzie tez sita rzeczy informacji o losach emigrantow. W
tej sytuacji poset J. Zyzynski zaproponowat odrzucenie punktu 13b (o monitoringu). Wynik glosowania 5 (tak),
8 (nie). Przewodniczacy Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa prof. J. Woznicki zaproponowal poprawki, ktorych
sens byl niejasny — chodzito o usankcjonowanie istnienia uczelni, ktore maja wydzialy prowadzace wylacznie
dziatalno§¢ naukowa, ale juz nie dydaktyczna, ktéra jest prowadzona tylko na poziomie uczelni. SGH jest ponoé¢
przyktadem takiej uczelni. Motywacja niejasna, ale poprawki zostaty uchwalone.

Posiedzenie zakonczylo si¢ ono o 12.05. Interesujace rzeczy powinny dzia¢ sig¢ jutro — nowe regulacje
dotyczace odwotywania rektorow i wreszcie sprawy pracownicze.

Przewodniczacy KSN NSZZ , Solidarnodd”
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Prof. Edward Malec

Sprawozdanie z posiedzenia sejmowej Podkomisji ds. Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy
z dnia20 lutego 2014 r.

Posiedzeniu przewodniczyla postanka Krystyna Lybacka. Ministerstwo reprezentowala wiceminister
prof. Daria Lipinska-Nalecz. Ze strony KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” uczestniczyli: Krystyna Andrzejewska,
Edward Malec i Kazimierz A. Sicinski.

Porzadek dzienny:
1. Dyskusja og6lna nad rzadowymi projektami ustaw:
- 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw (druk nr 2085).
- 0 zmianie ustawy o zasadach finansowania nauki oraz niektdrych innych ustaw (druk nr 2086).
2. Rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektorych
innych ustaw (druk nr 2085).

Posiedzenie rozpoczelo si¢ z kilkunastominutowym opdznieniem, okoto godz. 15.15, ale procedowanie
ustawy mialo si¢ rozpocza¢ po godz. 17.00, tj. po zakoficzeniu pogrzebu Sp. Zbigniewa Romaszewskiego.
Wczeéniej miata miejsce ogolna dyskusja. Rozpoczeta ja senator Alicja Zajac (PSL), ktéra zwrocita uwage na
utrzymujacy si¢ spadek pozycji polskiej nauki w $wiecie. Grupa kilku kolejnych moéwcoéw domagata sig
autonomizacji Polskiej Komisji Akredytacyjne;.

Liczna reprezentacja uczelni medycznych dzielnie walczyla o status absolwentow analityki 1 diagnostyki
medycznej. Z grubsza chodzi o to, czy absolwenci tych kierunkow medycznych beda mie¢ od razu uprawnienia
zawodowe, czy tez musza najpierw odbyC kursy specjalistyczne. Przewodniczacy KRASP prof. Wiestaw Banys
zwracal uwagg na niski poziom finansowania polskiej nauki z budzetu — stagnacyjne 0,32% od wielu lat, przy celu
perspektywicznym prawie 2% w 2020 r., z czego prawie potowa ma pochodzi¢ z budzetu. Pytat on takze o kwestie
zwiazane z tzw. uwlaszczeniem wiasnosci intelektualne;.
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W swojej wypowiedzi nawiazalem do obserwacji senator Alicji Zajac, zwracajac uwage, ze ten powolny
spadek polskiej nauki moze by¢ wynikiem nieumiarkowanego ,wyscigu szczurOw” — na poziomie
instytucjonalnym (np. walki uczelni o studentdéw) i personalnym (wyscig za ,,impact factor”, liczba publikacji itp.).
Dodajmy do tego narastajace obciazenia administracyjne i Krajowe Ramy Kwalifikacji (KRK). Wyrazitem poglad,
ze uniwersytety sa instytucja bardziej zlozona niz korporacja Mac Donalda — o ile w Mac Donaldzie jest sens
uzaleznia¢ finansowanie od liczby sprzedanych kanapek, to w przypadku uczelni proba znalezienia prostych
ilosciowych miernikéw moze by¢ nieudana. Z kolei retoryka znana nam od kilku lat — pieniadze dla najlepszych —
zwyczajnie si¢ nie sprawdza. Srednia placa zasadnicza najlepszego wydziatu (Fizyki, Astronomii i Informatyki
Stosowanej) UJ jest nieco nizsza od $redniej na UJ.

Zadalem pytanie, na ile obecna nowelizacja moze by¢ pomocna w usuni¢ciu wspomnianych przeszkod
rozwojowych nauki i szkolnictwa wyzszego. Stwierdzitem, Ze proponowana zmiana artykulu 152 (zabranie
pracownikom uczelni wyzszych prawa do zawierania ponadzaktadowego uktadu zbiorowego pracy) to kontynuacja
tego, co si¢ nie sprawdza. Bedzie jeszcze wigcej wolnoamerykanki placowej i narastajacy dystans najlepszych od
najlepiej zarabiajacych.

Zwrocitem uwage na niebezpieczne konsekwencje zmian dotyczacych rzecznikow dyscyplinarnych.
Zaproponowalem przeprowadzenie nastgpujacego eksperymentu myslowego — przesunigcie w czasie znanej historii
z ksiazka wychowanka prof. UJ Andrzeja Nowaka, Pawla Zyzaka. W 2009 roku rektor UJ prof. Karol Musiot,
skonfrontowany z niezadowoleniem premiera i minister nauki i szkolnictwa wyzszego (podkreslam, Ze nie
wymienialem Zadnych nazwisk), z pewnoscia byt §wiadom dwdch rzeczy. Po pierwsze, mial mocna pozycje wobec
ministra, ktory praktycznie nie mogt go usunaé. Po drugie, miat staba pozycj¢ wobec prof. Nowaka; na zwolnienie
nauczyciela mianowanego zgod¢ musiata wyrazi¢ rada naukowa Wydziatu Historycznego UJ, a w przypadku
sprawy o konteks$cie politycznym takiej zgody by nie bylo. W tej sytuacji jedyne, co si¢ zdarzylo, to szum
medialny bez konsekwencji.

Zupekie inaczej mialyby si¢ sprawy, gdyby historia z ksiazka Pawla Zyzaka zdarzyla si¢ w roku 2015 —
przy zatozeniu, ze proponowane zmiany dotyczace roli rzecznikow dyscyplinarnych zostang uchwalone. Rektor UJ
zdalby sobie sprawe, ze jego pozycja wobec ministra jest slaba, ale bytby takze swiadom, ze bardzo tatwo moglby
usunaé przyczyng swoich klopotow. Zwolnienie nauczyciela mianowanego (nawet profesora tytularnego) wymaga
bowiem, po dokonanej w 2011 roku zmianie artykutu 125, tylko opinii rady naukowej. Istnialaby mozliwos¢
sterowania kadrami uczelni bezposrednio z gabinetu ministra.

Postanka Krystyna Lybacka skomentowata moja wypowiedz stowami: ,,Powiato groza”.

Kolega Kazimierz A. Sicinski zadat szereg pytan:

Na czym polega wartos¢ dodana Polskiej Mapy Drogowej? Jak dlugo bedzie trwato ograniczanie nakladow na
dotacje¢ statutowa? Czy ,,zero” to wartos¢ docelowa? Dlaczego nie ma mozliwoSci powotywania stowarzyszen typu
Fraunhoffera? Zauwazyt takze narastajaca szczegdtowos¢ ustaw, prowadzaca nawet do ich nieprzydatnosci.
(Roéznego rodzaju zastrzezenia 1 ograniczenia wykluczaja czgsto mozno$¢ skorzystania z ustawy.)

Rzecznik patentowy skrytykowat postanowienia dotyczace uwlaszczenia wiasnosci intelektualne;.

Z kolei byla minister Barbara Kudrycka odniosta si¢ do mnie w wypowiedzi, ktéra nie zasluguje na
streszczenie, a ktora zaczynata si¢ stowami: ,,Tylko przewodniczacy E. Malec moglby wpasé na pomyst takiego
eksperymentu myslowego”.

Minister Daria Lipinska-Natecz w dlugim podsumowaniu odniosta si¢ do wigkszosci wypowiedzi,
wyrazajac zmartwienie stopniem ich krytycyzmu. Przytocze tylko sprawy najbardziej interesujace. Podkreslala, ze
w wielu przypadkach rozwiazanie probleméw wymaga pieniedzy, ktorych nie ma z powodu ,kryzysu
ekonomicznego”. Byla szczerze zdziwiona moim krytycyzmem wobec KRK. Zwracala uwage na konieczno$¢
dopasowania tre$ci ksztalcenia do wymogdéw rynku, poprzez wybor odpowiednich efektow ksztalcenia.
Sugerowata tez tresci, ktorych nie wypowiedzialem. Wazna byla wypowiedz dotyczaca PUZP — kategorycznie
odrzucita pomyst zachowania dotychczasowej postaci artykutu 152. Doradzala zawieranie uktadow zbiorowych na
uczelniach. Mam wrazenie, ze jedynie zdawkowo odpowiedziata na pytania kolegi Sicinskiego.

Przewodniczaca Lybacka pozwolita na wypowiedzi ad vocem. Rektor Wiestaw Bany$ z niepokojem
odnidst si¢ do odpowiedzi minister na temat tendencji (stagnacji) w finansowaniu nauki w ostatnich latach.
Podkreslat, Zze to nie rokuje osiagnigcia planowanych wskaznikéw w 2020 roku.

Z kolei ja sam wyjasnitem pewne tezy z mojej wczesniejszej wypowiedzi, ktore nie byly chyba wilasciwie
zrozumiane przez minister Dari¢ Lipinska-Natgcz. Podkreslitem, ze srodowisko naukowe nie boi si¢ rywalizacji o
granty. Od czasow Nielsa Bohra, ktory wymyslit system grantowy, jako pierwszy w czasach nowozytnych,
konkursy na granty badawcze sa powszechnie akceptowane. Zupeknie inaczej jest z dydaktyka — tutaj nadmierna
rywalizacja, nadmierne uzaleznienie finansowania od liczby studentow — jest szkodliwa. Stad biora si¢ ktopoty
filozofii i kierunkéw niszowych. Zwrocitem uwage, ze kilkanascie lat temu $rednie ptace zasadnicze pracownikow
Wydziatu Fizyki, Astronomii i Informatyki Stosowanej (FailS) nie odbiegaty w dot od sredniej UJ; problem zaczat
si¢ wtedy, gdy zwyciezyla retoryka: ,,pieniadze dla najlepszych”. Zwrocitem tez uwage, ze — wedle danych
ministerialnych przedstawionych na poprzednim posiedzeniu KENiM — wydziat FAIIS jest najlepszy w kategorii
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zatrudnienia absolwentéw — jedynie 3% jest bezrobotnych w 6 miesigcy po zakonczeniu studidw. Przy czym nikt
nie pyta krakowskich przedsigbiorcow o ich zdanie na temat treSci ksztalcenia. Dobre wyksztalcenie ma bowiem
warto$¢ sama w sobie. Na zakonczenie podkreslitem, Zze mniej wigcej wiadomo, skad si¢ biora pomysly takie, jak
KRK, czy rozne obciazenia biurokratyczne. To wynik proby pogodzenia dwu zywiotdw — szkot publicznych i
niepublicznych. Szkol publicznych jest 130, ale — jesli wylaczy¢ szkoty niszowe, np. artystyczne — to jest ich jakies
70-80. Maja one standardy pracy wypracowane przez stulecia, a w najgorszym razie przez dziesigciolecia. Szkot
niepublicznych jest ponad trzysta. KRK moga mie¢ sens w Wyzszej Szkole Zarzadzania i Turystyki w Suchej
Beskidzkiej, ktorej absolwenci sa bezrobotni co najmniej w 30%. Ale te same KRK przeniesione na Wydziat FAIIS
musza by¢ odczytane jako bezsensowna szykana.

Skonczylem mowié okoto 18.25. Po mnie wypowiadat sie prof. Jerzy Zyzynski, ktory mowil zreszta
w podobnym duchu. Nastgpnie znowu glos zabrata prof. Barbara Kudrycka, ale ja juz musialem wychodzi¢ —
miatem bilet na TLK (Olsztyn — Krakéw) na godz. 19.20. Kolezanka K. Andrzejewska i Kolega K. A. Sicinski
z podobnych powodéw musieli wyj$¢ wczesniej. Podczas pozegnania z prof. Banysiem potwierdzilem spotkanie
reprezentacji KSN i KRASP w Lodzi.

Przewodniczacy KSN NSZZ ,,Solidarno$¢”

/-/ Edward Malec
skkk

ZWIAZEK NAUCZYCIELSTWA POLSKIEGO
Rok zatozenia 1905

RADA SZKOLNICTWA WYZSZEGO | NAUKI

ul. Juliana Smulikowskiego 6/8, pok, 303, 00-383 Warszawa
tel. 22 318 92 98, fax 22 318 92 96, e-mail: rszwin@znp.edu.pl

Stanowisko Rady Szkolnictwa Wyiszego i Nauki
Zwiqzku Nauczycielstwa Polskiego
odnosnie projektu ustawy
— 0 zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym
oraz niektorych innych ustaw wraz z projektami aktow wykonawczych (druk nr 2085)
Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP pragnie zaznaczy¢, ze zawarte w druku sejmowym nr 2085

(cze$¢ 2) projekty aktow wykonawczych zostana dopiero przestane do konsultacji spotecznych. Natomiast projekt

nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym oraz niektérych innych ustaw byt od momentu konsultacji w

sierpniu 2013 roku kilkakrotnie zmieniany (ostatnia wersja zamieszczona na stronie Ministerstwa Nauki i

Szkolnictwa Wyzszego jest z 11 grudnia 2013 roku).

Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP po ponownym przeanalizowaniu zamieszczonego w druku nr

2085 cz. 1 projektu zmiany przepisow zawartych w art. 1, dotyczacych funkcjonowania szkolnictwa wyzszego,

odnosi sig z aprobata do tych rozwiazan zawartych w projekcie nowelizacji, ktorych celem jest:

1. Ulatwienie dostgpu do studiow wyzszych osobom dojrzalym w ramach uczenia si¢ przez cale Zzycie m.in.
poprzez system potwierdzania posiadanych przez nich kompetencji zdobytych poza systemem szkolnictwa
WYZSZ€ego.

2. Zapewnienie lepszej jakosci ksztalcenia przy uwzglednieniu autonomii programowej uczelni obejmujace m.in.:

— wprowadzenie mechanizméw systemowych ograniczenia ksztatcenia na kierunkach tzw. ,,masowych”,

— dostosowanie profili ksztatcenia do potrzeb rynku pracy,

— wyspecjalizowanie uczelni zawodowych w ksztalceniu na kierunkach praktycznych z odpowiednim dziatem
zajec¢ ksztalttujacych kompetencije spoteczne i1 praktyczne umiejetnosci studenta,

— wydluzenie praktyk studenckich na studiach o profilu zawodowym,

— szersze wlaczenie 0séb z do§wiadczeniem praktycznym do procesu ksztatcenia,

— utworzenie ogolnopolskiej bazy prac dyplomowych,

— zmiany rozszerzajace mozliwosci ksztalcenia interdyscyplinarnego,

— umozliwienie wydluzenia ksztalcenia na drugim stopniu poprzez zwigkszenie maksymalnej liczby
semestrow z 4 do 5.

3. Zwigkszenie nadzoru i kontroli funkcjonowania systemu szkolnictwa wyzszego ze strony ministra szkolnictwa

wyzszego i nauki w wyniku:
zwigkszenia zaangazowania w przestrzeganie na uczelniach obowiazujacego prawa, w tym wprowadzenie
mozliwos$ci kontroli statutdow uczelni przed ich wejSciem w zycie,

— biezacego monitorowania uprawnien do prowadzenia kierunkéw ksztatcenia, w tym miniméw kadrowych,

— usprawnienia trybu zawieszania i1 cofania uprawnien do prowadzenia studiow na okreslonym kierunku
1 poziomie ksztatcenia,
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— dostepu do informacji o uczelniach, ktore nie przestrzegaja prawa,

— stworzenia ,listy ostrzezen” zawierajacej informacje o uczelniach, w stosunku do ktdérych toczy si¢ lub
zakonczono postgpowanie w sprawie zawieszenia i cofnigcia uprawnien do prowadzenia studidow na
okreslonych kierunkach, poziomach i profilach ksztalcenia, a takze informacji o kierunkach studiow, ktore
otrzymaly negatywna oceng Polskiej Komisji Akredytacyjne;j,

— wzmocnienia ochrony praw studentdéw, m.in. poprzez uniemozliwienic wprowadzania nowych optat
w trakcie studiow oraz przez wprowadzenie terminu na podpisywanie z kandydatami na studia/studentami
umow w sprawie warunkoéw odptatnosci zwiazanych ze studiami,

— wprowadzenia og6lnopolskiego systemu monitorowania karier zawodowych absolwentéw przez ministra w
oparciu o ogolnopolskie zasoby danych (System Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i ZUS).

Natomiast w obszernym pakiecie proponowanych regulacji, okreslanych jako doprecyzowanie niektorych
rozwiazan w oparciu o dotychczasowe do$wiadczenia z wdrazania nowelizacji z roku 2011 ustawy — Prawo
o szkolnictwie wyzszym, oprocz zapisoOw korzystnych wg Rady SzWiN ZNP dla srodowiska akademickiego lub
faktycznie porzadkujacych, tzn. niebudzacych kontrowersji, znajduja si¢ propozycje dotyczace kwestii
pracowniczych oraz ograniczenia uprawnien konstytucyjnej reprezentacji pracownikow, tzn. zwiazkéw
zawodowych, ktore uznajemy za niewlasciwe i wnioskujemy o ich wycofanie z projektu nowelizacji badz
proponujemy inne zapisy.

Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP wyraza zdecydowany sprzeciw wobec propozycji dotyczacej
uchylenia przepisu umozliwiajacego zawarcie ponadzaktadowego uktadu zbiorowego pracy dla cywilnych
pracownikow uczelni publicznych przez ministra nadzorujacego uczelnie (zmiana 87 polegajaca na uchyleniu ust. 1
1 2 w art. 152 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym). Proponowany zapis ogranicza zwiazkom zawodowym
reprezentujacym pracownikow prawo do dialogu spolecznego i rokowan zbiorowych w obszarze szkolnictwa
wyzszego. Naszym zdaniem, propozycja zawarta w projekcie narusza prawa zwiazkow zawodowych jako
reprezentacji pracownikéw, zagwarantowane w art. 59 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 wraz z poOzniejszymi zmianami), oraz zapisy Konwencji nr 98
Migdzynarodowej Organizacji Pracy, gdyz uniemozliwia wlasciwym statutowo organom ponadzaktadowych
organizacji zwiazkowych dzialajacych w obszarze publicznego szkolnictwa wyzszego prowadzenie rokowan
z ministrem wiasciwym do spraw szkolnictwa wyzszego dotyczacych zawarcia ponadzaktadowego ukladu
zbiorowego pracy. Pragniemy podkresli¢, ze argumentacja przedstawiona przez Ministerstwo w ,,Uzasadnieniu
projektu ustawy” nie jest zgodna ze stanem prawnym i faktycznym, gdyz w $wietle przepisow art. 3 i 3' ustawy
Kodeks pracy pracodawca jest uczelnia publiczna, a rektor wykonuje za pracodawce (uczelnig) czynnosci z zakresu
prawa pracy. Ponadto przy ocenie kompetencji ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego w zakresie
mozliwosci zawierania ponadzakladowego ukladu zbiorowego pracy nalezy uwzgledni¢ co najmniej nastgpujace
zapisy zawarte w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym:

— uczelnia publiczna jest tworzona przez panstwo reprezentowane przez wlasciwy organ wiladzy lub
administracji publicznej (art. 2 ust. 1 pkt 2),

— utworzenie publicznej uczelni akademickiej, jej likwidacja, zmiana nazwy oraz potaczenie z inna uczelnia
publiczna nastgpuja w drodze ustawy (art. 18 ust. 1), natomiast utworzenie publicznej uczelni zawodowej, jej
likwidacja, zmiana nazwy oraz polaczenic z inna publiczna uczelnia zawodowa nastgpuja w drodze
rozporzadzenia ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego (art. 18 ust. 2),

— wladze publiczne, na zasadach okre$lonych w ustawie, zapewniaja uczelniom publicznym $rodki finansowe
niezbedne do wykonywania ich zadan (art. 15 ust. 1),

— wydatki budzetu panstwa planowane na finansowanie dziatalno$ci uczelni publicznych, w czgSci dotyczacej
wynagrodzen, waloryzowane sa corocznie co najmniej o S$rednioroczny wskaznik wzrostu wynagrodzen
w panstwowej sferze budzetowej, ustalony w ustawie budzetowej na dany rok budzetowy (art. 93 ust. 1),

— minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego sprawuje nadzor nad zgodnoscia dziatan uczelni
z przepisami prawa i statutem, a takze nad prawidtowoscia wydatkowania srodkéw publicznych (art. 33 ust. 1).

Stosownie do przytoczonych przepisOw minister wiasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego nie okresla
wprawdzie bezposrednio wysokosci $rodkéw na wynagrodzenia w uczelni publicznej, ale jest organem
administracji publicznej reprezentujacym wilasciciela (panstwo), sprawujacym ustawowy nadzor nad uczelniami
publicznymi i przekazujacym niezbgdne $rodki z budzetu panstwa do realizacji zadan przez uczelnie ($rednio ok.
90% catosci przychodow uczelni). Zdaniem Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki Zwiazku Nauczycielstwa
Polskiego, minister do spraw szkolnictwa wyzszego jest strona wlasciwa do zawarcia ponadzaktadowego uktadu
zbiorowego pracy dla cywilnych pracownikéw uczelni publicznych i dlatego wnioskujemy o wykres§lenie z
projektu nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym zmian dotyczacych art. 152 (tzn. utrzymania w mocy
ust. 112).

Uwazamy za niekorzystne dla srodowiska akademickiego lub kontrowersyjne takze nast¢pujace regulacje
w projekcie ustawy o zmianie ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym:
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ograniczenie kompetencji Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (zmiana 6a w art. 9 ust. 2 —
wykreslenie zapisu ,,po zasiegnieciu opinii Rady Glownej Szkolnictwa Wyzszego i Nauki” oraz zmiana 35, tj.
wykreslenie pkt. 6 w art. 45 ust. 3 — opiniowanie wnioskow o finansowanie inwestycji w zakresie duzej
infrastruktury badawczej) — wnosimy o utrzymanie tych uprawnien Rady Gtownej Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego,

przyznanie osobowosci prawnej konferencjom rektorow (zmiana 46 w art. 54 ust. 1 1 2) — wnioskujemy
0 pozostawienie zapiséw art. 54 w dotychczasowym brzmieniu,

zmnigjszenie do 30 pkt ECTS na studiach podyplomowych (zmiana 5 w art. 8a), co moze prowadzi¢ do
obnizenia jakosci ksztalcenia — wnioskujemy o utrzymanie limitu 60 pkt ECTS,

ograniczenic mozliwosci otrzymania urlopu naukowego tylko do przypadkow wykonywania badan
naukowych poza uczelnia (zmiana 75a w ust. 1 art. 134) — wnosimy o wykreSlenie stow ,w celu
przeprowadzenia badan poza uczelniq”,

ograniczenie mozliwosci korzystania z platnego urlopu dla poratowania zdrowia, poprzez wydtuzenie okresu
pracy uprawniajacego do uzyskania prawa do tego urlopu do co najmniej dwudziestu lat w uczelni
i ograniczenie lacznego czasu urlopu do jednego roku (zmiana 75b w ust. 5 art. 134 — wnosimy
o pozostawienie dotychczasowego zapisu, oraz zmiana 75¢ wprowadzajaca nowy ust. 5a w art. 134 —
wnioskujemy o wykreslenie tego zapisu),

wycofanie gwarancji demokratycznego wylaniania, tj. w drodze wybordéw, uczelnianej komisji
dyscyplinarnej (zmiana 80a w ust. 1 art. 143), co moze zagrozi¢ ich niezawisto$ci w zakresie orzekania ujectej
w ust. 3 art. 143 — wnosimy o utrzymanie zapisu ust. 1 art. 143 w dotychczasowym brzmieniu,

wprowadzenie mozliwoséci prowadzenia posiedzenia komisji dyscyplinarnej w przypadku usprawiedliwionej
nieobecnosci obwinionego, np. przebywajacego w szpitalu, na zwolnieniu lekarskim, itp. (zmiana 84a w ust.
2 art. 146) — wnioskujemy o wykluczenie mozliwosci prowadzenia posiedzenia komisji pod nieobecnosé¢
obwinionego w przypadku, jesli jest to nieobecnos$¢ usprawiedliwiona.

Natomiast za zgodne z oczekiwaniami $rodowiska akademickiego uwazamy ponizsze propozycje, ktore Rada
Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP zdecydowanie popiera:

— pakiet zapisoOw obejmujacych wprowadzenie narzedzi stymulujacych proces komercjalizacji wynikéw badan

1 powiazanie uczelni z sektorem przedsigbiorstw poprzez zagwarantowanie pracownikom nauki praw
wlasno$ci intelektualnej wraz z wymiernymi korzy$ciami finansowymi. Rozwigzania te sa spojne
z zaleceniami Komisji Europejskiej z dnia 11 marca 2005 r. ujetymi w Europejskiej Karcie Naukowca (tekst
majacy znaczenie dla EOG; Dz. U. L 75 z 22.3.2005, s. 67—77),

doprecyzowanie przypadkow odstapienia od obowiazku przeprowadzania konkursu; dotyczy to nie tylko
przypadku zatrudniania nauczyciela akademickiego przy przedtuzeniu umowy i zatrudnianiu na tym samym
stanowisku na czas okreSlony, jezeli poprzednia umowa byla zawarta na czas nie krotszy niz trzy lata
(zmiana 71 art. 118a ust. 4 pkt 4), ale takze na czas nicokreslony, jesli jest to trzecia umowa,

podniesienie przy okre§laniu biernego prawa wyborczego granicy wieku nauczycieli akademickich do 67 lat
(zmiana 50a w art. 71 ust. 1 pkt 3); wnosimy jednak o wprowadzenie dla pracownikdéw niebgdacych
nauczycielami akademickimi podobnej granicy wynikajacej z ustawowego wieku, w ktorym pracownik
nabywa uprawnienia emerytalne (chodzi o rowne traktowanie wszystkich grup pracowniczych w uczelni).

Ponadto do proponowanych w Projekcie regulacji wnioskujemy o wprowadzenie nastgpujacych zmian i uzupehien
(wyréznienie boldem):

16

— zmiana 30, polegajaca na skorygowaniu brzmienia ust. 1 art. 37:

»Art. 37. 1. Jezeli uczelnia publiczna narusza przepisy sstawy prawa lub statut, minister wlasciwy do spraw
szkolnictwa wyzszego wzywa organy uczelni do zaprzestania tej dzialalno$ci i usunigcia jej skutkow,
wyznaczajac w tym celu odpowiedni termin.”

Proponowany zapis jest spdjny z analogicznym zapisem w ust. 1 art. 38. Ponadto taki byt sens zapisu przed
proponowana zmiana (,,Jezeli uczelnia lub zatozyciel uczelni niepublicznej prowadzq dziatalnos¢ niezgodng
z przepisami prawa, statutem Ilub pozwoleniem...”). Nalezy mie¢ rowniez na wzgledzie, ze uczelnia
publiczna funkcjonuje w okreslonych warunkach prawnych i powinna przestrzega¢ porzadku prawnego
obowiazujacego w Rzeczypospolitej Polskiej, a nie samej tylko ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Jest
to wazne tym bardziej, ze zgodnie z art. 33 ust. 1 minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego
sprawuje nadzor nad zgodno$cia dziatan uczelni z przepisami prawa i statutem, a takze nad wydatkowaniem
srodkoéw publicznych i musi mie¢ prawo wystapienia do organow uczelni o zaniechanie dziatan niezgodnych
z obowigzujacym prawem.

zmiana 38, polegajaca na uzupehieniu tresci ust. 3 art. 48 w brzmieniu:

,»2. Czlonkowie Komisji w liczbie 45, w tym przewodniczacy Komisji i sekretarz, powotywani sa sposrod
kandydatow zgloszonych przez Radg, Konferencje Rektorow Akademickich Szkot Polskich, Konferencje
Rektorow Zawodowych Szkot Polskich, Parlament Studentéw Rzeczypospolitej Polskiej, senaty uczelni oraz
ogolnokrajowe stowarzyszenia naukowe, a takze organizacje pracodawcOw i reprezentatywne
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ogolnopolskie organizacje zwigzkowe. Pozostatych 45 czlonkéw Komisji minister powotuje sposrod osob
petiacych funkcje czlonkow Komisji w dotychczasowej kadencji, uwzgledniajac oceng ich pracy
dokonywang przez prezydium Komisji.”

Natomiast w art. 21 dotyczacym likwidacji kolegiéw nauczycielskich i nauczycielskich kolegiow jezykow obcych
whnioskujemy o wydtuzenie okresu ich funkcjonowania do 2020 roku. Proponujemy nastgpujace brzmienie art. 21:

wArt. 21. 1. Z dniem 1 pazdziernika 2020 roku likwiduje sie kolegia nauczycielskie i nauczycielskie kolegia
Jezykow obcych.

2. W latach 2017, 2018, 2019 i 2020 nie prowadzi si¢ rekrutacji do kolegiow nauczycielskich
i nauczycielskich kolegiow jezykow obcych.

3. Sluchacze kolegiow nauczycielskich i nauczycielskich kolegiow jezykow obcych, ktorzy rozpoczng
ksztalcenie przed 30 wrzesnia 2017 roku, kontynuujq nauke w kolegiach na podstawie dotychczasowych
przepisow.”’

Pragniemy zwréci¢ uwage na fakt, Zze kolegia nauczycielskie i kolegia jezykow obcych sa bezptatnymi
placéwkami, czgsto usytuowanymi w mniejszych osrodkach, umozliwiajacymi bezplatny dostep do tego rodzaju
ksztalcenia mlodziezy gorzej sytuowanej. Ich zniknigcie z mapy edukacyjnej kraju bedzie stanowi¢ dla wielu
miodych ludzi spore utrudnienie w dostgpie do edukacji, a dla czegsci z nich moze oznacza¢ rezygnacj¢ z planow
dalszego ksztalcenia. Kolegia w swojej czgsto bardzo dlugiej tradycji ksztalcenia wypracowaly Sciste wigzi
z lokalnym S$rodowiskiem w zakresie wolontariatu, wspoétdziatania na rzecz kultury, aktywizowania lokalnej
spotecznosci na rzecz uczenia si¢ przez cale zycie. W naszej opinii przy podejmowaniu dziatan legislacyjnych
zmierzajacych do likwidacji kolegiow nie uwzgledniono edukacyjnego i spotecznego znaczenia tych szkot. Nie
uwzgledniono tez faktu, ze w wyniku likwidacji kolegiow prace straci spora grupa nauczycieli mianowanych
i dyplomowanych, w ktorych ksztalcenie i rozwoj zainwestowano na przestrzeni ostatnich lat znaczace $rodki.
Ponadto kolegia pelnia wazna role¢ w dostosowaniu ksztalcenia do wymagan rynku, wyposazajac mtodych ludzi w
narzedzia umozliwiajace im podjecie pracy w przedszkolach, szkolach, szkotach jezykowych, osrodkach
wychowawczych itd. Kolegia oferuja miodziezy wyksztatcenie ukierunkowane na bardziej praktyczna nauke
zawodu nauczyciela (wigksza liczba praktyk zawodowych w szkotach i przedszkolach). Dodatkowo warto
zauwazy¢, ze ten cykl ksztalcenia pozwala szybciej skonfrontowaé z rzeczywisto$cia wyobrazenia na temat
zawodu nauczyciela i zwigzanych z nim perspektyw oraz umozliwia wigksza elastycznos¢ w wyborze dalszej drogi
ksztalcenia, co na trudnym obecnie rynku pracy wydaje si¢ by¢ zaleta.

Poniewaz duza czg$¢ kolegiow docelowo ma zostaé ,,wchtonigta” przez uczelnie, ktore w chwili obecnej
sprawuja nad nimi opieke naukowa, pojawia si¢ dodatkowa trudno$¢, gdyz najczegSciej, mimo doskonatych
kwalifikacji, pracownicy kolegiéw nie posiadaja stopnia naukowego doktora, a obecnie uczelnie niechgtnie
zatrudniaja magistrow na stanowiskach dydaktycznych i naukowo-dydaktycznych. Zwloka w likwidacji kolegiow
pozwolitaby przynajmniej czg$ci kadry nauczycielskiej tam zatrudnionej na uzyskanie stopnia naukowego, co w
efekcie umozliwitoby w przysztosci rzeczywiste wlaczenie kolegiow w struktury uczelni wyzszych, a nie jedynie
przejecie budynkow i1 bazy dydaktyczne;.

Niezaleznie od ww. uwag 1 propozycji Rada Szkolnictwa Wyzszego 1 Nauki stwierdza, ze zakres
proponowanych regulacji nie obejmuje wszystkich waznych i aktualnych probleméw funkcjonowania szkolnictwa
wyzszego w Polsce. Szczegoélny niepokd] budza istnicjace niejasnosci i luki prawne dotyczace uprawnien
zwiazkéw zawodowych w zakresie uzgadniania zasad podzialu $rodkow na wynagrodzenia w uczelniach
publicznych, a takze rozwiazania zawarte w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym dotyczace spraw zwiazanych
z przechodzeniem nauczycieli akademickich bedacych pracownikami uczelni na emerytur¢ i uprawnien z tym
zwigzanych.

Istotne jest zwlaszcza jasne uregulowanie uprawnien organizacji zwiazkowych w uczelniach publicznych
przy ustalaniu zasad podziatu §rodkow na wynagrodzenia. Zdaniem Rady ma to istotne znaczenie dla efektywnego
i akceptowalnego spotecznie wdrazania ambitnego rzadowego programu poprawy wynagrodzen pracownikow
panstwowych szkdt wyzszych angazujacego w latach 2013-2015 znaczace wydzielone $rodki publiczne. Warto
zaznaczyC, ze ust. 8 art. 151 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym gwarantuje zachowanie uprawnien zwiazkow
zawodowych przy ustalaniu zasad podziatu srodkéw na wynagrodzenia pochodzacych spoza budzetu panstwa.
Tym bardziej powinno to, naszym zdaniem, dotyczy¢ wynagrodzen finansowanych ze $rodkéw publicznych.
Wychodzimy bowiem z zalozenia, Zze uczelnie publiczne w obszarze rozwiazan ptacowych funkcjonuja identycznie
jak panstwowe jednostki sfery budzetowej i nalezy zastosowa¢ norm¢ zawarta w art. 27 ustawy o zwiazkach
zawodowych, iz zasady podzialu $rodkow na wynagrodzenia dla pracownikéw zatrudnionych w panstwowej
jednostce sfery budzetowe] sa uzgadniane z zakladowa organizacja zwiazkowa. Za taka interpretacja przemawiaja
nastgpujace regulacje prawne dotyczace problematyki wynagrodzen w uczelniach publicznych:

1) Porownanie § 1 art. 773 Kodeksu pracy i ust. 1 art. 151 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Dla
pracownikow zatrudnionych w panstwowych jednostkach sfery budzetowej warunki wynagradzania za pracg
okresla, w drodze rozporzadzenia (w zakresie nie zastrzezonym w innych ustawach do wlasciwosci innych
organdéw) minister wlasciwy do spraw pracy na wniosek wlasciwego ministra. W przypadku uczelni publicznej
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stosowne rozporzadzenie wydaje minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego Ww porozumieniu
z ministrem wlasciwym do spraw pracy.

2) Porownanie § 2 art. 773 Kodeksu pracy i ust. 3 art. 152 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Przepisy
rozporzadzenia ministra w odniesieniu do warunkow wynagradzania przestaja obowiazywac¢ z dniem wejscia
w zycie ukladu zbiorowego pracy obejmujacego pracownikow panstwowych jednostek sfery budzetowej (zob.
Kodeks pracy). Podobnie jest w przypadku objecia uktadem zbiorowym cywilnych pracownikow uczelni
publicznych (zob. Prawo o szkolnictwie wyzszym).

3) Zapis punktu 1 w ust. 1 art. 151 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Stanowi on, ze wynagrodzenia
poszczegodlnych grup pracownikoéw uczelni publicznej sa odnoszone do kwoty bazowej okre§lanej w ustawie
budzetowej dla cztonkow korpusu stuzby cywilnej wymienionych w art. 5 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 23 grudnia
1999 r. o ksztaltowaniu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej.

4) Zapis art. 156 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym. Stanowi on, ze pracownikowi uczelni publicznej
przystuguje dodatkowe wynagrodzenie roczne na zasadach okreslonych w przepisach o dodatkowym
wynagrodzeniu rocznym pracownikow jednostek sfery budzetowe;.

5) Brzmienie ust. 1 art. 93 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym: ,,Wydatki budzetu panstwa planowane na
finansowanie dziatalno$ci uczelni publicznych, w czgSci dotyczacej wynagrodzen waloryzowane sa corocznie,
co najmniej o S$rednioroczny wskaznik wzrostu wynagrodzen w panstwowej sferze budzetowej ustalony
w ustawie budzetowej na dany rok budzetowy.”

Pragniemy przypomnie¢, ze problematyka dotyczaca wynagrodzen pracownikow publicznych szkot
wyzszych byl przedmiotem obrad Podkomisji statej ds. nauki i szkolnictwa wyzszego w dniu 11 lipca 2013 roku.
Przedstawiciele reprezentatywnych organizacji zwiazkowych dzialajacych w obszarze szkolnictwa wyzszego
inauki (Rady Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP oraz KSN NSZZ ,Solidarno$¢”) zglosili potrzebe
jednoznacznego ustawowego uregulowania uprawnien zwigzkoéw zawodowych w publicznych szkotach wyzszych
w zakresie uzgadniania zasad podzialu $rodkow na wynagrodzenia. Podsumowujac obrady Komisji,
Przewodniczaca posel Krystyna Lybacka stwierdzita, ze przy najblizszej nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie
wyzszym konieczne jest wprowadzenie zapisoOw jednoznacznie okre§lajacych uprawnienia zwiazkow zawodowych
w sprawach pracowniczych (w tym uzgadniania wynagrodzen) na uczelniach wyzszych.

Dlatego postulujemy przyjecie zapisu ust. 4 art. 151 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym w nastgpujacym
brzmieniu:

4. Srodki na wynagrodzenia dla pracownikow uczelni publicznej okresla senat w ramach $rodkow posiadanych

przez uczelnie. Zasady podziatu tych srodkow sq uzgadniane ze twiqzkami zawodowymi dziatajqcymi w uczelni.”

W kwestii pakietu zapiséw ustawowych zwiazanych z przechodzeniem na emerytur¢ nauczycieli
akademickich zatrudnionych w uczelniach publicznych pragniemy zwrdci¢ uwage Ustawodawcy, iz zaréwno
obecny ksztalt ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym, jak réwniez proponowane zmiany catkowicie ignoruja
oczywisty, jak si¢ wydaje, fakt, ze wiek emerytalny w chwili obecnej wynosi 60 lat i 4 miesiace dla kobiet i 65 lat
14 miesiace dla mgzczyzn, oraz, ze wiek ten bedzie wynosit 67 lat dla mezczyzn w roku 2020, a dla kobiet dopiero
w roku 2040. Ustawodawca w projektowanych rozwiagzaniach dla nauczycieli akademickich przyjat (co naszym
zdaniem jest bledem), ze wiek ten juz w chwili obecnej wynosi 67 lat. Przykladem takiego podejscia jest aktualne
brzmienie art. 138 ust. 2 ustawy, ktory jeszcze przez wiele lat bedzie zapisem praktycznie martwym. Przeciez
obecnie niemal zaden nauczyciel akademicki nie przechodzi na emeryture ,,w zwiazku z osiagnigciem 67 roku
zycia”, gdyz pracownicy liczacy na ponowne zatrudnienie w trybie przewidzianym w art. 118a ust. 3 ustawy czynia
to juz wczesniej. Kieruja si¢ przy tym mozliwoscia jednoczesnego pobierania emerytury i dalszej pracy na danym
stanowisku. Czytajac literalnie obecne brzmienie art. 138 ust. 2 mozna byloby doj$¢ do wniosku, ze pracownik taki
moze by¢ ponownie mianowany (co naszym zdaniem nie powinno mie¢ miejsca). Co wigcej, w chwili obecnej
zatrudnianie na podstawie mianowania (poza prawami nabytymi) dotyczy wylacznie nauczycieli akademickich
posiadajacych tytut naukowy profesora (art. 118 ust. 1). Tylko ci nauczyciele akademiccy mogliby zostac
mianowani przy ponownym zatrudnieniu. Tymczasem w stosunku do nich przewiduje si¢ (art. 127 ust. 2)
wygasnigcie mianowania z koncem roku akademickiego, w ktérym pracownik ukonczyt 70 (a nie 67) rok zycia.
Dlatego postulujemy zmieniony zapis art. 138 ust. 2:

»Nauczyciel akademicki przechodzqcy na emeryture w Iwiqzku 7 osiqgnigciem wieku emerytalnego nie moze

zosta¢ ponownie mianowany. Moze by¢ zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas okreslony”.

Przy wprowadzeniu takiego jednoznacznego zapisu osoby, ktore decyduja si¢ na przejScie na emeryturg
ipodejmuja pracg na dotychczasowym stanowisku bez postgpowania konkursowego, korzystajac z zapisu
ust. 3 w art. 118a (pobierajac jednocze$nie emeryturg), bytyby zatrudniane wylacznie na podstawie umowy o pracg
na czas okre$lony. Dopiero w tym kontek$cie nalezaloby rozpatrywaé proponowany w punkcie 73 dodatkowy
ust. 5 w art. 127, ktory jednoznacznie wowczas odnositby si¢ do nauczycieli mianowanych bezterminowo (ktorym
mianowanie wygasa w trybie art. 127 ust. 2 ustawy), a nie ,,emerytow” zatrudnianych na podstawie umowy
0 pracg.
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W trakcie prac nad ustawa nalezatoby rowniez zwroci¢ uwage na pojawiajace si¢ w srodowisku naukowym
powazne watpliwosci, czy zatrudniony na uczelni emeryt jest osoba ,,zatrudniona w uczelni jako w podstawowym
migjscu pracy”, o ktorej jest mowa migdzy innymi w punkcie 50 zmieniajacym dotychczasowe brzmienie art. 71
ust. 3 pkt 3. Naszym zdaniem osoba taka winna by¢ traktowana jako dorabiajaca do emerytury (podstawowe zrodto
dochodu — emerytura) i nie powinna mie¢ w zwiazku z tym biernego prawa wyborczego w rozumieniu niniejszej
ustawy. Praktyka przechodzenia na emerytur¢ i powrotu na dotychczasowe (z reguly dobrze platne) stanowiska
wydaje si¢ nam naganna i jest krytycznie postrzegana przez czg$¢ Srodowiska akademickiego, szczegdlnie przez
stabo wynagradzanych mtodych pracownikow nauki (adiunktéw i asystentow). Dlatego z cata moca postulujemy,
aby jednoznacznie rozstrzygnaé, czy osoba, ktdra zwalnia si¢ na wilasna prosbe w celu uzyskania $§wiadczen
emerytalnych i powraca na dotychczasowe stanowisko pracy w sposob uprzywilejowany (bez postgpowania
konkursowego w trybie art. 118a ust 3), ma prawo zachowaé¢ nadal mandat cztonka organu kolegialnego lub
jednoosobowego uczelni, czy tez w takiej sytuacji konieczne sa ponowne wybory.

W trakcie prac nad ustawa winna by¢ roéwniez naszym zdaniem jednoznacznie uregulowana kwestia utraty
biernego prawa wyborczego z uwagi na przekroczenie wiecku emerytalnego. Wysoce kontrowersyjne jest bowiem
ustalenie momentu, w ktorym osoba, ktéra juz ukonczyta 67 (osoba z tytutem profesorskim 70) rok zycia winna
utraci¢ mandat czlonka organu kolegialnego i jednoosobowego uczelni. Jest to tym bardziej istotne, Ze ograniczenie
mianowania jedynie do pracownikéw posiadajacych tytut naukowy profesora (art. 118 ust. 1) moze spowodowac,
ze juz niedlugo coraz wigksza liczba pracownikéw bedzie zatrudniona na podstawie uméw o prace, ktore nie
wygasaja w trybie przewidzianym w art. 127 ust. 2. Scedowanie uprawnien zwiazanych z wygasnigciem mandatu
cztonka organu kolegialnego i mandatu organu jednoosobowego na statuty uczelni (przewidziane w punkcie 52b
zmieniajacym ust. 3 art. 77 ustawy) w odniesieniu do osob, ktore przekroczyly okreslony w art. 127 ust. 2 wiek,
prowadzi naszym zdaniem do licznych kontrowersji i jest rozwiazaniem niewlasciwym. JesteSmy przekonani, ze
sytuacja ta winna by¢ jednoznacznie rozstrzygnigta w nowelizowanej ustawie w sposob jednolity w catym kraju.
Propozycje zawarte w punkcie 73 nie rozwiazuja bowiem wszystkich pojawiajacych si¢ probleméw wynikajacych
z przekroczenia wieku 67/70 lat (nie rozstrzygaja bowiem o czlonkostwie w organach kolegialnych i pomijaja
pracownikow zatrudnionych na podstawie umowy o prace).

Z innych waznych kwestii pominigtych w tym projekcie nowelizacji ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
sa ustawowe gwarancje wzrostu nakltadow finansowych na szkolnictwo wyzsze i pltac w tym sektorze
w odniesieniu do przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce narodowej oraz rozwiazania poprawiajace status
zawodowy 1 stabilno$¢ zatrudnienia nauczycieli akademickich. Dotychczasowe do$wiadczenia ze stosowania
przepisOw ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym wykazaly, ze rektorzy w wigkszosci uczelni publicznych
zatrudniaja nauczycieli akademickich na czas okre$lony. Ten problem dotyczy zwlaszcza mtodych pracownikow
lub pracownikéw podwyzszajacych swoje kwalifikacje — uzyskujacych kolejne stopnie naukowe (doktora Iub
doktora habilitowanego). Praktyki te naruszaja unijna dyrektywe 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 roku o pracy
na czas okre$lony, ktora zobowiazuje kraje czlonkowskie do wprowadzenia przepisow zapobiegajacych
naduzywaniu kontraktow terminowych. Ponadto sa niespdjne z zaleceniami Komisji Europejskiej z dnia 11 marca
2005 roku w sprawie Europejskiej Karty Naukowca oraz Kodeksu postgpowania przy rekrutacji pracownikow
naukowych w zakresie zapewnienia miodym pracownikom nauki mozliwo$ci rozwoju naukowego i stabilnych
warunkow zatrudnienia oraz uznania kompetencji pracownikéw naukowych ze stopniem doktora.

W kwestii wynagrodzen pracownikow szkolnictwa wyzszego Rada stoi na stanowisku, ze ustawowe
zagwarantowanie wynagrodzen odnoszace si¢ do tej samej realnej podstawy w postaci §redniego miesigcznego
wynagrodzenia w gospodarce narodowe]j okreslanej corocznie w ustawie budzetowej zapewni nie tylko stabilizacje
statusu zawodowego nauczycieli akademickich, ale pozwoli im na pelniejsze zaangazowanie si¢ w dziatalnos¢
dydaktyczna i naukowa w podstawowym miejscu pracy, co bedzie szansa na wzmacnianie etosu oraz marki uczelni
w kraju i zagranica.

Majac na uwadze przedstawione argumenty i uwarunkowania Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP

wnioskuje o przyjecie zmiany dotyczacej treSci wprowadzenia w ust. 1 art. 151 oraz pkt 1 tego ustepu
w nastepujacym brzmieniu:
,»1. Warunki wynagradzania za prac¢ i przyznawania innych $wiadczen zwigzanych z praca dla pracownikow
zatrudnionych w uczelni publicznej do czasu objgcia ich ukladem zbiorowym pracy lub regulaminem
wynagradzania okres$li, w drodze rozporzadzenia, minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego
W porozumieniu z ministrem wiasciwym do spraw pracy, ustalajac:

1) wysoko§¢ minimalnej oraz maksymalnej stawki wynagrodzenia zasadniczego w odniesieniu do
poszczegdlnych stanowisk oraz wysoko$¢ i warunki przyznawania innych skladnikow wynagrodzenia, tak
aby wysoko$¢ przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia w uczelni publicznej, w poszczeg6lnych grupach
pracownikow nie byla nizsza:

a) od dnia 1 stycznia 2015 r.:
— w grupie stanowisk profesoréow — od 285%
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— w grupie stanowisk docentow, adiunktéw 1 starszych wykladowcow, starszych kustoszy
dyplomowanych,  starszych  dokumentalistéw  dyplomowanych, kustoszy  dyplomowanych
i dokumentalistow dyplomowanych, a takze adiunktow bibliotecznych i adiunktéw dokumentacji
1 informacji naukowej — od 185%,
— w grupie stanowisk asystentow, wykladowcow, lektoréw, instruktorow, asystentow bibliotecznych,
asystentow dokumentacji i informacji naukowej — od 100%,
— w grupie pracownikow niebedacych nauczycielami akademickimi od 100%
prognozowanego przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w gospodarce, okreslonego w ustawie
budzetowej na 2015 r.,
b) od dnia 1 stycznla 2016 r.:
w grupie stanowisk profesorow — od 300%,
— w grupie stanowisk docentow, adiunktdow 1 starszych wykladowcow, starszych kustoszy
dyplomowanych,  starszych  dokumentalistow  dyplomowanych, kustoszy  dyplomowanych
i dokumentalistow dyplomowanych, a takze adiunktow bibliotecznych i adiunktéw dokumentacji
1 informacji naukowej — od 200%,
— w grupie stanowisk asystentow, wykladowcow, lektorow, instruktordéw, asystentow bibliotecznych,
asystentow dokumentacji 1 informacji naukowej — od 105%,
— w grupie pracownikow niebgdacych nauczycielami akademickimi od 105%
prognozowanego przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w gospodarce, okre§lanego corocznie
w ustawie budzetowe;,
przy czym zasady podziatu srodkow na wynagrodzenia dla pracownikow uczelni sa uzgadniane z zaktadowymi
organizacjami zwiazkowymi, a wysoko$¢ indywidualnych stawek poszczegoélnych skladnikow wynagrodzenia
pracownikow uczelni ustala rektor, o ile statut uczelni nie stanowi inaczej;”.

Pragniemy przypomnie¢, ze problem ustawowych gwarancji wzrostu nakladéw na szkolnictwo wyzsze
iplac w tym sektorze byl wielokrotnie podnoszony w Parlamencie podczas ostatniej nowelizacji ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym, takze osobiScie przez Pania Minister Barbar¢ Kudrycka, m. in. w trakcie posiedzenia
Senatu RP w dniu 2 marca 2011 roku.

Reasumujac, Rada Szkolnictwa Wyzszego i Nauki ZNP po przeanalizowaniu przekazanego przez Rzad
pod obrady Parlamentu obszernego Projektu zmiany przepisOw w obszarze szkolnictwa wyzszego stwierdza, ze
zakres proponowanych regulacji dotyczy uporzadkowania wielu istotnych kwestii w zakresie poprawy jakosci
ksztalcenia i funkcjonowania uczelni w warunkach nadchodzacego nizu demograficznego, ale pozostawia szereg
niejasnosci 1 luk prawnych oraz nie zawiera mechanizméw systemowych gwarancji wzrostu naktadow finansowych
na szkolnictwo wyzsze 1 ptac w tym sektorze, a takze rozwiazan dotyczacych poprawy statusu zawodowego
nauczycieli akademickich zgodnych z dyrektywami i zaleceniami Unii Europejskie;j.

Oczekujemy wnikliwego rozwazenia zgloszonych przez nas uwag i propozycji, a takze wyrazamy nadzieje,
ze podniesione problemy dotyczace kwestii pracowniczych, zwlaszcza regulacji w zakresie wynagrodzen
pracownikow uczelni i uprawnien zwiazkéw zawodowych dotyczacych uzgadniania zasad podziatu $rodkéw na
wynagrodzenia, zostana rozwiazane w duchu konstruktywnego dialogu spotecznego.

*kk
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W ,,Wiadomosciach KSN” nr 1-2 (214-215) zamiescilismy zaproszenie na posiedzenie plenarne RGNiSW oraz
Porzqdek Obrad na to posiedzenie. Red.

Notatka z posiedzenia Rady Glownej Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 13.02.2014 r.

I. Posiedzenie otworzyl nowo wybrany przewodniczacy Rady prof. Jerzy Woznicki, ktory przywitat licznie

przybytych gosci ( w zwiazku z pierwszym posiedzeniem Rady w nowej kadencji 2014-2017).

Ministerstwo reprezentowata wiceminister Daria Lipinska—Nalecz oraz podsekretarz stanu — Marek
Ratajczak, KRASP — Katarzyna Chatasinska-Macukow, Jan Szmidt (PW), Alojzy Szamanski (SGGW), Jan
Laszczyk (Szkota Wyzsza Pedagogiki Specjalnej), Alojzy Szymanski (Uczelnie Przyrodnicze i Rolnicze), Andrzej
Eliasz (Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej), Komitet Polityki Naukowej — Andrzej Gotas, Centralna Komisjg —
Hubert Izdebski, RGJIBR — Leszek Rafalski, uczelnie pedagogiczne — Jan Laszczyk, Ministerstwo Kultury i
Dziedzictwa Narodowego — Wiktor Jedrzejec (z duza ckipa i kwiatami), Sejmowa Komisje Edukacji, Nauki
i Mlodziezy — Piotr Baué, Zwiazek Bankéw Polskich — Prezes Krzysztof Pietraszkiewicz.

Nastepnie zostali przedstawieni wiceprzewodniczacy Rady Glownej: prof. Lucjan Dabrowski
i prof. Zbigniew Marciniak. Na koncu przewodniczacy Rady poinformowal, ze w posiedzeniu biora udziat
przedstawiciele Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” dr Andrzej Bartczak i dr Jan Berkan.

I1. W ramach dyskusji nad kierunkami i instrumentarium prac programowych Rady glos zabrato wielu mowcow;

- Pani Minister D. Lipinska-Nalecz przedstawita zalozenia dzialania Ministerstwa w najblizszym czasie,
zwiazane z ekspresowym terminem procedowania kolejnej nowelizacji Prawa o szkolnictwie wyzszym.

- Podsekretarz stanu Marek Ratajczak omowit problemy zwiazane z finansowaniem nauki — liczy na przekonanie
»Swiatowego” biznesu do wspoétfinansowania nauki w Polsce. Widzi role RG jako opiniodawcza 1 wspierajaca
Ministerstwo w dziataniach.

- minister D. Lipinska-Nalecz podkreslita, ze polska nauka i szkolnictwo wyzsze nie osiagnely jeszcze
zamierzonych celéw, inaleznego miejsca w rankingach, co jej zdaniem wymaga dalszych zmian, ale
ewolucyjnych, nie bulwersujacych $rodowiska; jednak maja by¢ okreSlone strategiczne cele dla nauki i
szkolnictwa wyzszego.

- minister Tadeusz Stawecki w imieniu Ministra Edukacji méwil o wyzwaniach zwiazanych z przeksztalceniem
kolegiow nauczycielskich oraz o konieczno$ci dopracowan standardow ksztatcenia nauczycieli.

- prof. Leszek Rafalski podniost sprawg wspotpracy nauki i przedsigbiorcow oraz konieczno$ci stworzenia oferty
naukowej dla tej wspolpracy; podkreslit, ze glowna bariera do dalszej pomysSinej wspdlpracy jest sposdb
finansowania badan nicuwzgledniajacy ryzyka naukowego i sposob rozliczania projektow naukowych
uniemozliwiajacy korekty w trakcie trwania projektu.

- prof. Pawel Lampe (RG) podkreslit bledy wynikajace ze skrocenia edukacji medykow i odchodzenia od stazy
dhugoterminowych oraz klopoty zwiazane z rzeczywistymi kosztami ksztalcenia w instytutach medycznych, na
przyktadzie Instytutu Onkologii.

- prof. Malgorzata Sekulowicz (RG) zwrocita uwage na konieczno$¢ specjalnego traktowania ksztalcenia
w zakresie Pedagogiki Specjalne;j.

- prof. Jan Szmidt (PW) wyrazit ogdlne zadowolenie z pomysinej wspolpracy RG z Konferencja Rektorow.

- prof. Zbigniew Marciniak ustosunkowat si¢ do podnoszonych w mediach gloséw, nt. tego, ze szkolnictwo
wyzsze stalo si¢ ,,fabryka bezrobotnych”; podkreslat role, jaka odgrywaja Krajowe Ramy Ksztalcenia i1 rolg
Efektow Ksztatcenia, ktore musza prowadzi¢ do poprawy poziomu edukacji ogétu Polakow.

- prof. Andrzej Gota§ (KPN) podkreslit konieczno$¢ wspotpracy z RG, przekazal szczere zyczenia mozliwo$ci
wspolpracy w normalnych czasach oraz stwierdzil, ze sprawy wazne nie powinny zosta¢ zdominowane przez
sprawy biezace.

- prof. Jan Szambelanczyk (RG) podkreslit konieczno$¢ racjonalizacji 1 dlugofalowych dzialan Ministerstwa oraz
zwrocil uwage na niezasadno$¢ stosowania prostych zasad rynkowych w stosunku do szkol wyzszych.
Zapobieganie ewentualnym procesom upadtosciowym szkol wyzszych widzi w wyprzedzajacym nadzorze
prowadzonym przez Ministerstwo.

- prof. Tadeusz Wigckowski (Pol.Wrocl.) popart wypowiedz prof. Z. Marciniaka o koniecznosci wspdtpracy
szkot w przejéciu edukacyjnym od szkoly ogoélnoksztatcacej do szkolnictwa wyzszego.

- prof. Edward Jezierski (RG) méwit o koniecznosci ujednolicenia systemow zawartych w ECTE, z hastami
wynikajacymi z procedury bolonskiej, oraz o koniecznosci konsolidacji uczelni.

- prof. Jozef Rogowski (PKA) deklarowat poparcie dzialan Rady Gléwnej ze strony Panstwowej Komisji
Akredytacyjnej.

- przedstawiciel Ruchu Spotecznego na Rzecz Nauki podkreslat role spraw zwiazanych z etycznymi postawami
badaczy.

- prof. Hubert Izdebski (CK) deklarowat wspolne nadzorowanie przyznawanych uczelniom uprawnien
akademickich. Zwrdcit uwagg na zbyt duze rozdrobnienie w definiowanych dziedzinach nauki i konieczno$¢
konsolidacji obszaroéw, dziedzin, jak i dyscyplin nauki.
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- prof. Brocha w imieniu Rady Mlodych Naukowcow deklarowat petna wspolprace z RG.

- Krzysztof Pietraszkiewicz — Prezes Zwiazku Bankéw Polskich — zwrécil uwage na konieczno$¢ inwentaryzacji
tych pilotowych przedsigwzigc, ktére si¢ do tej pory udaly pod wzgledem finansowania badan z udzialem
przedsigbiorcow. Apelowat o okresowe spotkania gospodarcze srodowiska nauki i przedsigbiorcow.

- minister Daria Lipinska-Natecz zwrdcita uwage na konieczno$¢ rozwinigcia wspolpracy uczelni na polu praktyk
1 stazy zawodowych ze stowarzyszeniami przedsigbiorcow.

- student Dawid Kolenda (RG) zaapelowat o opracowanie katalogu rozporzadzen interpretujacych jednoznacznie
przepisy w zakresie stazy i praktyk.

- prof. Lucjan Pawtowski (RG) wspomniat o krytycznym stanowisku $rodowiska naukowego nt. nakladow na
naukeg i sposobie ich podziatu. Szczegdlnie skrytykowatl zniesienie finansowania tzw. grantéw whasnych. Mimo
tego polska nauka jest w wielu dziedzinach na czotowych miejscach w Europie i $wiecie. Rankingi nie zawsze
oddaja stan rzeczywisty. Za patologiczne uwaza tworzenie tzw. grup jednorodnych przy kategoryzacji
jednostek.

- poset dr Piotr Bau¢ (KENiM) zwrdcit si¢ z prosba o przesytanie na jego rgce recenzji i opinii proponowanych
zmian w dokumentach dotyczacych finansowania nauki oraz w ustawie Prawo o szkolnictwie wyzszym.

Na koniec debaty glos w imieniu Krajowej Sekcji Nauki zabral dr Andrzej Bartczak, ktory przekazat
podzigkowania od przewodniczacego KSN prof. Edwarda Malca za zaproszenie na posiedzenic RGNiSW.
W imieniu Rady KSN 1 jej Przewodniczacego zlozyl Zyczenia owocnych dziatan i skutecznych uchwat
podejmowanych w interesie catej spotecznosci akademickiej. Zwrdcit uwage na fakt, ze Przewodniczacy Rady
Glownej prof. Jerzy Woznicki trafnie okreslit zmiang jako$ciowa, jaka dokonala si¢ w ksztalcie Rady w wyniku
zmian w zapisach ustawowych, jak i w trybie wyborczym. Rada przestala by¢ cialem przedstawicielskim
srodowiska, a stata si¢ reprezentacja ustawowo umocowanych Organizacji i Instytucji. Wyrazil ubolewanie, ze
ustawodawca nie przewidziat w tym licznym skladzie przedstawicieli Zwiazkow Zawodowych. Na koniec
podkreslil, ze moze nie ma tego zlego, co by na dobre nie wyszto, bo o ile RG ma zgodnie z ustawa
,,wspotdecydowac¢” (w przewidzianych sprawach) z Ministrem, to w sprawach pracowniczych wymagane jest
ustawowe prawo do uzgadniania stanowiska ze zwiazkami zawodowymi.

III. W sprawozdaniu z dziatalnosci w 2013 roku Rzecznik Praw Absolwenta, Bartlomiej Banaszak przedstawit

wnioski z analizy sytuacji absolwentdw na rynku pracy i stopnia dostgpnosci do okreslonych zawodow dla

absolwentow.

Po przerwie, w czasie ktorej wykonano zdjecie inauguracyjne Rady odbyla si¢ czg$¢ robocza posiedzenia.

IV. Komunikaty:

Prof. J. Woznicki podal wiadomos¢, ze zlozyt rezygnacje ze swojego udzialu w KRASP, ale pozostat
w Fundacji Rektorow Szkoét Polskich.

Uzupetniono sktady komisji roboczych Rady oraz wybrano przedstawicieli do reprezentowania Rady na zewnatrz.

V. Istotne uchwaty i stanowiska Rady Glownej:

1. Do projektu ustawy o zasadach realizacji programéw operacyjnych polityki spdjnosci finansowanych
w latach 2014-2020 Rada ustosunkowata si¢ bardzo krytycznie. Wyrazono opini¢, Ze przepisy ustawy sa
niespojne, a w szczegdlnoSci minimalizuja rol¢ opiniotworcza ekspertow na rzecz kontroli urzednicze;.
Zgloszono 11 poprawek.

2. Do projektu rozporzadzenia ministra w sprawie wzoru rocznego sprawozdana z dziatalnosci uczelni, oraz
wzoru sprawozdania z wykonania planu rzeczowofinansowego — RG zwrocita uwage na koniecznosé
zamieszczania w sprawozdaniu takze wynagrodzen pracownikéw niebedacych nauczycielami (zgodnie
z sugestiami KSN), oraz wyrazita konieczno$¢ wigkszej szczegdtowosci sprawozdania, co pozwolitoby
ministrowi na podejmowanie dziatan mogacych w pore zapobiec (w skrajnych przypadkach) upadtosci
uczelni.

3. W sprawie akredytacji placowek doskonalenia nauczycieli — wyrazono opinig, ze moga one prowadzié
dziatalno$¢ dydaktyczna jedynie poza uprawnieniami, ktéore sa mozliwe do uzyskania w systemie
szkolnictwa wyzszego.

4. Szczegdlne emocje wywolato zaopiniowanie wnioskow o sfinansowanie inwestycji w zakresie duzej
infrastruktury badawczej. Do zaopiniowania zlozono wiele wnioskow na sumg¢ ponad dwa miliardy
ztotych, a przewidziane finansowanie to 20 milionéw zt. Nieco lepiej wygladato to w zakresie duzej
infrastruktury informatycznej (82 wnioski, a przewidywane finansowanie to 30 min zt, co pokrywato dwa
pierwsze wnioski).

Rada Gloéwna odmoéwita opiniowania tych wnioskow, wyrazajac ostry protest przeciw powyzszym
sytuacjom.

Pozostale rozpatrywane przez Radg punkty porzadku dziennego beda zawarte w oficjalnym protokodle z
obrad Rady.

Notatke opracowali: Andrzej Bartczak i Jan Berkan

Fekek
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7. PRAC KOMISJI KSN

Poznan, dnia 17 marca 2014 roku
Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarnos¢”
Komisja ds. interwencji

Opinia prawna w sprawie umowy zawartej
dnia 07 lutego 2014 roku
pomie¢dzy Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej
a Grzegorzem Pyszczek

Zakres obowiazkow pracownika naukowo-dydaktycznego okresla art. 111 ustawy z dnia 27 lipca 2005
roku Prawo o szkolnictwie wyzszym (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r., poz. 572 z p6zn. zm.). Pracownik zatrudniony
na stanowisku adiunkta w $wietle przywotanego przepisu jest zobowiazany m. in. do prowadzenia badan
naukowych 1 prac rozwojowych, rozwija¢ twérczo$¢ naukowa albo artystyczna, co w konsekwencji powinno
doprowadzi¢ do uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego w okresie okre§lonym w art. 120 ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym na dzien zawarcia stosunku pracy.

W zakresie spraw zwiazanych z uzyskaniem stopnia naukowego doktora habilitowanego stanowia przepisy
ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. z 2003 r., nr 65, poz. 595 z p6ézn. zm.). Z Pana listu oraz przedtozonej Panu umowy wynika, zZe
jednostka organizacyjna Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej, w ktorej jest Pan
zatrudniony, nie posiada uprawnien do przeprowadzania postgpowania habilitacyjnego i nadawania stopnia doktora
habilitowanego w zakresie socjologii. Taka jednostka spelniajaca wymogi do przeprowadzania postgpowania
habilitacyjnego 1 nadawania stopnia doktora habilitowanego z zakresu socjologii jest Instytut Filozofii i Socjologii
Polskiej Akademii Nauk. Jednostka organizacyjna przeprowadzajaca post¢gpowanie habilitacyjne, jaka w Pana
przypadku ma by¢ Instytut Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk zawiera z recenzentami umowe, w ktorej
m. in. okre§la si¢ wysoko$¢ wynagrodzenia. Wynagrodzenie wyplaca jednostka organizacyjna przeprowadzajaca
postepowanie habilitacyjne. Szczegoly dotyczace m. in. wysoko$ci i warunkéw wyplacania wynagradzania za
recenzje i opinie w postgpowaniu habilitacyjnym okres$la Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 14 wrze$nia 2011 roku w sprawie wysokosci i warunkow wyptacania wynagrodzenia promotorowi oraz za
recenzje i opinie w przewodzie doktorskim, postepowaniu habilitacyjnym oraz postegpowaniu o nadanie tytutu
profesora — (Dz. U. z 2014 r., poz. 48 tekst jednolity). Z § 5 ust. 2 rozporzadzenia wynika, ze obowiazek wyptaty
wynagrodzenia moze przeja¢ jednostka zatrudniajaca osobg ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego Iub bezposrednio osoba ubiegajaca si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego na zasadach
okreslonych w umowie zawartej z jednostka przeprowadzajaca postgpowanie habilitacyjne. Z przedlozonej
przedmiotowe] umowy z dnia 7 lutego 2014 roku wynika, ze Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej zobowiazuje si¢ do pokrycia catkowitego kosztu przewodu habilitacyjnego, ktory na dzien
podpisania umowy zostat okre§lony przez Uczelni¢ na kwotg 12 500 zt — § 2, pkt.2, pkt 3 powotanej umowy. Zwrot
kosztow przewodu habilitacyjnego przez pracownika, zapisany w par. 3 umowy wyczerpuje wszystkie mozliwe
sposoby rozwiazania przez pracownika stosunku pracy. Istnieje tez mozliwo$¢ wypracowania przez pracownika
uzasadnionego wniosku o zwolnienie go z obowiazku zwrotu pracodawcy kosztow w calosci lub czescei.

Propozycje catkowitego pokrycia przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego przez pracodawce nalezy
uzna¢ jako zapewnienie przez pracodawce warunkow wykonywania pracy, czyli zakresu obowiazkow pracownika.
Niedopelnienie wykonywania zakresu obowiazkéw przez pracownika lub pracodawce rozstrzygaja sady pracy.

W s$wietle powyzszego, to Pan podejmie ostateczna decyzje, czy skorzystaé z powotanej umowy, czy nie.
Przestanka utatwiajaca podjecie decyzji jest Pana dorobek naukowy, ktory ma stanowi¢ podstawe do ubiegania si¢
o nadanie stopnia doktora habilitacyjnego. Pragniemy jeszcze raz podkresli¢, ze przeprowadzenie przewodu
habilitacyjnego poza uczelnia, w ktorej pracownik jest zatrudniony, bedzie obarczone stosowna umowa dotyczaca
kosztow oraz ich zwrotu.

Krystyna Andrzejewska
Beata Zigba

*kk
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W, Wiadomosci KSN” nr 1-2 (214—215) zamiescilismy materialy dotyczqce ,, Cenzura w Miejskim

Przedsiebiorstwie Komunikacyjnym w Krakowie”. Ponizej odpowiedz MPK S.A. w Krakowie z dnia 07.03.2014 r.
na nasze pismo. Red.

liejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne S. A.

ziba; ul. dw. Wawezyea 13, 31-080 Kiakdw, www.mpl.krakow.pl
respondancia: ul. Jana Brotka 3, 30-347 Krakdw, tel. 1zzsc1nan,fu 12254 10 12

/&%ﬂ/ﬁ Krakéw, 7.03.2014

D-0610-12/14

Szanowny Pan
Prof. Edward Malec
_ Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ “SOLIDARNOSG”

ul. Waryriskiego 12, lok, A221, 00-631 Warszawa
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W odpowiedzi na Panska, proébe dotyczacy emis|i przygotowanego przez Parstwa
gpotu @ zmianach w prawie o szkolnictwie wyzszym uprzejmie informujemy, ze niestety nie
moze by¢ on wyemitowany w naszych pojazdach. Po zapoznaniu sig z tredcig materiatu
uzyskallé-l:ny opinig prawna, z ktére] wynika, ze emlsja spotu moze doprowadzié do
powstania sporu sadowsgo, W ktéry to spér zostalaby zaangazowana Spditka i ktéry mégthy
przynies¢ szkodg w realizac podstawowe] dziatalnoscl MPK S.A. jaka Jest dzietalnosc
przewozowa. Zgodnie z ta opinia w przypadku, gdyby kidrakolwiek z osdb wyrmienionych
w tekscie ogloszenia uzna{a 2e jej dobra osobiste zostaty naruszone, MPK S.A, Jako Spotka
emitujaca ogloszenie, bylaby narazona na roszczenia ze strony tej osoby, w tym rdwniez na
roszozenia odszkodowawcze. A wiedy konsekwencje, przede wszystkim finansowe,
spadiyby na cata zalogg. Jestem przekonany, ze ten argument spotka sig z Pana strony ze
zrozumieniem, poniewaz od wielu lat zajmuje sie Pan walka o godne warunki pracy
wszystkich pracownikéw zatrudnionych na uczeiniach w catej Palsce.

Jednoczesnie cheialbym zapewnié ze zasady emisji spotow w po;azdach MPK 5.A
w Krakowie sg takie same dia wszystkich. Zgodnie z decyzlg zarzqdu MPK S.A. zostat
wprowadzony nowy regulamin emisji reklam. Zgodnie z nim nie bedzie mozliwosc
wyéwietlania spotéw promujacych np. partie polityczne oraz kandydatéw bioracych udziat
w wyborach do parlamentu czy tez w wyborach samorzadowych. Zasady te zostaly
wprowadzene ze wzglgdu na opinie pasazertw korzystajacych z ustug MPK S.A., ktdrzy
bardzo negatywnie odnosza sig do emisfi spotow zawierajacych odniesienia polityczne
i osobiste w pojazdach komunikacji miejskie.

Mamy nadzigje, & nasze stanowisko spotka sie ze zrozumiem Z Pana strony,
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Do wisdemosel:
Tadeuse Trzmiel, zastepea Prezydenta Miasta Krakowa ; !
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i ‘\ / PRZEDSIEBIORSTWS

’ REGON . NiP 878 005 88 1 / ,

Wﬂﬁmﬂmmwmmmm& W FA-lR PLA\"
mummnwwumma g

Wiadomosci KSN nr 3-4 (216-217)



W dniu 14.03.2014 r. po dlugiej i cigzkiej chorobie odszedl od nas Kolega
S.+P. JAN WARSZ

W latach 1971-94 pracownik badawczego Instytutu Spawalnictwa w Gliwicach,
pézniej pracownik firm o profilu spawalniczym na gérnym Slasku.
W latach dziewie¢cdziesiatych przewodniczacy Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Instytucie Spawalnictwa, a takze delegat do Regionalnej Sekcji Nauki Regionu
Slasko-Dabrowskiego oraz Krajowej Sekcji Nauki Jednostek Badawczo-Rozwojowych.
Uczestnik wielu dzialan na rzecz Srodowiska pracowniczego i zwigzkowego nauki,
podejmowanych na szczeblu regionalnym i krajowym.
Kompetentny oraz rzetelny zawodowo i zwigzkowo, kolezenski, ch¢tny do sluzenia innym
swoja radg i pomocg dopoki tylko ze wzgledu na stan swojego zdrowia mogl.
Zonie Krystynie, Rodzinie i Bliskim S.P. Kolegi
przekazujemy wyrazy wspoélczucia i wsparcia
w imieniu Regionalnej Sekcji Nauki NSZZ ,,Solidarnosé¢”
Regionu Slgsko-Dabrowskiego i wlasnym
Kazimierz A. Sicinski — przewodniczqcy

Pozegnanie S.P. Kolegi Jana Warsza odbylo sie w dniu 17.03.2014 r. w Gliwicach

Z wielkim bdélem 1 smutkiem zegnamy
zmartego w dniu 14.03.2014 r.

S.§P.
JANA WARSZA

Wieloletniego Przewodniczacego Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno$¢”
w Instytucie Spawalnictwa w Gliwicach oraz delegata do Regionalnej Sekcji Nauki
Regionu Slqsko-qurowskiego oraz Krajowej Sekcji Nauki Jednostek Badawczo-Rozwojowych.
QOdszed} Przyjaciel, Czlowiek Prawy, Serdeczny, Kolezenski.
Zonie Krystynie, Rodzinie i Bliskim
skladamy wyrazy wspélczucia i wsparcia
Przewodniczqcy KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”

Rada KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”
oraz Redakcja ,, Wiadomosci KSN”’
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Janusz Sobieszczariski

Owszem, prezentowane sg ana-
lizy sytuacji w Polsce i na $wiecie,
chodzi tu glownie o wajne sze-
$ciodniows i antyizraelski kurs
Zwiazku Radzieckiego, o napie-
cia zwigzane z praskg wiosna.
Bardzo wiele uwagi poswieca sie
rozgrywkom i nastrojom antyse-
mickim w kregach kierowniczych
PRL. Niejako automatem stato sie
faczenie wydarzen marcowych ze
zmuszeniem do opuszczenia Pol-
ski osob narodowosci zydowskiej.
Analizy uwarunkowan tamtego
okresu sa potrzebne, lecz przy
braku petniejszego naswietle-
nia autonomicznego charakteru
protestu studentow przystania-
ja istote i znaczenie ich marco-
Wego Zrywu.

Nachalna propaganda o inspi-
racjach syjonistycznych i banano-
wej mlodziezy nie zdotala zmylic
wiekszoéci spoleczenstwa. Wigk-
szo$¢ wiedziala, ze jest to bunt
przeciwko systemowi realnego
socjalizmu i zniewoleniu Polski.
Studenci podjeli protest, bo mie-
li powody dorazne i te glebsze.
Dorazne to zdjecle ,Dziadow"” ze
sceny Teatru Narodowego, bru-
talne rozprawienie sig z wiecem
na Uniwersytecie Warszawskim,
aresztowania studentéw. One
wyzwolity mozliwos¢ upomnie-
nia si¢ o sprawy bardziej gene-
ralne, sprzeciw wobec panujgce-
go systemu, choc¢ na zewnatrz,
w stowach, byt on oszczednie wy-
razany, a nieraz nawet masko-
wany proustrojowymi sformu-
lowaniami.

Media, prezentujac te wyda-
rzenia, najwiecej miejsca poswie-
cajg wiecowi na Uniwersytecie
Warszawskim, 8 marca, brutal-
nej interwencji ,aktywu robot-
niczego” i milicji oraz na rozru-
chom 11 marca. Tymczasem to
byl poczatek wydarzen, impuls
mobilizujacy oburzonych studen-

tow uczelni warszawskich do re-
akcji. Kilka dni poZniej protesty
studentow ogarnely wiekszosc
uczelni polskich.

Szczegolnie silnym bastionem
protestu byla Politechnika War-
szawska. Studenci, ktérzy byli
$wiadkami wydarzen na Uniwer-
sytecie i Krakowskim Przedmie-
éciu dotarli do Politechniki po oko-
to godzinie. Ich relacje rozniosty
sie po calej uczelni, elektryzujac
wiekszo$¢ srodowiska. Pamietam
jak w pomnieszczeniach Zrzeszenia
Studentéw Polskich jeden z dzia-
laczy grozil, ze rzuci legitymacje
ZSP w protescie przeciwko takim
metodom dialogu ze studentami.

Juz nastepnego dnia, 9 mar-
ca, samorzutnie w duzej auli Po-
litechniki Warszawskiej zacze-
li sie gromadzi¢ studenci. Przed
potudniem cala aula i wszystkie
kondygnacje kruzgankow sa juz
zajete. Kilka tysiecy studentow
skanduje , demokracja!”, ,prasa
ktamie!”, , Jasienica!”. W dot zla-
tuja strzepki dartych gazet. Ze-
brani przyjmujg rezolucje: , My,
studenci warszawscy zgroma-
dzeni w tej auli, walczac o obrone
praw obywatelskich, protestuje-
my przeciwko stalinowskim meto-
dom traktowania studentow, pro-
testujemy przeciwko stosowaniu
przemocy i biciukobiet, zadamy
podania rzeczywistych i obiek-
tywnych informacji o zajsciach
w dn. 8 marca 1968 r.".

Postanowiono w pochodzie po-
maszerowaé pod redakcje , Zycia
Warszawy". Pochéd, ktory wy-
ruszyl z placu Jednosci Robot-
niczej (obecnie plac Politechni-
ki) pod wplywem dziatan milicji
przemieszczat sie dwoma stru-
mieniami i gestnial, bo dofacza-
to do niego wielu ludzi. Ocenia
sie, ze w pochodzie uczestniczy-
to kilkanascie tysiecy osob. Od-
dziaty milicji (goledzinowa — tak
ich nazywano od szkoly milicyj-
nej w Goledzinowie) rozpedza-

7 marca 2014 r., nr 10

jace pochod bily takze zupeinie
przypadkowe osoby. Na Wydzia-
le Elektroniki doszto do prawdzi-
wej bitwy — milicja wdarta sie do
budynku, lecz nie pokonata stu-
dentow broniacych sie gasnicami
i tym, co bylo pod reka. Po per-
traktacjach, w ktorych uczestni-
czy! dziekan wydziatu prof. Stani-
staw Slawiniski, ustalono warunki
rozejmu. Na Srodku placu przed
Wydziatem Elektroniki spotkata
sig delegacja studentow (wraz
z dziekanem) z delegacja mili-
¢ji. Student w wyciggnietej rece
niost zdobyty na atakujacych hetm

gwaltowne zajscia na Krakowskim
Przedmiesciu i Nowym Swiecie.
Do pochodu studentow licznie do-
taczala miodziez Warszawy, tak-
ze ta bardzo krewka, no i z calg
pewnoscig prowokatorzy.

W auli Politechniki Warszaw-
skiej odbyt sie ponownie wiec, na
ktérym zaczeto tworzy¢ Miedzy-
wydzialowy Komitet Studencki.

Nazajutrz w uczelniach war-
szawskich organizowane sg spo-
tkania studentow i pracownikow
i kolejny wielki wiec w auli Poli-
techniki Warszawskiej. Postano-
wiono utworzy¢ studencka stuzbe

Krotkie dni
wolnosci

0d lat w okolicach poczatku marca ogladamy

w programach telewizyjnych audycje
przywotujace wydarzenia z marca 1968 roku.

| od lat zauwazam, ze pomijane jest w nich to, co
byto najwazniejsze w wydarzeniach marcowych
— tysiace mtodych ludzi upomniato sig o prawa
obywatelskie. Odwazyto si¢ wystapic otwarcie

przeciwko systemowi.

i patke. Oddano je milicji. Milicja
odstapila od gmachu.

W tym dniu na ulicach War-
szawy aresztowano kilkaset osob,
czesto tylko dlatego, ze posiadali
legitymacje lub czapke studencka.
(Czapki studenckie, biale — Uni-
wersytetu Warszawskiego i bra-
zowe — Politechniki Warszawskiej,
po 8 marca byly demonstracyjnie
noszone.) Zatrzymania powtarza-
ty sie w nastepnych dniach, nie-
ktérych zatrzymanych po paro-
dii procesow skazywano na wiele
miesiecy wiezienia,

Poniedziatek, 11 marca, to
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porzadkowa. Chodzilo o to, aby
nie wpuszczac na uczelnie przy-
padkowych osob, w szczegdlnosci
prowokatoréw i agentow milicji.
13 marca jednomysinie przyjgto
13-punktowsa rezolucje. Oto trzy
pierwsze jej zadania:

Przestrzeganie Konstytucji
PRL, w szczegdlnosci art. 71,
ktory brzmi: PRL zapewnia oby-
watelom wolnosc¢ stowa, druku,
zgromadzen | wiecéw, pochodéw
i manifestacii.

Uwolnienia i zaprzestania re-
presji w stosunku do wszystkich
studentow Uczelni warszawskich



|opublikowania pelnej listy aresz-
towanych.

Ukarania winnych brutalnych
akeji przeciwko studentom i pu-
blicznego ich napigtnowania.

Domagano si¢ tez zapewnienia
bezpieczenistwa studentow i pra-
cownikéw uczelni, wyjasnienia
i sprostowania w prasie, radiu
i telewizji informacji o zajsciach,
zaprzestania inwigilowania $ro-
dowiska akademickiego przez cy-
wilnych pracownikéw MO i MSW.
Jednoczesnie studenci zapewniali,
2e chea uczyc sie i budowac socja-
lizm w demokratycznej ojczyznie.

Politechnika staje sie centrum
oporu, kontynuacja oporu Uni-
wersytetu Warszawskiego i w
jakims stopniu catego srodowi-
ska studenckiego Warszawy. Na
uczelni caly czas utrzymuje si¢
napieta atmosfera. Odbywaja sie
wiece i spotkania na wydzialach.
Padaja propozycje bojkotowania
zajec i zorganizowania strajku.
Na wiecu 20 marca zapada de-
cyzja 0 48-godzinnym strajku
okupacyjnym, kiéry ma sig za-
czac nastepnego dnia. W dniu
jego rozpoczecia ukazuje sie ode-
zwa rektora zakazujgca strajku.
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Trzeba jednak zaznaczyc, ze prof.
Dionizy Smoleniski bardzo ostro
ocenial zachowanie prasy i dzia-
tania milicji.

Po poludniu w Gmachu Glow-
nym bylo juz kilka tysiecy studen-
téw. Pomimo takiego ttumu pa-
nowal ad i porzadek. Tu nie byto
atmosfery pikniku, byla $wiado-
mo$¢ rozlicznych zagrozen i prze-
konanie, ze trzeba strajkowac. Na
figurze wienczacej budynek Poli-
techniki zawieszono napis ., Strajk
okupacyjny”, na murach budynku
transparenty. W tym dniu opra-
cowano i podczas wiecu przyje-

fot. Forum
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to kolejny dokument - odezwe.
Warszawiacy licznie poparli straj-
kujacych. Przez ogrodzenie ota-
czajgce Politechnike podawano
paczki z zywnoscia i z papiero-
sami, a nawet pieniadze. Zgro-
madzono wielkie zapasy. Strajk
mogiby trwac i trwac. Drugiego
dnia wieczorem minister oswiaty
i szkolnictwa wyzszego Henryk
Jabtonski, wystosowat ultimatum,
w ktorym zadat opuszczenia bu-
dynku do godziny 21, grozac roz-
wigzaniem uczelni. Okolice Po-
litechniki i plac przed uczelnia
zapetnily sie oddzialami milicji
w strojach bojowych. Studenci
podjeli przygotowania do obro-
ny. Prof. Jerzemu Bukowskiemu
udato sie ok. péinocy namowic
czes$¢ z nich do opuszczenia bu-
dynku. Zostali rozwiezieni spe-
cjalnie podstawionymi autobusa-
mi MZK do akademikow. Lecz ok.
dwoch tysiecy strajkujacych zo-
stato w gmachu. Zaczeto wzmac-
niac improwizowane umocnienia.
Trwaly negocjacje pomiedzy mi-
lija, zastepca prokuratora woje-
wodzkiego a strajkujgcymi stu-
dentami oraz rektorem. Dopiero
okoto godziny czwartej nad ranem
udalo sie namowic studentow do
opuszczenia budynku. Piechotg,
prowadzeni przez rektora, prze-
szli od Politechniki do akademi-
ka Riwiera.

Franciszek Szlachcic, wtedy
wiceminister spraw wewnetrz-
nych, pisal: ,opuszczenie Poli-
techniki oznaczalo przesilenie.
Od tego dnia napiecie w stolicy
i kraju malato”.

Tysiace studentow w Warsza-
wie i w innych miastach Polski
przezylo krotkie dni wolnosci.
To wystapienie o prawa obywa-
telskie, ta solidarno$c protestu-
jacych w marcu 1968 r., pozo-
staty w nich jak ziarno chowane
w oczekiwaniu na czas wiosny.
Dwanascie lat pézniej powstata
Solidarnosé. |

www.tygodniksolidarnosc.com
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Pikieta ,,Solidarnosci” pod ambasada Rosji

W dniu 8 marca b.r. odbyla si¢ pikieta ,,Solidarnosci” pod ambasada Rosji. Przybyty delegacje
naszego Zwiazku z catej Polski. Byla to demonstracja solidarnosci z Ukraing 1 protestu przeciwko agres;ji
Rosji. Wygloszono wiele wystapien. Obecni byli takze goscie z Ukrainy, w tym uczestnik zmagan
Majdanu.

W swoim wystapieniu Piotr Duda, przewodniczacy Komisji Krajowej, powiedziat: ,,Solidarnos$¢”
to zwiazek zawodowy, ale to tez solidarno$¢ migdzyludzka 1 solidarno$¢ migdzynarodowa.
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