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Grupa inicjatywna profesorow mechaniki i fizykiateg Polski podjta inicjatywe zorganizowania bada
naukowych mechaniki zniszczenia samolotu podgleedn dwa lata temu dgdowania w Smolesku. W
tej sprawie 18 pracownikow akademickich Uniwersyarszawskiego napisato artykut informy o
tej inicjatywie z zamiarem opublikowania go w kwadiiku uniwersyteckim UW. Zostali powiadomieni,
ze nie mog w ogodle liczy na opublikowanie tego artykutu. C@ g hami porobito?!!!

Wobec tak nieoczekiwanej odpowiedzi, najpierw fdro€jan Piela zwraca silistownie do Rektora UW
prof. Katarzyny Chatasgskiej-Macukowh o stosowrzmiarg decyzji, a nagpnie, wobec braku reakcji
rektora, autorzy artykutu wygtujg do Senatu UW o odniesienie db tej sprawy.

Pontej publikujemy te dokumenty.

W dwa lata po katastrofie

prof.dr hab.Lucjan Piela (WCh), dr hab.Leszek Plaskta (WMatlM), dr Piotr Romiszowski
(WCh), prof.dr hab.Rafat Sicinski (WCh), dr hab.Andrzej Sikorski (WCh), dr hab. Janusz
Stepinski (WFiz), dr hab. Leszek Z.Stolarczyk (WCh), profdr hab. Henryk

Wozniakowski(WMatIM), prof.dr hab. Krzysztof Wo zniak (WCh), mgr Adam Chajewski (WCh),
prof.dr hab.Zbigniew Czarnocki (WCh), prof.dr hab. Edward Darzynkiewicz (WFiz), prof.dr hab.

Jan S. Jaworski (WCh), prof. dr hab. Marek K. Kalinowski (WCh), prof.dr hab. Tadeusz

M.Krygowski (WCh), prof.dr hab.Krzysztof Meissner (WFiz), dr Krzysztof Pecul (WCh),

dr hab. Marek Pe¢kata (WCh)

Polska nauka ma oba&ki wzgledem spoteczestwa polskiego, obowkki, w ktérych nikt jej nie
moze wyreczye. Bezpdrednio po katastrofie smaiskiej sledztwo prowadzono, jak powiedziat byty
premier p. Witodzimierz Cimoszewicz, tak jakby bigesprawa wikamania do garana Pradze. Teraz, po
dwdch latach, ta ocena wydaje siiezastaonym komplementem. Nie wykonano oczywistych proced
nie przedstawiono wynikéw bafl&inematycznych i laboratoryjnych, unika $ak ognia konfrontacji z
wynikami niezalenych bada naukowych, za to ogtaszas sdtomniemania, nawet beéadnych podstaw,
liczac na naiwné¢ lub/i brak wiedzy obywateli.

Nie ma to nic wspdlnego z metodolpgiaukovs. Nie maemy sé na to zgod#i, bo to obraa nas
przede wszystkim jako uczonych - przyzwolenie maytoby kompromitagj polskiej nauki, obrza nas
takze jako obywateli Rzeczypospolitej i Unii Europegkiobraa nas jako wolnych ludzi.

Uczeni z dziedziny fizyki i wielu specjalém technicznych, widz skrajny brak profesjonalizmu
dotychczasowych pagiowan, podgli inicjatywe organizacji poprawnych metodologicznie i
wykonalnych bada naukowych nad mechanikniszczenia samolotiNie interesuje ich polityka, ani
wielka ani mata, sympatie polityczne takie czy inneoni cha zbadaé metodami naukowymi cd@, co
od polityki w ogdle nie zaley: jak z punktu widzenia praw fizyki przebiegato to zdarzenie.Tej chci
wyswietlenia sprawy nie da @izatrzyma, take ze wzgidu na niezwykle madiwosci dzisiejszej
techniki. Nie made by tak, ze w swojej pracy maemy bada najsubtelniejsze efekty i widzie
pojedyncze atomy, a nie je§tey w stanie zobaczyi zidentyfikowa& mikrosladow ...farby lotniczej na
przekroju drzewa. Po prostu, zobaczmy, najstaeqnak to maliwe, jak dziataty te same prawa
przyrody, ktore codziennie wykorzystujemy w nasziekaniach.

Nie wyobraamy sobie uczonego, ktory powiedziattag, te badania nie powinny éyprowadzone. A
dlaczego nie miato by Bywolno prowadz takich bada? Kada katastrofa, @i jej przyczyny a
wyjasniane, jest nie tylko tragegliale take lekcp i bezcennym materiatem mgmym przyczynt sk



do poprawy bezpiecastwa przysztych lotow. Dla tych wszystkich, ktérbez bada naukowych
wiedzieli juz po kilku minutach, co sistato, lgdzie pouczajca obserwacja, jak naprawdwnyglada
metodologia badanaukowych, zasady wnioskowania, jak gpsje wyja&nianie watpliwosci na drodze
empirycznej, itd.

Grupa inicjatywna profesoréw mechaniki i fizgkcatej Polski chce zintensyfikowa skoordynowa
juz prowadzone kompleksowe badania naukowe i poseujalj najszerszego poparcia profesorow i
doktoréw habilitowanych z zakresu nauk technicznychscistych. To deklaratywne poparcie
kompetentnegdrodowiska jest potrzebne dla uzyskania finansowabadéa w wyspecjalizowanych
jednostkach badawczych. Deklaracja profesorovkiaiéow habilitowanych naukcistych z UW (mana
zgtasza sie do p. prof. Piotra Witakowskiego z AGH: witakowgk@poczta.onet.pl) bytaby bardzo
wazna, bo pokazywatabyze uczeni uwazaja, iz zdarzenie mechaniczne trzeba badaetodami
naukowymi, a nie zostawiaistalania praw fizyki politykom

.Kazdy ma wzyciu swoje Westerplatte” — to stowa Jana Pawid dl.jest Westerplatte polskiej nauki,
takze nasze wilasne, osobiste Westerplatte jako badazzy:opowiadamy si za rozwgzywaniem
problemoéw z dziedziny mechaniki czy chemii za pogioada naukowych czy prawda nas w ogole nie
interesuje.

kK kkhk AT

Warszawa, dn.22.111.2012 r.
Do Senatu Uniwersytetu Warszawskiego

droga stuzbowa

na rece Delegata Wydziatu Chemii do Senatu p. prof. dra
hab.Grzegorza Chatashskiego

Wysoki Senacie,

sprawa, ktorg pragniemy przedstawt, dotyczy samej istoty uniwersytetu: wolnéci wypowiedzi w

naszej spoteczngci. Dlatego decyzja Senatu Uniwersytetu Warszawslge bedzie miata znaczenie
podstawowe nie tylko dla UW, lgdzie takze na pewno punktem odniesienia w przysztych
historycznych ocenach wolnéci stowa w Polsce.

Grupa osiemnastu pracownikéw z trzech wydziatovimegnsytetu Warszawskiego (Chemii, Fizyki oraz
Matematyki, Informatyki i Mechaniki) wystata do rakktji naszego uniwersyteckiego kwartalnika ,UW”
krotki artykut. Artykut dotyczyt inicjatywy profeséw réznych uczelni w Polsce, tak naszej uczelni,
aby oderwa si¢ od jakiejkolwiek polityki, i wielkiej i matej, i p dwdch latach zbadamechanik
katastrofy smoléskiej rzetelnymi metodami fizyki. Poinformowano nas nie maemy w ogole liczy
na opublikowanie tego artykutu, gdy,nie wpisuje s} on w tematyk pisma”, ktéra jakoby ma dotycey
,fozmaitych aspektéw funkcjonowania Uniwersytezmian w szkolnictwie wiszym”. To stwierdzenie
jest nieprawdziwe: po pierwsze, wsipiie znajdujemy artykuty spoza tej tematyki, pogiey artykut,
podnoszc sprawy wakie ogolnie, dotyczy roli naszej akademickiej sgwaingci (ktora réwnie
poniosta ofiary w tej katastrofie) wobec tychakiech spraw, zgodnej z MigjUW.

Odmowa publikacji tego artykutu (nie otrzyngally odpowiedzi Pani Rektor na nasz list — wgzahiku),

i to pod tak btahym i wtpliwym pretekstem, nie nie by odczytana inaczej hijako blokada swobody
wypowiedzi na forum Uniwersytetu Warszawskiego (wmt przypadku profesoréw, doktorow
habilitowanych i innych pracownikow,dnd nich kilku bytych dziekanow i prodziekanow).
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Naturalng drogz postpowania, zwtaszcza drodowisku uniwersyteckim, jest dyskusja na arguynent
(,nie argument sity, ale sita argumentow”). Jestzguviste,zZe mana sk z naszymi pogtlami nie
zgadzd, ale zarbwno zgadzgy sk jak i nasi koledzy niezgadzay sk z nami maj prawo do
wolnasci wypowiedzi w UW, to podisla z najwiksz; mog oficjalny dokument uchwalony przez Senat:
Misja UW.Oto jej fragmenty:

,uniwersytet jest wspolngt dialogu. Wymiana pogtlow, scieranie s
argumentéw, otwartdé na nowe idee i pomysty widg Si¢ tutaj nieodjcznie z
respektowaniem odmieném i poszanowaniem godéa osobistej. W ten sposob
Uniwersytet rozwija umiefnosci wspotpracy niezalaie od r@nic politycznych,
ideowych i wyznaniowych, tworzy tevzory debaty publicznej. (...)

Przygta przez Senat Misja Uniwersytetu Warszawskiegbd ebowinzaniem dla
wszystkich cztonkow naszej akademickiej wspolndigst drogowskazem naszych
dziatar oraz podstaw programowy Uniwersytetu. Do niej winny siodnos¢ plany
jego rozwoju oraz decyzje wtadz.”

Zamiast dyskusji i dialogu z Misji UW otrzymsiny zapis cenzury wewdirz uniwersyteckiej. Ten
grozny precedens jesimiertelnym zagrgeniem samej idei uniwersytetu, jest zakbardzo wielkim
zagrazeniem dla catego spoteamwa. Ten przypadek to tylko papierek lakmusowyolngsici
wypowiedzi w Uniwersytecie. di taki sposob pogpowania przejdzie w UW jako norma dziata
wiasciwych, to bezzadnej watpliwosci pojawh Sie zagraenia na znacznie powaiejsz skak, by¢ maze
takg jaka znamy z przeszioi.

Bardzo prosimy Wysoki Senat o wyrd@enie swojego stanowiska nie tyle w sprawie tego migykiego
incydentu (bo juz ze wzgédu na presje czasu skierowakmy publikacje gdzie indziej), ale przede
wszystkim w sprawie generalnej: odrzucenia cenzuryw Uniwersytecie Warszawskim jako metody
postepowania fundamentalnie niezgodnej z Migj UW.

prof.dr hab.Lucjan Piela, byty dziekan Wydziatu GhieUW

dr hab.Leszek Plaskota, profesor UW, prodziekan 2Myd Matematyki, Inf. i Mech. UW
dr Piotr Romiszowski — Wydziat Chemii UW

prof.dr hab.Rafat Siaski, Wydziat Chemii UW

dr hab.Andrzej Sikorski — Wydziat Chemii UW

dr hab. Janusz &iinski — Wydziat Fizyki UW

dr hab. Leszek Z.Stolarczyk — Wydziat Chemii UW

prof.dr hab. Henryk Wimiakowski, byty dziekan Wydziatu Matematyki, Infviech. UW
prof.dr hab. Krzysztof Wimiak — Wydziat Chemii UW

mgr Adam Chajewski — Wydziat Chemii UW

prof.dr hab.Zbigniew Czarnocki, byty prodziekan Viidu Chemii UW

prof.dr hab. Edward Daynkiewicz — Wydziat Fizyki UW

prof.dr hab. Jan S. Jaworski — Wydziat Chemii UW

prof. dr hab. Marek K. Kalinowski, byty prodziek&vydziatu Chemii UW

prof.dr hab. Tadeusz M.Krygowski , byty prodzieR&iydziatu Chemii UW

prof.dr hab.Krzysztof Meissner — Wydziat Fizyki UW

dr Krzysztof Pecul — Wydziat Chemii UW

dr hab.Marek Ekata — Wydziat Chemii UW
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Zatacznik: List prof. Lucjana Pieli do Jej Magnificencji Rektor UW prof. Katarzyny Chatasinskiej-
Macukow

Warszawa, 7.111.2012 r.

Droga Kasiu,

chciatbym C¢ serdecznie proSizebys jeszcze raz rozwata Twoja decyzg, co do niepublikowania naszych
artykutow w kwartalniku UW, poki sprawy stojeszcze w miejscu, poki jeszcze mamy do siebigjacielskie
uczucia, péki jeszcze memy wszystko wigy¢ w tory normalnéci i zapomnié, ze byt jakikolwiek problem.

Twoja decyzja to decyzja o waym charakterze ogélnym, a nie szczeg6towym (datyen jednego czy dwoch
artykutow):

CZY WOLNO CENZUROWAC W UW WYPOWIEDZI (W TYM PRZYPADKU PROFESOROW,
DZIEKANOW, PRODZIEKANOW, POLSKICH NOBLISTOW, ETCEZY NIE?.

Przecie to bytoby jak spoliczkowanie tych ludzi. Nasze wypedzi mog Ci sk nie podobé cha, dalibog,
chciatbym od Ciebie jako fizyka ustysze ktérym fragmentem naszego artykuk sie zgadzasz. detylko
zechcesz, m@my to spokojnie przedyskutowal'y czy take inni mog nie podzielé naszych stwierdze ale to
jest catkiem inne zagadnienie: wtedy dregasciwa jest polemika z nami na artykuty, nie #asz zabrorinam
wygtaszania w UW naszych padbbw. Nawet wgcej, nie wolno Ci tego robi Przecie: "Sita argumentéw a nie
argument sity", to dla Ciebie nig shyba puste stowa? W "Solidated walczylismy przecie o to, aby cenzury
nie byto.

Przypomn, co zapisano w Misji UW:

~Uniwersytet jest wspoélnatdialogu. Wymiana pogtlow, scieranie s argumentow, otwarté na nowe idee i
pomysty whzg Si¢ tutaj nieodicznie z respektowaniem odmiesnobi poszanowaniem godéaa osobistej. W ten
sposéb Uniwersytet rozwija umégposci wspotpracy niezalamie od ré@nic politycznych, ideowych i
wyznaniowych, tworzy tewzory debaty publicznej. (...)

Przyjgta przez Senat Misja Uniwersytetu Warszawskiegd zebownzaniem dla wszystkich cztonkow naszej
akademickiej wspolnoty. Jest drogowskazem naszy@dtad oraz podstaw programowy Uniwersytetu. Do nigj
winny sk odnost plany jego rozwoju oraz decyzje wiadz.”

Jesli taki sposOb pogpowania, ktéry zarysowada przeszediby w UW jako norma wWéawych dziata, to bez
najmniejszej wtpliwosci pojawia sie w UW i poza UW zagrzenia na d#o powaniejsz skak, potem i Ty
bedziesz miata zakneblowane usta. Na UW patrezy catej Polski. 3& Ty wprowadzisz cenzgrna UW, to nie
przejdzie to bez echagdizie huk w Polsce i Europie, taksygnat dla categpycia spotecznego w Polsce.

Po co masz wyspowa w historii jako autorka cenzury? Nie bég,sTy jestd Rektorem tej uczelni, w uczelni
ma by swoboda wypowiedzi, a Ty jeste najwaniejsz osola w UW na jej stray.

Mam nadziej, ze zrozumiesz wagtego, 0 czym mowi i ze spokojnie wrocimy do normalém i zapomnimy o
incydencie.

Pozdrawiam Gi serdecznie,

Lucjan
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