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GORALSKA WIELKANOC i
Tomasz Wasilczuk Wesolych Squt
Brodzi wiosna wérod krokuséw na halach, Zma rtwych wstania
Zszedl z gor aniol do chaty gorala.
-Wstawaj gazdo i szybko chodz ze mna! Pa ﬁskiego

-Gdzie ja pojde za toba w noc ciemna,

W izbie cieplo, a w reglach wiatr $wista....

-Wstawaj gazdo, Bog-Czlowiek zmartwychwstal! .

Z martwych wstaje w sumieniu czlowieczym ey

Ten, co umarl, cho¢ zawsze byl wieczny.

Redakcja

....Biegnie goral wSrod krokuséw na halach...

Z pustym Grobem zmartwychwstala wiara...



Pamiec i etowigzek

Drwra lata temu preezylidémy wetrzas. Dni zatoby spiynely na Polske Wiedy, teraz 1 w preyszlodc nie bedzie
mozhna pogodzic dg = tragedia smoledsls. Dojmujaca reeczywistoic wydavala sie nisrzeczywista, Znowu odeszli
wibitnd ludzie, taks potrzebrd do prostovamia polddch drog Odszedt prezydent EP. Odeszla Anna Walentynowice.
Ddeszla Grazyna Gesicka, wapdlpracujgoa = KM Byli tam tef nad koledzy  uczelnd: ks, prof Fyszard Fumnianek
1 dr ing Teresa Walewska — Preyjatkowska, Odszedt ks Zdzistaw Peszkowskd. (Trzy lata wezednie] Kraj ova
mekcia Maulkd wystapila wapdlnie = odwiaty |, Solidarnodcd™ o nadanie medalu Komisi Edukaci Marodows) ks 2.
Peszloowdd ermu. ) 96 wey atloweyrch ozoh.

Ma lalla dni czas sig zatreymat Dlaczego doszio do tego mieszczedcia? Faczelismy sie te2 preygladac
sarnym sohie WG] znajomy dopatrywat sie pewne] analogii do czasu poprzedzajacego zamordowanie ks, Jerzego
Popietuszld. hreymywana byla wiedy nagonla na ks Jerzego. Pamietamy zjadliwe wystapienia Urbana, quu
propagandy tamtego olresu. Byl tworzony 2y klimat, Teraz bylo podebnie — mdwal md znajomny. W rdznych
publikatorach 1 w wielu wystapiendach politykdw trwala codzienna karpania skietowana preeciwlo ludzom
prawicy, a szczegilnie preeciwko Prezydentowi EP. | Dorzynanie watahy™. Jakd prezvdent, tald zarmach”™
LLremydent moze byl niskiego warostu, ale nie moze byc maty™. To preyldady najbardzie znanych drogowslazow
ustawiajacych obywateli. Wielu innych gorliwie scigato sie by dordwnad tym wyhitnym wekazaniom. Crlowielsa
madrego, wyksztatconego i wmZliwego, oddanego Krajowi preedstawiano jako ciemrdaka i aroganta
Fastanawiajgce, 7o wielu kupito ten skrajnie wypaczony obraz Stworzono zly, groiny Wdimat. Mie zapytatem czy
ma] znaj omy nawigesywat do laleczel woodoo, ale moze cos w tyn jest. Oczywisde nie wlaleczlach, Bzpilld
whijane u nas mialty tez shugye zniszczeniu, lecz nie fizyeznemu, a politycenemu, W odemoltracii, w rywalizaci
polityczneg , jezeli nie zawsze, to czesto wystepuig ostre dowa. To normalne, e ktod kytvkuj e jakiego § polityla,
lub zwyczajnie, nielubi go. Wydawalo sie, Ze jednak powinny byc jakies granice, kidrych nie woltno przekraczac.
Wotym preypadlu preelroczono je. Poza flsmowaniem wazennbn, uruchomiono lekcewazace traldowanie
prezydenta. MNiedyezliwy stosunek rzadu 1 lekcewazacy kimat moghy mied wptyw na prald yozne zachowania ludz.
TW 1| podata, ze prowadzone jest dochodzenie w sprawie zabezpieczenia lotdw premiera 1 prezydenta. Czy to
dochodzenie wyjadni, czy zabezpieczono je T tals samg starannogdcia?

Dla nieltdrych dni wycszenia 1 refleksi byly niewygodne. Ludzie mogliby se odowyczaic od
stosowanego = powodzenietn modelu keztaltowania opindi publiczng). Zaczeto wiec wekamnwad wintych: pilod,
prezydent, general Zapobiegato to tez zwrdceniu uwagi na nieporadnosc rzadu w organizowaniu badafl prevoeyn
tragedii. To jednak chyba tylko czeiciowno sig udalo. Dale stawdane =3 pytania Dlaczego nie zmobilizowato
wezelldch dostepnych sl do wejasnienta preyezyn tragedin? Dlaczego nie zadbano o rdwnopravmy udmat strony
polslde) w prowadzenin badatl prevezyn tragedil? Dlaczego minister Rzqdu BF opowiadal nam | mietia w obszarze
leatastrofy zostata preeloopana na giebolkode jednego metta 1 preesiana”™ (Dlaczego ten minister nie witlumaceyt sie
z tych stédw?) Dlaczego premier nie zaangazowat sie osobidoie w nadzdr nad prowadzonym dochodzend emn?
Dlaczego nie reagowato na niszczenie szczatkdw tupolewa — czegod taldego dwiat nie widziat?! Dlaczego tak
tatwo odrzucono watek celowych dzialatl prowadzacych do zniszczenia samolotu? Dlaczego ludzi zgltaszajacych
takie poderzenia starano sig odmieszye? Dlaczego nie sigonieto do pomocy migdeynarodowe? Dlaczego nie
zaangazowano naukowcow? (Podobno polska komisja powolana do zbadania prevozyn rozbicia samolotu  nie
przeprowadzata Fadnych obliczen symulacyjnych. ) Tysiace pytan !

Fnana aldtorka, wrormowle prywatne , mowl mniej wiece talc | Mie rozpatrjmy ju? tego nieszezeicia.
Tszamyjmy pamied tych lddrzy zgineli”. MWie wiem czy to bylo samodzielne przemydenie Podobne stowa
styszatem ogladajactelewizje MNie potrafie zromumied tef logild. Wyjasdni enie preyczyn - to nasz obowigzelk!

Janusz Sobieszczanski



Ujeci w ramy
W poprzednim numerze ,,Wiadomosci KSN”
zamiescili$my szereg uchwal i stanowisk podjetych
przez Rade i Prezydium KSN. W tym Stanowisko
Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarno$¢” w sprawie
biurokratyzacji procesu dydaktycznego, z dnia 10

s )
M o5 L A e

grudnia 2011 r. Tak si¢ to potoczylo, ze przy S I "ﬁ"é'i%‘
wdrazaniu nowych wymagan ustawowych dominujace @"“%[M’@IQZ@‘!&I&Q
bylo odczucie mitrggi biurokratycznej. A szkoda, bo 4 ASTAShAiiwng

Krajowe Ramy Kwalifikacji maja przypominaé o
wlasciwym okresleniu celow ksztalcenia i wlasciwym
dostosowaniu procesu ksztalcenia do realizacji tych
celow. Dlaczego uzytem stow ,,maja przypominaé”?
Dlatego, ze nie podzielam pogladu, ze KRK

wprowadzaja zupelnie nowa filozofi¢ ksztalcenia. - - — - -
Moim  zdaniem zupelie nowy jest tylko  Ni€ bylo oceny jakosci ksztatcenia, nie byto KRK.

sformalizowany opis tej filozofii. Kogo te uniwersytety kiedys wypuszczaty?

Pamigtam z poczatku lat siedemdziesiatych rozmowy z kierownikiem katedry, w ktorej podjatem prace.
Nie uzywalismy stowa deskryptory, ale omawiali§my efekty ksztalcenia wyraznie rozrézniajac efekty ksztatcenia
w odniesieniu do wiedzy i umigjetnosci. Rozmawiali$my takze o pozadanych postawach absolwentdéw, co mozna
by uzna¢ jako odpowiednik kompetencji spotecznych z KRK. Mowilismy, ze odpowiednikiem celow ksztalcenia
maja by¢ efekty ksztalcenia, ze program ksztalcenia nalezy tak modyfikowaé, aby realne stato si¢ osiagnigcie
oczekiwanych efektow ksztatcenia. Musze tu dodaé, ze w tych rozmowach kompetencje spoleczne traktowane
byly, jako jakby oddzielne zagadnienie. Byly rysowane jako oczekiwania znacznie bardziej pojemne niz to ma
miejsce w KRK, lecz tylko w jakim§ stopniu do powiazania z procesem ksztalcenia w uczelni. Kompetencje te
KRK sprowadza glownie do sprawnej i nowatorskiej realizacji wyuczonych zadan, cho¢ na szczgScie nie tylko. I
tak, jak pisze prof. Ewa Chmielecka w podrgczniku ,,Autonomia programowa uczelni. Ramy kwalifikacji dla
szkolnictwa wyzszego”, w pracach przygotowujacych polska wersje ram kwalifikacji dazono do silniejszego
zaakcentowania wymiaru etycznego i spotecznego kompetencji spotecznych - w poréwnaniu do Europejskich Ram
Kwalifikacji i Deskryptorow Dublinskich.

Jestem przekonany, ze filozofia, ktora przyswiecata ERK i KRK byla i jest znana wielu pracownikom
akademickim. Cho¢ mozna si¢ zgodzi¢, ze da si¢ znalez¢ przyklady odchodzenia od tej filozofii. Warto wigc byto
najpierw ja przypomnie¢ i sktoni¢ uczelnie, by w pehi ja praktykowaty, zanim wprowadzono wymagania formalne
KRK. Takie etapowe wprowadzanic KRK pozwoliloby pracownikom uczelni na refleksje nad realizowanym
procesem ksztalcenia i na wprowadzenie odpowiednich zmian. Moze lepiej by tez bylo, gdyby najpierw w
uczelniach probowano samodzielnie okres§li¢ (ponazywac) efekty ksztalcenia w odniesieniu do poszczegdlnych
zaje¢ 1 do catego programu studiow. Tak si¢ nie stalo. Uwzgledniajac codzienne zagonienie pracownikow
akademickich wprowadzenie KRK oznaczalo przede wszystkim konieczno$¢ poSpiesznego wpisania w
odpowiednie rubryki odpowiednich formulek i symboli. Czas na glebsze refleksje pewnie dopiero przyjdzie.

Trzeba przyznaé, ze prace na ramami kwalifikacji trwaty w Polsce juz od paru lat, lecz nie przeniosto sig to
na szersza dyskusj¢ w uczelniach. Takze w KSN nie omawialiSmy szerzej tej europejskiej inicjatywy. Wielu z nas
jednak bylo z ta problematyka obznajomionych, gdyz kilka lat temu zorganizowaliSmy spotkanie, na ktorym pani
prof. E. Chmielecka wygtlosit obszerna i interesujaca prelekcje o europejskich i krajowych ramach kwalifikacji.

Wprowadzenie krajowych ram kwalifikacji w 2008 roku =zalecit Parlament Europejski, co bylo
przedhuzeniem uzgodnien w ramach Procesu Bolonskiego. Czy w Polsce nalezatlo wprowadza¢ KRK? Glownym
zamystem tej inicjatywy bylo osiagnigcie w Europie poréwnywalnos$ci kompetencji i umiejetnosci studentéw i
absolwentoéw uczelni. Jezeli wigc wigkszos¢ krajow Unii wprowadzi krajowe ramy kwalifikacji, to nasze wlaczenie
si¢ powinno utatwi¢ wymiang studentow pomigdzy uczelniami. Powinno tez utatwi¢ uznawanie kwalifikacji przy
podejmowaniu pracy w krajach UE. Nie mozna jednak uciec od $wiadomosci, ze skodyfikowane informacje,
niesione przez KRK, beda miaty charakter orientacyjny. W konkretnych przypadkach zaufanie do nich bedzie
zalezato od wielu czynnikow, w tym od renomy uczelni.

Krajowe Ramy Kwalifikacji sa elementem, zmodyfikowanego ostatnia nowela ustawy, systemu
konstytucyjno — kontrolnego w szkolnictwie wyzszym. Jest w nim wiele niejasnosci 1 sprzecznosci. Na przyktad
dylemat, czym maja by¢ studia I 1 II stopnia. (Oczywiscie podziat ten nie jest osiagnigciem ostatniej nowelizacji.
Zostal wprowadzony wczesniej.) Pole do popisu przy dalszych nowelizacjach jest obszerne. Dobrze by bylo, gdyby
dobre praktyki uczelni wyznaczyty kierunki kolejnych zmian.

Janusz Sobieszczanski
skkk
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DZIALANIA KRAJOWEJ SEKCJI NAUKI NSZZ7. ,,S”
Notatka z Prezydium Rady KSN NSZZ ,,Solidarno$¢”

w dniu 3 marca 2012 r.

Program Prezydium obejmowal:
1. Podsumowanie pilnych spraw:
a) PUZP — ocena stanu negocjacji, spor zbiorowy — przygotowac propozycje wniosku,
b) nowelizacja ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym... 1 ewentualnie ustaw o nauce (jakie art.
chcemy zaproponowac¢ do zmiany?) — ustalenie trybu zgloszenia nowelizacji.
2. Dzialania w kierunku przygotowania wniosku do Trybunalu Konstytucyjnego — ustali¢, jakie
zapisy powinnisSmy zaskarzyc.
Stanowisko w sprawie wolnych mediow.
4. Przygotowanie Rady KSN w Krakowie 21 kwietnia br. jako przygotowanie WZD w Katowicach,
a) sprawy organizacyjne
b) sprawy programowe - powotlanie zespotu programowego.
5. Propozycja organizacji pracy petnomocnika Przewodniczacego KSN ds. kontaktow z Komisjami
Zaktadowymi (M. Sapor).
6. Szkic prac Komisji Interwencji (B. Zigba).
7. Szkic prac nad poprawa organizacji systemu informacji wewnatrz sekcj.
8. Sprawy biezace 1 wolne wnioski.
Ad 1a) Ministerstwo NiSzW proponuje spotkanie 19 marca br., ale nie sprecyzowato jaki ma by¢ temat
tego spotkania — ogdlnie PUZP! KSN nadal oczekuje od MNiSzW odpowiedzi na list wyslany
10 listopada 2011 r. Nastgpujace osoby wyrazity zgode na uczestnictwo w tym spotkaniu: J. Srebrny, G.
Maciejko, P. Sobotko 1 M. Sapor.
Ponadto zdecydowano o zarejestrowaniu sporu zbiorowego, jesli spotkanie z min. Kudrycka w dniu
19 marca br. bedzie bezowocne.
Ad 1b) Zdecydowano o ztozeniu do RGN 1 SzW wniosku o nowelizacje ustawy o szkolnictwie wyzszym.
Whiosek ten zostal przygotowany i uchwalony przez Rad¢ KSN w dniu 4 czerwca 2011. Jednakze od
tego czasu zmienily si¢ pewne uwarunkowania 1 wniosek ten nalezy zaktualizowa¢. Na obecna chwilg
KSN podejmie dziatania w celu przekonania réznych gremidw do naszych postulatow. Rada Gilowna
Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego ma si¢ zajmowac¢ koordynacja stosownych dziatan - to informacja ustna
od minister Kudryckiej, podana na spotkaniu Podkomisji w dniu 29 lutego br.
Ad 2) Prezydium podejmuje dzialania w kierunku przygotowania wniosku do Trybunatu
Konstytucyjnego — ustalono, jakie artykuly nalezatoby zaskarzy¢. Przygotowanie wstgpnego wniosku ma
nadzorowac Pawet Sobotko.
Ad 3) Prezydium Rady KSN NSZZ ,S” zaakceptowalo projekt listu do Przewodniczacego KRRiTv
p. Jana Dworaka w sprawie obrony wolnych mediow i nieudzielenia koncesji na cyfrowym multipleksie
Telewizji Trwam. W glosowaniu przedstawiona wersjg listu poparto wigkszo$¢ osob.
Ad 4) Prezydium dyskutowalo sprawy organizacyjne zwiazane z przygotowaniem Rady KSN w
Krakowie 21 kwietnia br. oraz z przygotowaniem WZD w Katowicach 15-17.06.2012 r.
Zdecydowano o powotaniu zespolu programowego oraz zaproponowano panele tematyczne na WZD.
Ad 5) Pelnomocnik Przewodniczacego KSN ds. kontaktow z Komisjami Zakladowymi kol. M. Sapor
przedstawita propozycje pracy — Prezydium zaakceptowalo te propozycje.
Ad 6) Kol. B. Zigba przedstawila szkic prac Komisji Interwencji. Zdecydowano, ze interwencje prawne
udzielane beda Komisjom Zaktadowym ptacacym sktadki na rzecz KSN.
Ad 7) Prezydium dyskutowalo sprawe poprawy organizacji systemu informacji wewnatrz sekcji.
Powtarzaly si¢ uwagi, ze wysylajacy informacje powinni wilasciwie tytulowac informacje oraz
odpowiadac¢, jesli nie ma takiej potrzeby, konkretnej osobie, a nie wszystkim cztonkom listy.
Ad 8) Wolne wnioski.
Migdzy innymi postanowiono przygotowaé list¢ pytan do kandydatow na Rektoréw na spotkania
przedwyborcze (wyborach wladz uczelni).

(O8]

Maria Sapor
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L.p. Warszawa, dn. 03. 03. 2012.
Pan Jan Dworak
Przewodniczacy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji

Szanowny Panie Przewodniczacy,

W zwiazku z negatywna decyzja Krajowej Rady Radiofonii 1 Telewizji w sprawie przyznania
koncesji na tzw. multipleksie cyfrowym dla Telewizji Trwam, stanowczo przeciwstawiam si¢ stosowaniu
niedopuszczalnych praktyk dyskryminujacych media katolickie.

Powtorze fragment oswiadczenia Przewodniczacego NSZZ ,,Solidarno$¢” Piotra Dudy w tej

sprawie:
»--- przyjmuje z glgbokim niepokojem doniesienia medialne o nieprzyznaniu Fundacji Lux Veritatis
koncesji na nadawanie programu Telewizji Trwam w ramach multipleksow cyfrowej telewizji naziemne;.
Fakt ten dziwi tym bardziej, ze koncesje otrzymalo wiele stacji reprezentujacych zblizone do siebie
srodowiska, a nie dostala jej rozglosnia katolicka w sytuacji, gdy 90 procent Polakow okresla siebie jako
osoby wierzace. Nie przekonuje prezentowane przez czlonka Krajowej Rady Radia 1 Telewizji p.
Krzysztofa Lufta tlumaczenie, ze Fundacja Lux Veritatis nie gwarantowala odpowiedniego
zabezpieczenia finansowego.”

Szanowny Panie Przewodniczacy, uwazam, ze Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji powinna
zrewidowac¢ swoja decyzje 1 przyzna¢ Telewizji Trwam stosowna koncesjg.

Pozostaje z szacunkiem

Przewodniczacy Krajowej Sekcji Nauki NSZZ ‘Solidarnos¢’
u JRsE
[
Prof. dr hab. Edward Malec

skesksk

WYSTAPIENIA KOMISJI ZAKELADOWYCH

Lublin, dnia 15 lutego 2012 roku
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji

Stanowisko Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢” UMCS
z dnia 14 lutego 2012 roku
w sprawie Telewizji TRWAM

Komisja Zakltadowa NSZZ ,,Solidarnos¢” UMCS zada traktowania wniosku Telewizji Trwam na
rownych prawach tak, jak i innych podmiotéw i przyznania dostepu do emisji programéw na platformie cyfrowe;.

Nie zgadzamy si¢ z dyskryminacja spowodowana przyczynami ideologicznymi badz jakimikolwiek
innymi.

Uwazamy, ze w demokracji kazdy ma prawo do dostgpu do medidw.

skkesk

Stanowisko Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarnos¢” UMCS
z dnia 14 lutego 2012 roku
w sprawie demonstracji przeciwko ACTA
To dobrze, ze mtodzi ludzie protestuja przeciw ograniczeniu wolnosci w Internecie.
Hasto: ,,PRECZ Z CENZURA” bylo jednym z haset sierpnia’80.
Cieszy nas takze, ze miodziez chce dziata¢ wspodlnie 1 potrafi organizowaé si¢ w obronie powszechnego
dobra. Jest to poczatek §wiadomych dziatan obywatelskich.
7 sympatia witamy nastgpcow.

skesksk
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NSZZ UNIWERSYTETU SLASKIEGO

Komisja Zakladowa NSZZ ,,Solidarnos¢” Uniwersytetu Slaskiego
ul. Bankowa 12; 40 - 007 Katowice
Sekretariat: ul Szkolna 7, 40-007 Katowice Tel/fax. 032 3591327; 032 3592044
solidarn@us.edu.pl

Katowice, 16. 02. 2012 r.
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji

Stanowisko
Komisji Zakladowej NSZZ ,,Solidarno§¢” Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach
z dnia 16 lutego 2012 r.
Komisja Zaktadowa NSZZ "Solidarno$é Uniwersytetu Slaskiego popiera starania Telewizji "Trwam" o
przyznanie miejsca na multipleksie cyfrowym.
Stoimy na stanowisku, ze standardy demokratyczne gwarantuja obywatelom réwny dostgp do réznych
mediow.
Przewodniczqca
Komisji Zaktadowej NSZZ ,, Solidarnos¢”
Uniwersytetu Slqskiego
/-/ mgr Ewa Zurawska
skkesk
Otrzymalismy takze pismo, z dnia 28.02.2012 r., Komisji Zaktadowej NSZZ , Solidarnos¢”
Uniwersytetu Jagiellonskiego do Przewodniczqcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w sprawie
telewizji ,, Trwam”. Tres¢ tego pisma zostata powtorzona w tekscie przyjetym przez Prezydium Rady KSN
NSZZ ,, Solidarnos¢”. Red.
kkosk

O PRZYGOTOWANIACH DO NOWEJ OCENY JEDNOSTEK NAUKOWYCH

Ocena jednostek naukowych, a w szczegolnosci zasady kategoryzacji sq pilnie i z niepokojem obserwowane
przez instytuty naukowe. To zrozumiale, gdyz kategoryzacja decyduje o wartosci sSrodkow przyznanych na
dziatalnos¢ statutowq, a nawet w przypadku przyznania kategorii C — o ich braku. (Jednostce naukowej, ktorej
zostala przyznana kategoria C, przyznaje sie dotacje na utrzymanie potencjatu badawczego na okres 6 miesiecy od
dnia przyznania kategorii, w tym na finansowanie kosztow restrukturyzacji.) Wiadomo tez, ze zmiany kryteriow
oceny w polqczeniu z brakiem czujnosci ze strony placowek naukowych powodujq, ze ocena moze ,, przelecie¢” z
Jjednego kranca w drugi. Pamietamy zaskoczenie wielu jednostek uczelnianych w 2010 roku. W lipcu 2011 roku
Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych oglosit nowe zalozenia do kategoryzacji. Spowodowaty one zrozumiate
zaniepokojenie instytutow badawczych. Naptynety do KEJN i do Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego liczne
protesty. Zdecydowanie protestowata Rada Giowna Instytutow Badawczych. Na niewltasciwos¢ zatozen zwracata
uwage KSN. (Np. wystgpienie kol. Kazimierza Sicinskiego na posiedzeniu Sejmowej Komisji Edukacji, Nauki i
Mtodziezy.) Ponizej zamieszczamy udostepniony nam artykut prof. Leszka Rafalskiego, Przewodniczqcego Rady
Glownej IB, w ktorym wyjasniono powody krytycznej oceny zatozen do projektu kategoryzacji.

Wediug naszych, nieoficjalnych informacji, prace nad nowymi zasadami kategoryzacji zostanq
sfinalizowane w 2013 roku i zaczng obowiqzywac od 2014 roku. Jest wiec troche czasu na staranne przygotowanie
tych zasad. Wedtug ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 roku o zasadach finansowania nauki, w art. 42. p.5 jest:
., Podstawowymi  kryteriami kompleksowej oceny jakosci dziatalnosci naukowej Ilub badawczo-rozwojowej
Jjednostek naukowych jest ocena:

1) poziomu naukowego prowadzonych badan naukowych lub prac rozwojowych;

2) efektow dziatalnosci naukowej w odniesieniu do standardow miedzynarodowych
- w tym zwlaszcza publikacje autorstwa pracownikow jednostki naukowej w renomowanych wydawnictwach oraz
monografie naukowe, opracowane nowe technologie, materialy, wyroby, systemy i ustugi, wdrozenia, patenty,
licencje i prawa ochronne na wzory uzytkowe, a takze ocena znaczenia dziatalnosci jednostki naukowej dla
rozwoju nauki w skali miedzynarodowej oraz wzrostu innowacyjnosci w skali kraju, a w zakresie tworczosci
artystycznej aktywny wudzial w miedzynarodowych wystawach, festiwalach, wydarzeniach artystycznych,
plastycznych, muzycznych, teatralnych i filmowych.”

Niby wszystko jest w porzqdku. Problemem jest znalezienie wlasciwej formuly oceny jakosci, honorujqgcej
roznorodnq aktywnos¢ jednostek z obszaru nauki.

Red.



PRZEDRUK: Biuletyn Informacyjny Rady Glownej Instytutow Badawczych — nr3(85) grudzien 2011r.
Prof. Leszek Rafalski

Niedocenione wdrozenia, zignorowane potrzeby gospodarki i administracji
panstwowej czyli ocena jednostek naukowych przez KEJN

Po uplywie pierwszego roku funkcjonowania instytutow badawczych pod nowymi ustawami, ktore
wprowadzit Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych, zawiedzione zostaly moje nadzieje na rzetelna i
transparentna oceng jednostek naukowych oraz wprowadzenie waznego kryterium umozliwiajacego weryfikacje
wplywu jednostki na innowacyjnos¢ gospodarki.

Przygotowane w lipcu br. przez KEJN zalozenia do projektu kategoryzacji wskazywaty jednoznacznie, ze
Komitet — zdominowany przez przedstawicieli tych jednostek naukowych, ktére nie wdrazaja do praktyki swoich
rozwiazan — zatracit w polu widzenia nie tylko glowne cele reformy, swoje obowiazki wynikajace z ustawy o
zasadach finansowania nauki (art. 42), ale réwniez ustawowe kierunki dzialalnos$ci instytutéw badawczych.
Oprotestowatem proponowane przez KEJN kategorie oceny w piSmie do prof. Macieja Zabla, przewodniczacego
KEJN piszac, ze ,jest konieczne opracowanie wyraznego i jednoznacznego kryterium pozwalajacego na oceng
oddziatywania jednostek naukowych na innowacyjno$¢ kraju, obejmujacego innowacje technologiczne,
organizacyjne i spoleczne. Kryterium to powinno uwzglednia¢ korzysci, jakie osiagaja rézne podmioty wdrazajace
wyniki badan jednostek naukowych. Podmiotami tymi sa przedsigbiorcy oraz jednostki administracji panstwowej i
samorzadowej. Brak takiego kryterium bedzie oznaczaé niezgodno$¢ przygotowywanego rozporzadzenia w
sprawie oceny jednostek naukowych z ustawa o zasadach finansowania nauki.” Nasze $rodowisko nie moze
zgodzi¢ si¢ na to, aby instytuty — powolane przez ustawe o instytutach badawczych do:

e Prowadzenia badan naukowych i prac rozwojowych,

e Przystosowywania wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych do praktyki,

e  Wdrazania wynikéw badan naukowych i prac rozwojowych,
byly oceniane przy uzyciu kryteriow niedostosowanych do wyznaczonych ustawowo zadan. To tak, jakby
zada¢ uczniom wykonanie ¢wiczenia z chemii, a ocenia¢ wyniki pod katem znajomosci literatury pigknej.

Jednak w oparciu o te bledne zatozenia i zte kryteria oceny zostal opracowany projekt rozporzadzenia
MNISW w sprawie kryteriow i trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym. Zaproponowano
bardzo bledny pod wieloma wzgledami akt wykonawczy, a przede wszystkim — przekraczajacy granice
delegacji ustawowej. Podstawa opracowania kryteriow oceny jednostek naukowych jest ustawa o zasadach
finansowania nauki. Art. 42 tej ustawy wyraznie okre$la podstawowe kryteria tej oceny, wsrod ktorych sa:
opracowane nowe technologie, wdrozenia, licencje, a takze znaczenie dzialalnosci jednostki naukowej dla wzrostu
innowacyjnosci w skali kraju. Oznacza to, ze wola ustawodawcy bylo uznanie kryterium innowacyjnosci za
nadrzedne i priorytetowe oraz, by miato autentyczny wpltyw na oceng jednostek naukowych; jednak kryterium to
nie zostalo uwzglednione, co uniemozliwia oceng oddziatywania jednostek naukowych na wzrost innowacyjnosci.

Zamiast ocenia¢, jak kaze ustawa, o zasadach finansowania nauki, poziom naukowy prowadzonych badan i
prac oraz efekty dziatalnos$ci, w nieszczgsnym projekcie rozporzadzenia do niematerialnych efektéw dziatalnosci
naukowej zaliczono zastosowanie wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych o duzym znaczeniu
gospodarczym (nowe technologie 1 wyroby, wdrozenia, licencje itp.), jak wigc oczekiwa¢ rozumienia
wspotczesnych procesow rozwoju i roli nauki zgodnie z zasada ,,wiedza — badania — innowacyjno$¢”, ktora okresla
charakter nastepnego Programu Ramowego UE ,Badania i Innowacyjno$¢ — Horyzont 20207, gdy stajemy w
obliczu braku logiki? Jak pogodzi¢ tak nielogiczne rozumowanie z kierunkami przez Krajowy Program Badan?

W opinii przedlozonej przez RGIB minister Barbarze Kudryckiej 1 grudnia br., wraz z lista 80
szczegotowych uwag zebranych od instytutow badawczych, zawartem réwniez inne powazne zastrzezenia do
sposobu i terminow przeprowadzenia oceny. Z opinii tej wynika niezgoda na wejscie w zycie aktu wykonawczego,
ktory mie¢ bedzie negatywne konsekwencje dla wielu jednostek naukowych prowadzacych jednoczesnie badania i
wdrozenia. Wiele naszych instytutéw odgrywa wiodaca rol¢ w poszczegdlnych branzach i sektorach, a takze w
skali ogdlnokrajowej i migdzynarodowej, jako centra nowoczesnych technologii i innowacji oraz jako jednostki
naukowe, ktorym powierzono wykonywanie zadan publicznych. Zastosowanie wobec naszego Srodowiska tak
szkodliwego i niesprawiedliwego systemu oceny mialoby bardzo negatywny wplyw na rozwoj instytutéow
oraz innowacyjno$¢ gospodarki.

skskek
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MIGAWKI Z SEJMU

NIK i postowie 0 wykorzystaniu w uczelniach pieni¢dzy publicznych

W dniu 16 lutego br. tematem obrad Sejmowej Komisji Edukacji Nauki i Miodziezy byta
informacja Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli wykorzystania §rodkow publicznych przez
szkoty wyzsze, wraz ze stanowiskiem Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego. Kontrola objetych byto
38 szkol wyzszych, w tym 11 niepublicznych.' Raport dotyczyt gtéownie 2010 roku. Ogdlna ocena
sporzadzona przez NIK jest pozytywna. NIK wyszczegdlnit takze kilka szczegdélowych
nieprawidlowosci, np. na kilku uczelniach nie dokonano zwrotu do budzetu panstwa dotacji
niewykorzystanych w danym roku, zwrdcono takze uwage na zdarzajace si¢ nieprawidlowosci przy
dysponowaniu srodkami na pomoc materialng dla studentow.

W toczacej sig¢ dyskusji poset Maria Nowak poruszyla problem rozbieznosci w ksztattowaniu wysokosci
czesnego.

Przedstawicielka KSN, Maria Sapor, zapytala czy zostaly skorygowane nieprawidlowosci w
wykorzystaniu dotacji celowej przeznaczonej na wzrost wynagrodzen pracownikow uczelni w 2009 roku
oraz czy zostalo skorygowane niezgodne z przepisami wykorzystanie w czterech uczelniach zakltadowego
funduszu $wiadczen socjalnych w biezacej dziatalnosci uczeni.

Pani Minister B. Kudrycka odnoszac si¢ do dyskusji mowita (przytaczamy fragmenty
wypowiedzi):

.Problem, ktéry pani poset potem poruszyta, wskazujgc na to, ze w sytuacji rozliczen, gdy sg
studia niestacjonarne w uczelni publicznej i uczelnia ma dwa rachunki, istnieje
niebezpieczenstwo, ze moze wzrosngé czesne. Z naszych analiz wynika, ze raczej czesne jest
zanizane w uczelniach publicznych na studiach niestacjonarnych w stosunku do uczelni
niepublicznych.”

,Czy uczelnia techniczna w tej sytuacji za dopuszczenie studentow do laboratoriéw etc., i
wigczajac do czesnego réwniez, powiedzmy, takie swoje wydatki finansowe zwigzane z
utrzymaniem tych urzadzen, bedzie musiata podwyzszy¢ czesne? Nie sgdze. Mysle, ze czesne
powinno by¢ kalkulowane tak, jak wpisaliSmy, zgodnie z kosztami. Natomiast na pewno bedzie
to pewna trudnos¢, ktorg uczelnie muszg rozwiktac do 1 stycznia 2013 r., czyli majg jeszcze
ponad pét roku na rozwigzanie tego problemu, jak bedg nalicza¢ poszczegdline elementy tych
kosztéw, aby méc dookresli¢ czesne.”

Odnoszac si¢ do pytania M. Sapor wyjasnita, ze problem z wlasciwym przeznaczeniem
ukierunkowanych srodkéw na wynagrodzenia wystapit w trzech uczelniach. W dwoch uczelniach srodki
te zostaly juz przekazane na wynagrodzenia. W Uniwersytecie Zielonogorskim trwa proces windykacji w
tej sprawie.

Na marginesie toczacej si¢ dyskusji pani Minister zasygnalizowata nowinke: ,,To przy tej okazji
powiem o problemie, ktéry sie pojawia. Rzeczywiscie nawet w ustawie o przedsiebiorczosci nie
dopuscilismy do tego, zeby wprowadzi¢ uczelnie do tej ustawy, poniewaz traktujemy je jako
jednostki uzytecznosci publicznej. Natomiast to, co jest istotne i co sie dzieje w tej chwili, bedzie
prawdopodobnie wymagac¢ od nas zmian prawnych, bowiem czytatam na razie w prasie, ze juz
zlecone sg pewne dziatania, iz powstaje bodajze spotka kapitatowa na gietdzie, ktéra bedzie
pracowac wiasnie jak klasyczne przedsiebiorstwo kapitatowe, w sktad ktorej wchodzi kilka
uczelni niepublicznych. | bardzo mozliwe, ze bedziemy musieli szuka¢ pewnych zmian
prawnych, ktére pozwolg nam na to, aby wsréd niepublicznych byly te, ktére sg uzytecznosci

! http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/biuletyn.xsp?documentld=29E29C592C45C4B5C12579AE004F77DD



publicznej, czyli swoje dochody przeznaczajg na cele rozwojowe uczelni, i tych, ktére bedg
klasyczng spoétkg gietdowa, ktdéra bedzie miata rowniez podziat zyskow i dywidende.”

Jak sobie przypominamy, pomysty bardziej gospodarskiego zagospodarowania szkolnictwa
wyzszego juz padaly. Proponowano np. by uczelnie publiczne przeksztatci¢ w spotki prawa cywilnego.
E.S.

skokosk

O bezpieczenstwie pracy

28 lutego br. odbylo si¢ w Centralnym Instytucie Ochrony Pracy - Panstwowym Instytucie
Badawczym w Warszawie posiedzenie Komisji Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii /INT/.
Postowie zostali zapoznani z innowacjami w dbatosci o bezpieczenstwo pracy.

Dyrektor instytutu, Danuta Koradecka, poinformowata: ,W Polsce w kazdym tygodniu zdarza
sie ponad 2 tys. wypadkéw przy pracy i w zwigzku z tym tygodniowo ginie ok. 10 oséb.
Najwiecej wypadkow zdarza sie w grupie osob mtodych w przedziale 20-39 lat. Skutkami
ekonomicznymi nieodpowiednich warunkéw pracy w Polsce w roku 2010 byty koszty
bezposrednie - wydatki ZUS-u na renty i odszkodowania w wysoko$ci 5 mld zt oraz posrednie -
w wysokosci 20 mid zt przeznaczone na leczenie i rehabilitacje. Aby termu przeciwdziata¢ Rada
Ministrow na wniosek Ministra Pracy i Polityki Spotecznej ustanowita wieloletni program pod
nazwa: ,Poprawa bezpieczehstwa i warunkéw pracy”, zaplanowany na lata 2008-2013, ktérego
wykonawcg i koordynatorem jest Centralny Instytut Ochrony Pracy - Panstwowy Instytut
Badawczy.”

W czasie dyskusji mowiono o potrzebie ,badan zagrozen na réznych stanowiskach pracy nie
tylko w warunkach laboratoryjnych, w wirtualnych symulacjach, ale rowniez w wymiarze
rzeczywistym”. Zwrdcono uwagg, ze powigksza si¢ liczba 0s6b wykonujacych prace w domu. Powinno
to spowodowac rozciagnigcie zasad bezpieczenstwa i ochrony pracy na prace realizowanga w domu.

E.S.

*k*k

O rozdziale pieni¢dzy dla uczelni

Na 15 marca br. planowane jest posiedzenie Podkomisji statej ds. ekonomiki edukacji 1 nauki. Na
posiedzeniu maja by¢ przedstawione informacje Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego:
= 0 rozdziale srodkow na badania statutowe w latach 2008 — 2012, z podziatem na instytuty Polskiej
Akademii Nauk, szkoly wyzsze 1 instytuty badawcze;
= o algorytmie podziatlu dotacji dydaktycznej z uwzgl¢dnieniem wskaznikéw kosztochlonnosci
ksztalcenia na poszczegodlnych kierunkach.?
E.S.

koksk

? http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/prace_komisji.xsp
? http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/PlanPosKom.xsp?view=3#row>5
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SPOLECZNY KOMITET OBCHODOW
NARODOWEGO DNIA PAMIECI

W Warszawie w dniu 1 marca br. w wielu miejscach odbyly si¢
uroczyste apele upamietniajace pamie¢ Zohierzy Wykletych. Sktadano
wience. Stawily si¢ poczty sztandarowe, w tym NSZZ ,,Solidarnos$¢”.

Trzeba bylo wielkiej determinacji, by po zakonczeniu II Wojny
Swiatowej, zbrojnie upominaé si¢ o niepodleglosé Polski. Nie mieli szansy,
gingli, lecz pewnie nie mieli tez innej godnej szansy. Gingli nie tylko Oni.
Tysiace tych, ktorzy uznali, ze trzeba ztozy¢ bron, ze nie ma wyjscia, ze
trzeba si¢ pogodzi¢ z nowa rzeczywisto$cia, zostalo uwigzionych. Byli to
zohierze AK 1 innych formacji niepodleglosciowych. Byli to wracajacy do
Polski zohierze walczacy na frontach zachodnich. Byli to zwykli obywatele,
uznani za wrogow systemu. Wielu z nich zostalo zamordowanych. Miejsca
pochowkow starano si¢ starannie ukryc.

Trudno sobie wyobrazi¢, ze jeszcze w 1963 roku ginie ostatni
zohierz podziemia niepodleglosciowego. Wtedy niewielu o tym wiedziato.

ZOtNIERZY WYKLETYCH To juz bylo wiele lat po odwilzy pazdziernikowej. Wydawalo sig, Ze terror

stalinowski jest zamknigtym ponurym okresem naszej historii. Wydawato sig, ze juz w PRL daje si¢ zy¢ jako tako

normalnie. Red.

17. Trybunat Wojenny,
prokuratura i NKWD

ul. 11 Listopada 68 / ul. Szwedzka

(Ogdlnopolski Komitet
Pamieci ksiedza Jerzego
Popietuszki)

uroczystosci odbeds

sig o godzinie 13:00

1. Pochéwki

Pomnik wigznidow
politycznych straconych
w latach 1944-1956

Cm. Brodnowski, kwatera
45N

(Solidarni 2010)

2.,Toledo” - Wigzienie
Karno-Sledcze nr il
Pomnik ku Czci Pomordo-
wanych w Praskich Wigzie
-niach, ul. Namystowska 6/
ul. Szymanowskiego

(Klub GP Wawer,

PiS Wawer, ZHR)

4. Stoteczny UBP
tablica pamiatkowa
ul. Cyryla i Metodego 4
(Solidarni 2010 ;
Solidarnosc¢ Walczaca

- Oddziat Warszawa)

8. NKWD, ,Smiersz”
i Zarzad Gt. IWP
tablica pamigtkowa
ul. Swierszcza 2 /

ks. Chroscickiego willa
“Jasny Dom"

(PiS Wtochy)

12. Pochowki
Pomnik ofiar terroru
komunistycznego
kosciol Sw. Katarzyny
(Stowarzyszenie Polska
Jest Najwazniejsza)

16. Tablica
upamigtniajaca
~Zotnierzy Wykletych”
Katedra Polowa WP

3. NKWD >
Wojewddzki UBP

ul. Strzelecka 10 /

ul. Srodkowa
(Ogélinopolski Komitet
Pamieci ksiedza Jerzego
Popietuszki)

5. Wojewddzki UBP
tablica pamigtkowa
ul. Sierakowskiego 7
(Stowarzyszenie
Tworcow dla RP)

9. Areszt Sledczv MBP
tablica pamigtkowa

ul. Rakowiecka 37
{Klub GF, Grupa
rekonstrukcyjna
»Radostaw")

13. Pochéwki
Pomnik i krzyz

Cm. Stuzewiecki przy
ul. Watbrzyskiej
(Stowarzyszenie Polska
Jest Najwazniejsza)

ul. Dtuga
{Tow. im. Stanistawa
ze Skarbimierza)

Aok ok

6. Pomnik Zotnierzy
Wykletych

ul. Zotnierzy Wykletych/
ul. Pirenejska

(PiS Bemowo)
uroczystodci odbeda

sig o godzinie 13:00

10. Gtéwny Zarzad IWP
tablica pamiagtkowa

ul. Oczki 2 /

ul. Chatubinskiego

Kiub GF,

Grupa rekonstrukcyjna
~Radostaw”

14. Obéz specjalny
NKWD nr 10

Pomnik ofiar NKWD

ul. Marsa /ul. Ptatnerska
(Komitet Katynski,
Stowarzyszenie 13grudnia)

7. Pochéwki. Pomnik
Meczennikéw Terroru
Komunistycznego

+ kwatera Montera
Cm. Powazkowski, kwatera L
(.taczka"), Studenci UKSW,
Stowarzyszenie Kobiecego
Oddziatu Bojowego DiSK

- grupa rekonstrukcyjna)

11. MBP

tablica pamiatkowa

+ kamien ,Anody”

ul. Koszykowa 6 /

Al. Ujazdowskie
{Stowarzyszenie KolLiber)

15. Pomnik Polegtych

i Pomordowanych

na Wschodzie (1995)
ul. Muranowska /

ul. Gen. Andersa

(Tow. im. Stanistawa

ze Skarbimierza:

Miodziez Wszechpolska;
Stow. Marszu Niepodleglosci)
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CZESC I CHWALA BOHATEROM!
Dzi$ po raz drugi obchodzimy Narodowy Dzien Pamigci ,,Zolierzy Wykletych”

Z inicjatywy $p. Prezydenta Lecha Kaczynskiego oraz $p. prezesa IPN Janusza Kurtyki
Sejm Rzeczypospolitej ustanowit dzieh 1 marca $wietem panstwowym upamigtniajacym Zotnierzy 11 Konspiracji,
nazwanych niefortunnie Zomierzami Wykletymi.

W 1945 r. polskie podziemie zbrojne stawiajace opdr kolejnemu okupantowi, liczylo okoto 250 tys.
0sOb, w tym ok. 20 tys. zolierzy walczyto z bronia w reku w le§nych oddziatach. Wielu z nich poleglo z bronia w
reku, kilka tysigcy zostalo zamordowanych w ubeckich katowniach - 4,5 tys. skazanych na $mieré, ok. 200 tys.
byto wigzionych w nieludzkich warunkach. Byl to ostatni tak wielki zryw niepodleglosciowy do roku 1980 i czasu
powstania ,,Solidarno$ci”.

Za PRL usitlowano zatrze¢ pamig¢ o bohaterach antykomunistycznego zrywu niepodlegltosciowego i
dopiero w ostatnich latach ukazuja si¢ publikacje historyczne, gtownie staraniem IPN.

Do historii przejda nazwiska najstynniejszych jak: mjr Zygmunt Szendzielarz ps. ,.fupaszka”, czy mjr
Jozef Kuras ps. ,,0gien”.

Na Lubelszczyznie opdr przeciwko sowieckiemu okupantowi byl szczegolnie silny, a takie nazwiska jak:
mjr Hieronim Dekutowski ps. ,,Zapora”, ppor. Antoni Kopaczewski ,,Lew”, kpt. Marian Bernaciak ps. ,,Orlik”, por.
Zdzistaw Bronski ps. ,,Uskok”, por. Karol Kazimierz Kostecki ps. ,,Kostek”, mjr. Franciszek Przysi¢zniak ps.
,Qjciec Jan”, ppor. Edward Taraszkiewicz ps. ,,Zelazny”, por. Jan Taraszkiewicz ps. ,,Jastrzab” i wielu, wielu
innych powinny by¢ powszechnie znane.

Ostatni zohierz podziemia niepodleglosciowego, sierz. Jozef Franczak, ps. ,,Lalek”, zginal zastrzelony w
obtawie 21 pazdziernika 1963 roku.

»Bez ofiary Zycia Rilku tysiecy takjch jak Oni,
powojenna historia Polski bytaby jakze bardziej zawstydzajgca”
Henryk Pajaf,

Poleglym winni§my nasza pamigé. Niech beda dla nas przykladem niezlomnosci, poswigcenia i

patriotyzmu. Z szacunkiem pochylamy sig nisko.
KZ NSZZ ,,Solidarno$¢” UMCS

Wyrazem tej pamigci niech bedzie wiersz anonimowego Internauty napisany w hotdzie tym, ktorzy
poswigecili dla nas swoje rodziny, zdrowie i1 zycie, ktorzy zaptacili wlasna krwia i cierpieniem, zostali zdradzeni i
skazani na zapomnienie.

Czes¢ Ich Pamieci!

Jesli my zapomnimy o nich, niech Bog zapomni o nas.

Zotnierzom WyRletym

My, Rtorzy zapomnielismy Ojczyzny naszej
oraz tych, Ktérzy zostawili dom rodzinny

i poszli w bdj Smiertelny o Polske

Bfagamy o przebaczenie

Niech zbudzi nasze sumienie Swist Ruli
tamiqcej zielong gafqzke

My, Rtorzy zapomnielismy Ojczyzny naszej
oraz tych , Rtorzy Rrwiq wtasng

skropili Ojczystq ziemig

Bfagamy o przebaczenie

Niech zbudzi nasze sumienie ich ostatnie tchnienie
gdy mtode serce jeszcze bijgce

My, Rtorzy zapomnielismy Ojczyzny naszej
oraz tych, co zostali pod brzozowym Rrzyzem
i w miejscach nieznanych

Niech zbudzi nasze sumienie dZwiek fopaty
z grobow Ropanych

My, Rtorzy zapomnielismy Ojczyzny naszej
oraz tych, Ktorzy ostatni nabdj chowali dla siebie
by przysiggi dochowac i Ojczyzny nie zdradzic
Bfagamy, zbudZcie nasze sumienia
lub dajcie nam ostatniq Rulg
bysmy mogli haribe swq zgtadzié
Lupaszko (nv), wt., 14/02/2012 - 09:34
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PROBLEMY INNYCH BRANZ

Warszawa 01 marzec 2012 r.

KOMUNIKAT

1 marca 2012 roku pracownicy Polfy Warszawa S.A protestuja pod siedziba Polskiego Holdingu
Farmaceutycznego przeciwko zlej prywatyzacji swojej firmy. Dotychczasowy przebieg procesu
prywatyzacyjnego Polfy Warszawa S.A. budzi nasze obawy, co do przyszlosci naszej Spokki, oraz miejsc
pracy dla 1200 pracownikow. Obecni wiasciciele, a wigc Minister Skarbu Panstwa i1 Polski Holding
Farmaceutyczny S.A., nie wywiazali si¢ ze zobowiazan wynikajacych z przepisow, ktore zostaly
uchwalone w Ministerstwie Skarbu Pafstwa. Zasady nadzoru wiascicielskiego nad spotkami Skarbu
Panstwa z 15 marca 2010 roku kwalifikuja Pakiet Socjalny do zobowiazah pozacenowych w procesie
prywatyzacji. W tym dokumencie wskazuje si¢, ze w ramach prywatyzacji danego podmiotu
dokonywanej przez Ministra Skarbu Panstwa mozna natozy¢ na inwestorow strategicznych dodatkowe
zobowiazania, dotyczace w szczegdlnosci pakietow socjalnych. Nasi dotychczasowi wiasciciele nie
wypehili tych zobowiazan, ktore sami zapisali w przepisach, zadbali tylko o to, aby maksymalnie duza
kwota pieniedzy wplyngla do budzetu za sprzedaz Polfy. Co bedzie z firma za kilka lat, co bgdzie z
pracownikami, to juz MSP 1 PHF nie interesuje. Nie na taka prywatyzacje byta zgoda spoteczna. Chcemy
wyrazi¢ stanowczy protest przeciwko pozorowanym negocjacjom Pakietu Socjalnego, przeciwko
braku dbalosci obecnych wlascicieli, tj. Ministerstwo Skarbu Panstwa i Polski Holding
Farmaceutyczny S.A., w zabezpieczeniu miejsc pracy i dalszego istnienia firmy ze 186 letnimi
tradycjami. Dotychczasowy przebieg prywatyzacji oraz brak Pakietu Socjalnego wskazuje naszym
zdaniem na to, ze bgdziemy mieli zamiast prywatyzacji tzw. ,,wrogie przejecie”, a w konsekwencji
likwidacjg naszej firmy. Musimy si¢ temu sprzeciwi€ 1 sprzeciwiamy sig.

Zadamy od Polskiego Holdingu Farmaceutycznego oraz Ministerstwa Skarbu Panstwa, aby przed
przekazaniem akcji Polfy Warszawa Inwestorowi, doprowadzili do zawarcia porozumienia
spolecznego gwarantujacego istnienie firmy oraz zatrudnienie. Jesli takie porozumienie nie zostanie
zawarte stanowczo domagamy si¢ przerwania tej zlej prywatyzacji.

BLOKUJEMY KAROLKOWA

1 marca o godzinie 14.00 pracownicy manifestuja, blokujac ulice Karolkowa. Karolkowa to obecnie
wazna arteria komunikacyjna i1 nasza blokada nie przejdzie bez echa. Wrgczymy rowniez Prezesowi PHF
S.A. petycje. Zakonczenie manifestacji okoto 16.00. Nasze dzialania musza przynies¢ skutek i
przyniosa, poniewaz jestesmy zdeterminowani 1 konsekwentni w dziataniu. Juz dotychczasowe kroki,
ktore podjelismy, zaowocowaly tym, ze media szczegotowo opisuja nasze watpliwosci, co do
prawidlowosci procesu prywatyzacji Polfy 1 skutkéw jakie ona moze przynies¢. Wokot Inwestora zrobil
si¢ duzy szum medialny i branzowy. Nasi dotychczasowi wlasciciele zapewne muszg tez sig
zastanawiaé, co si¢ stanie z nimi, gdy nasze obawy dokladnie wyartykulowane i zapisane stang si¢
faktem. Jak widaé decyzja UOKIK, ktora miala by¢ tak szybko, tez z jakich§ powodow jeszcze nie
zostala opublikowana. Nie ma jeszcze ostatecznego rozwiazania, ktore moglibySmy uznaé za nasz
ostateczny sukces, ale sadzimy, ze takie rozwigzanie moze nastapi¢. Musimy jednak uparcie ,,walczy¢
o swoje”. Nie moze by¢ tak, ze wilasciciele zadbaja tylko o kas¢ do budzetu, a 1200 pracownikéw pdjdzie
po zasitki dla bezrobotnych, a firma po 186 latach przestanie istnie¢. Nie ma na to naszej zgody.

Przewodniczqcy KZ NSZZ ,,Solidarnos¢”
Polfa Warszawa S.A.

Miara Mirostaw

tel 510992113
m.miara@polfawarszawa.pl

Hookk



TROCHE HISTORII

KSIADZ PIOTR SKARGA

Parlament polski oglosil rok 2012 rokiem Piotra Skargi. Rodzi si¢ pytanie, czy jest to prowokacja?
Czy tez postowie i senatorowie, ktorzy te decyzje podjeli nigdy nie czytali Zadnego dziela Piotra Skargi.
Przeciez obecne wladze postepuja dokladnie przeciwnie do rad dla poslow zawartych w stynnych kazaniach
sejmowych. A diagnozy dotyczace dzialania sejmu s aktualne do dnia dzisiejszego. Kim zatem byl patron
wybrany przez parlamentarzystow i jakie bylo jego przestanie?

Wedlug prof. dr hab. Edmunda Kotarskiego.

Wybitny kaznodzieja, polemista i hagiograf urodzit si¢ w Grodjcu, niedaleko Warszawy, w 1536 roku.
Pochodzit z rodziny podajacej si¢ za szlachecka i postugujacej si¢ nazwiskiem Poweski. Studia w Krakowie (1552-
1555) zakonczyt uzyskaniem stopnia bakalarza. Przebywal nastgpnie w Wiedniu - jako wychowawca Jana
Teczynskiego. Prawdopodobnie w 1564 roku przyjat $wigcenia kaptanskie, a w pig¢ lat pozniej wstapit do
nowicjatu jezuitow w Rzymie. Po powrocie do kraju (1571) rozwinal intensywna dziatalno$¢ kaznodziejska 1i
pedagogiczna w Pultusku, Jarostawiu, Poznaniu, Lwowie i w Wilnie, gdzie byl najpierw rektorem kolegium
jezuickiego, a w roku 1579 zostal pierwszym rektorem Akademii utworzonej w mieécie nad Wilia. Brat udziat w
tworzeniu kolegiow jezuickich w Potocku, Rydze i Dorpacie. W pdzniejszych latach zostal przelozonym domu
zakonnego w Krakowie. W mieScie tym rozwinal wielostronna dziatalnos¢ filantropijna, zaktadajac migdzy innymi
Bractwo Milosierdzia, Bank Pobozny i Skrzynke $w. Mikotaja W roku 1588 zostat kaznodzieja nadwornym krola
Zygmunta III Wazy; obowiazki te pelil ponad dwadziescia lat. Dwor krolewski opuscit na kilka miesigcy przed
$miercia; zmart w roku 1612 w Krakowie.

Dziatalno$¢ pisarska zaczal od polemik. Wystepowal przeciw innowiercom, przeciw uchwalonej 28
stycznia 1573 roku konfederacji warszawskiej (por. Upominanie do ewanjelikow, 1592; Proces konfederacyjej,
1595; Dyskurs na konfederacyjq, 1607) gwarantujacej wieczny pokoj migdzy rdznigcymi si¢ w wierze, a calej
szlachcie - niezaleznie od wyznania - réwnouprawnienie i opieke panstwa. Oscylujac migdzy argumentacja a
refutacja, staral si¢ pozyska¢ czytelnika dla stanowiska Ko$ciota katolickiego i jednocze$nie rozprawiat si¢ z
opiniami przeciwnymi. Piérem wspieral zabiegi wokol unii z prawostawiem (por. O jednosci Kosciota Bozego,
1577; Synod brzeski, 1597). W traktacie Zotnierskie nabozenstwo (1606) stworzyt wizerunek idealnego rycerza-
chrzescijanina.

Wspotczesni znali Skarge nie tylko jako polemistg, ale i1 jako tworce wielkiego dzieta hagiograficznego
Zywoty S$wietych (1579), stuzacego odnowie katolicyzmu w okresie potrydenckim (albo - inaczej - w okresie
reformacji katolickiej) na ziemiach Rzeczypospolitej. Niewatpliwa popularnoscia cieszyly si¢ rowniez Roczne
dzieje koscielne (1603), bedace przerdbka dziesieciu poczatkowych toméw dziela kardynata Cesare
Baroniusa Annales Ecclesiastici a Christo nato ad annum 1198, majacego przypomnie¢ podstawy nauki katolickiej
i uzasadnic jej wiarygodnosc.

Wyjatkowe miejsce w dorobku pisarskim Skargi zajely Kazania sejmowe, opublikowane po raz pierwszy
przy Kazaniach na niedziele i swieta catego roku (1597). Przyniosty one oceng sytuacji panstwa. Autor wyliczyt i
scharakteryzowal sze§¢ najgrozniejszych chorob toczacych organizm Rzeczypospolitej: brak mitosci ojczyzny,
niezgody wewngtrzne, tolerowanie roznowierstwa, oslabienie i ograniczenie wiadzy krolewskiej, niedobre,
niesprawiedliwe prawa, bezkarnos¢ wystgpkéw wymierzonych przeciw Kosciotlowi i duchowienstwu oraz innym
obywatelom panstwa. Postulowal wzmocnienie wiladzy krolewskiej, ale podporzadkowanej Ko$ciotowi, oraz
pozycji senatu. Wystepowal jako rzecznik ograniczenia przywilejoéw szlacheckich i uprawnien izby poselskiej.
Opowiadat si¢ za usprawnieniem sadownictwa i poprawa doli chlopskiej. Byl przekonany, Zze proponowane
reformy zdotaja ocali¢ panstwo. Przywolujac autorytet prorokdéw Starego Testamentu i moralistow roznych czasow,
upominat, ze jesli ,,herezja” nie zostanie wykorzeniona, a wladza krélewska wzmocniona, Rzeczpospolita pograzy
si¢ w upadku.

Skarga wykorzystat w Kazaniach sejmowych zasady retorycznej perswazji, nasladujac ten typ mowy, ktory
nazywano genus deliberativum (rodzaj doradczy, refleksyjny). W partiach argumentacyjnych i refutacyjnych
przywotywat przede wszystkim Pismo Swigte, aktualizujac zawarte w nim relacje i opisy. W warstwie stylistycznej
wazne miejsce wyznaczyl epitetom, przenosniom, a zwlaszcza poréwnaniom zaczerpnigtym z ksiag prorockich,
dzigki czemu w Kazaniach sejmowych dominuje tonacja profetyczna.

Za zycia Skargi Kazania sejmowe przemingly bez echa. W XIX wieku, a wigc w okresie zaborow, zaczegto
je interpretowaé jako zapowiedz wielkich narodowych nieszczg§¢, a rozbiory jako spehienie przewidywan.
Wizerunek Skargi-proroka utrwalil wowczas Jan Matejko w znanym obrazie (Kazanie Skargi, 1864).

Skarga jako autor pism polemicznych i hagiograficznych oraz kazan i homilii zaliczony zostat do grona
najwybitniejszych twdrcow prozy polskiej epoki renesansu.

A teraz kilka fragmentow kazan sejmowych Piotra Skargi:
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Kazanie pierwsze.

Przypomnienie w jakim celu zbiera si¢ sejm:

,Zjachaliscie si¢ w imi¢ Panskie na opatrowanie niebezpiecznoséci Koronnych, abyscie to, co si¢ do upadku
nachylito, podparli; co si¢ skazito, naprawili; co si¢ zranilo, zleczyli; co si¢ rozwiazalo, spoili; 1 jako glowy ludu,
braciej i cztonkéw waszych, jako strozowie spiacych i wodzowie nieumiejgtnych, i $wiece ciemnych, i ojcowie
dzieci prostych, o ich dobrym i spokojnym obmyslali.”

Uwagi na temat madrosci postow i ich dziatan:

,,Taka madro$¢ maja politycy dzisiejszy, ktorzy nauczaja panow i kroloéw, aby o religia 1 dotrzymanie, i
obrong §. wiary katolickiej, 1 o ludzkie zbawienie nie dbali i dla niego nic nie czynili, tylo doczesnego pokoju i
dobrego mienia poddanych swoich pilnujac, zbawiennych potrzeb ich zaniechali.

Taka madros¢ stusznie si¢ tez zowie nie tylo ziemska, ale 1 bydlgca. Bo takze bydto dobre swoje cielesne z
przyrodzonej sktonnosci obmysla i o nie sig stara; o dusze, ktorej nie ma wiecznej 1 rozumnej, nie dbajac.

Ten taki rozum zowie si¢ tez diabelski. Bo czart niocz si¢ wigcej nie stara, jedno aby ludzie wieczne dobra
jako 1 on tracili i nic o tym, co jest po $mierci, nie mys$lili, ale si¢ tylo tym dobrym mienim widomym zabawiwszy i
na nim si¢ w grzechach uwichtawszy, na wieki gingli. A tez pospolicie taka $wiecka madro$¢ wszytek swoj
dowcip, dobr tych §wieckich dostajac, na oszukanie i na szkody ludzkie obraca, co jest wlasno piekielnikom, ktorzy
na takim dowcipie 1 warstacie zasiedli.

Nie daj, Boze, abych to o was rozumial, Przezacni Panowie, zebyscie u siebie sami madrymi byli, a
madrosci od Pana Boga nie potrzebowali, abo takiej madrosci swieckiej i bydlecej, 1 szatanskiej pragneli.”

,»Zgingta w tym krélestwie karnosc¢ i disciplina, bez ktoérej zaden rzad uczyni¢ si¢ nie moze, ktora Pismo §.
pilnie wszedzie zaleca. Nikt si¢ urzedéw ani praw nie boi, na zadne si¢ karanie nie oglada. Bo gdy bojazn Boza
ginie 1 wstyd upada, w samej tylo karno$ci urzedowej nadzieja do pohamowania zloéci zostaje. Ktorej gdy nie
masz. Rzeczpospolita ginie, a jako gdy obreczy z beczki opadaja a nikt ich nie pobija, wszytka si¢ rozsypuje.”

»Sejmy te jako wam Zle wychodza i jakiej by w nich naprawy potrzeba, sami to lepiej widzicie. Ja to tylo
mowig, co wszyscy widza. Zjezdzacie si¢ z wielkimi kupami jezdnych i pieszych, jako na wojng, nie na radg, i
utracacie to, czym by si¢ niemale wojsko uchowaé podobno moglo. Tak dlugi czas tu siedzicie, a mato
sprawujecie. Agg. 1 [6]. Wiele, wedle Proroka, siejecie,a mato uzynacie. Na pobory narzekacie, a tu wigtsze utraty
na tym takim zamieszaniu podejmujecie. Mlodszy bracia drudzy wszystko rozpora i popsuja, i powichla, i
odjachawszy, drugie do niepostuszenstwa poburza. Pierwej sejmowe stanowienie byto jako Boskie, niewzruszone i
swigte, teraz moc traci, powagi nie ma. Coz za pozytek z tych takich utrat i pracej sejmowej, 1 trudzenia swego
macie? Od sejméw gdzie si¢ uciekaé i apelowaé bedziecie? Gdyz tak zelzone sa, w ktorych jest powaga krolewska,
powaga rady jego i dobrych synow zezwolenie. Sadowe dekreta moc maja, a sejmowe upadaja.

Przeto czujcie o takiej pladze Boskiej nad wami, iz Pan Bog dopuscit pomieszanie rad i rozuméw waszych,
iz widzac, nie widzicie, chcac co czyni¢, nic nie czynicie. Co we dnie zrobicie, to si¢ w nocy obali, i
btogostawienstwa zadnego z waszych rad i sejmow nie masz. Bo na Zadnym si¢ nic nie naprawi, a snadz si¢ po
kazdym co skazi w postuszenstwie, w karnosci, w sprawiedliwos$ci 1 w prawach poboznych.

A co nagorzej, skad juz bliskie i nagle niebezpieczenstwo nadchodzi. Turecka moc i szabla na glowy nasze
nastegpuje, bliskie 1 co rok blizsze tyrana tego sasiedztwo we wrota juz nasze poglada. Pokdj z nim niepewny ani
trwaly. Gdy czas lada ktory upatrzy, uci$nie was, nie wiem jako do wojny takiej gotowych, i pod niewola swoje,
uchowaj Boze, podbije. Jakie skarby macie, jakiego Zoinierza, jako opatrzone zamki i zywnosci, to lepiej sami
wiecie. Tatarzyn, przyrodzony nieprzyjaciel, nad wami co godzina stoi, na tureckie rozkazanie i postugi do zguby
waszej czekajac.”

Kazanie drugie:

Przyczyny stabo$ci panstwa:

,.Byscie domowe niemocy tego krolestwa zleczyli, tacniejsza by obrona nalez¢ si¢ mogla. Ale jako sig
chory broni¢ ma, ktéry sam na nogach swoich nie stoi? Leczciez pierwej t¢ chora swoje matke, t¢ mita ojczyzng i
Rzeczposplita] swoje. A jesliScie ostrozni 1 madrzy lekarze, najdziecie sze$¢ szkodliwych chordb jej, ktore jej
bliska $mier¢ (obron Boze) ukazuja, a jako zle pulsy, Zle jej tusza. Pierwsza jest - niezyczliwos¢ ludzka ku
Rzeczyposplitej] i chciwo$¢ domowego takomstwa. Druga - niezgody i roztyrki sasiedzkie. Trzecia - naruszenie
religiej katolickiej i przysada heretyckiej zarazy. Czwarta - dostojno$ci krolewskiej i wiladzej ostabienie. Pigta -
prawa niesprawiedliwe. Szosta - grzechy i ztosci jawne, ktdre si¢ przeciw Panu Bogu podniosty i pomsty od niego
wolaja.”



Apel do rzadzacych:

,,Wyscie ojcowie naszy 1 opiekunowie, a my sieroty i dzieciny wasze. Wyscie jako matki i mamki nasze;
jesli nas odbiezycie, a zle o nas radzi¢ bedziecie, my poginiem i sami zginiecie. Wyscie rozumy i glowy nasze; my
jako proste dzieci na wasze si¢ obmyslanie spuszczamy, i Pan B6g wam mysli¢ o nas rozkazat.”

,,Gdy okret tonie, a wiatry go przewracaja, glupi ttomoczki i skrzynki swoje opatruje i na nich lezy, a do obrony
okretu nie idzie, i mniema, ze si¢ sam mituje, a on si¢ sam gubi. Bo gdy okret obrony nie ma, i on ze wszytkim, co
zebral, utona¢ musi.

A gdy swymi skrzynkami 1 majetnoscia, ktora ma w okrecie, pogardzi, a z innymi si¢ do obrony okretu
uda, swego wszystkiego zapomniawszy: dopiero swe wszytko pozyskal i sam zdrowie swoje zachowat. Ten
najmilszy okrgt ojczyzny naszej wszytkich nas niesie, wszytko w nim mamy, co mamy. Gdy si¢ z okrgtem Zle
dzieje, gdy dziur jego nie zatykamy, gdy wody z niego nie wylewamy, gdy si¢ o0 zatrzymanie jego nie staramy, gdy
dla bezpiecznosci jego wszytkim, co w domu jest, nie pogardzamy: zatonie, i z nim my sami poginiemy. W tym
okrecie macie syny, dzieci, zony, imienia, skarby, wszytko, w czym si¢ kochacie. W tym tak wiele dusz jest, ile ich
to krélestwo i panstwa przylaczone maja.”

,»S3 drudzy, co méwia: co mnie po krolestwie i Rzeczypospolitej, kiedy si¢ ja mam Zle, a tego nie mam,
czego pragne. To zlodziejskie serce, ktore z szkoda drugich chee by¢ bogate. Rob sobie niestatku, a Pana Boga pros
o potrzeby swe, a przestaj na swym stanie, a nie badz utratnikiem i préznujacym, a dla siebie jednego tysiac tysigcy
ludzi braciej swojej nie gub. Boze, abych si¢ takich, jako monstréw jakich, mato najdowalo, ktorzy srozszej nizli
bestyje nieludzkosci i krwie rozlania petni sa.”

,»Takich podobno wigcej, ktorzy stuzyé Rzeczyposp[olitej] nie chca, gdy si¢ pozytku swego nie
spodziewaja, abo gdy im za to krdl nie placi. Ci sa dziwnie ghupi, ktorzy nie widza, iz cnota nie patrzy na zaplate,
jedno na swoj¢ przystojnos¢. Nie widza, izby tak nikt nigdy dobrym nie byt Nie widza, iz tak wiele nie tylo u
krola, ale 1 monarchy $wiata wszytkiego bogactwa nie masz, aby kazdemu dobry jego uczynek mogt ptaci¢. Sam
tak mozny i bogaty Pan Bog jest, do ktorego zaplatg nasza odktada¢ mamy. I tego nie widza, iz u krola i u innych
dobrego mniemania o cnocie swej mie¢ nie moga, gdy co cnotliwego z najmu czynia. Bo pomys$li pan: owo ma
Rzeczpospolita gotowego zdrajcg, byle kto mial gotowe pieniadze, bo jesli za dobry postgpek chce pienigdzy,
pewnie si¢ 1 na zty utargowa¢ da. Na koniec, nikt za to zaplaty nie czeka, iz sam sobie dobrze czyni, bo to samo
hojna mu jest zaptata. Kto ojczyznie swej stuzy, sam sobie stuzy: bo w niej jego wszytko si¢ dobre, jako si¢ rzekto,
zamyka. Nikt nie mowi: pta¢ mi, iz swego zdrowia i domu swego, Zony i1 dziatek moich broni¢. Sama obrona
zaplata tobie jest. Czegoz si¢ upominasz? Gdy jesz, pijesz, spisz, zdrowie swoje opatrujesz, izali za to zaplaty
chcesz?

Ma by¢ zastugom zapftata, ale cnota nie ma by¢ najemna, ale sprawiedliwa i1 sktonna do tego, co Pan Bog i
zakon jego. 1 dobry rozum kaze. Moze¢ si¢ i na zaplatg obejrzeé, ale niebieska naprzdd, a potem na t¢ doczesna.
Lecz wszytka si¢ mysl z poczatku sadzi¢ na tym w swoim przedsigwzigciu nie ma. Jesli Pan Bog ptaci¢ ma i tu na
swiecie chce, krolewskie serce obroci abo skadingd mu nagrod¢ poda. Jesli nie chce, dosy¢ nam na zaptacie po
$mierci. I sam dobry uczynek, gdy si¢ przez nas komu, a zwlaszcza wszytkim, dobrze czyni, ma swoje serdeczna
zaplate 1 pociechg wnetrzna wielka. "Jakobych si¢ najadt i ubogacit, gdy komu co dobrego uczyni¢” - méwi madry.
Zaprawze was Pan Bog w wielka mito$¢ ku braciej waszej i wszytkim obywatelom Korony tej: abyscie o nich
uprzejmie i szczerze, nic swego nie pragnac, radzili, na samego tylo Pana Boga i1 na ludzki pozytek patrzac. Boze,
spuséze wam szeroka i glegboka mitos¢ ku braciej waszej 1 ku namilszej matce waszej, ojczyznie Swigtej, abyscie jej
i ludowi swemu i samym zdrowim, swoich pozytkéw zapomniawszy, stuzy¢ szcze$liwie mogli. Przez Jezusa
Chrystusa, Pana naszego. Amen.”

Kazan sejmowych jest osiem. Obejmuja one kilkadziesiat stron tekstu. Trudno jest cytowaé je w
calo$ci, a prawie kazde zdanie Kazan mozna odnie$¢ do aktualnej sytuacji w Polsce. Szkoda, Ze obecnie
rzadzacy nami poza ogloszeniem roku rokiem Piotra Skargi nie wzigli sobie do serca jego zalecen i nie
probuja chociaz czeSci z nich wprowadzi¢ w zycie. Dla tych, ktorzy chcieliby zapozna¢ si¢ z pelng trescia
Kazan podaje link do strony, na ktérej sa one zamieszczone i Zycze¢ fascynujacej lektury.

Krzysztof Weiss
Literatura:
1.http://literat.ug.edu.pl/autors/skarga.htm WIRTUALNA BIBLIOTEKA LITERATURY POLSKIEJ.
Prof. dr hab. Edmund Kotarski, Piotr Skarga.
2.http://literat.ug.edu.pl/skarga/index.htm Piotr Skarga, Kazania sejmowe
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KOMISJE ZAKLADOWE
NSZZ ,,SOLIDARNOSC”

W zwiazku ze zblizajacym si¢ terminem Walnego Zebrania Delegatow KSN NSZZ ,,Solidarnos¢”,
ktore odbedzie si¢ w dniach 15-17.06. br. w Katowicach
Krajowa Sekcja Nauki NSZZ ,,Solidarno$¢” zwraca si¢ do Komisji Zakladowych,
o pilne uregulowanie zalegtych oraz biezacych sktadek cztonkowskich za 2012 r.

Zwracamy si¢ do KZ zalegajacych z platnoscia sktadek cztonkowskich za 2011 r. i lata poprzednie o
przedstawienie podczas rejestracji uczestnikow WZD dowodu dokonania ptatnos$ci.
Sktadki nalezy wptacaé na konto:
KRAJOWA SEKCJA NAUKI NSZZ ,.Solidarno$¢”
00-631 Warszawa, ul. Warynskiego 12
PKO BP VI O/WARSZAWA
Nr rachunku: 92 1020 1068 0000 1102 0000 2733

Przypominamy o zwrocenie uwagi na konieczno$¢ umieszczenia na drukach przelewow
petnej nazwy Komisji Zakladowej oraz okresu za jaki zostata odprowadzona sktadka.

Barbara Jakubowska
Skarbnik KSN NSZ7 ,,.S”
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