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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 43)

17 lipca 2012.

Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy, obradujgca na posiedzeniu zwotanym
w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu pod przewodnictwem posta Artura
Bramory (RP), przewodniczacego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
obrad:

— informacja na temat ,,Procedur i okolicznosci dopuszczenia przez MEN do
uzytku szkolnego podrecznika do historii pod tytutem »Ku wspoétczesnosci.
Dzieje najnowsze 1918 — 2006«, a takze oceny jego zawartosci
merytorycznej” — kontynuacja.

W posiedzeniu udzial wzieli: Joanna Berdzik podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodo-
wej wraz ze wspolpracownikami, Cezary Pomaranski glowny specjalista w Najwyzszej Izbie Kontrol,
Piotr Marciszuk wiasciciel wydawnictwa ,,Stentor” wraz ze wspotpracownikami, Malgorzata Zaryn
rzeczoznawca, pracownik Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego oraz Maciej Swirski przed-
stawiciel Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowe;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Pawel Witecki, Elzbieta Wojciechowska
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Witam wszystkich panstwa serdecznie. Otwieram posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki
i Mlodziezy. Stwierdzam kworum.

Kontynuujemy posiedzenie, ktore zostalo zwotane w trybie art. 152 ust. 2 regulaminu
Sejmu, na wniosek postow Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§é oraz Klubu
Parlamentarnego Solidarna Polska, przekazany do Komisji w dniu 18 czerwca 2012 r.
Porzadek dzienny zgodnie z wnioskiem, to informacja ministra edukacji narodowej na
temat procedur i okolicznoSci dopuszczenia przez MEN do uzytku szkolnego podreczni-
ka do historii pod tytutem ,, Ku wspolczesnosci. Dzieje najnowsze 1918 — 2006”, a takze
oceny jego zawartoSci merytorycznej. Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Na wstepie przypomne, ze dzisiejsze posiedzenie jest kontynuacjg ubieglotygodnio-
wego posiedzenia o tej tematyce, ktore zostalo przerwane. Panstwo postowie wystapili
do mnie o wystapienie do pani minister z prosbha o przekazanie tresci opinii oraz recen-
zji. Te opinie majg juz panstwo na swoich iPadach. Do wgladu jest tez kilka egzemplarzy
w wersji papierowej. W zwigzku z tym, gdyby kto$ z panstwa chcial skorzystac, nie ma
najmniejszego problemu.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Z wnioskiem formalnym.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, panie po§le.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Ja chciatem zglosi¢ wniosek formalny pytajac, jakie mial pan podstawy do tego, zeby
zwolywac to posiedzenie, skoro dopiero dzi$ o godz. 8.36 rano dostaliémy oczekiwane
recenzje z ministerstwa? Mowienie, ze teraz mamy sie z nimi zapoznaé, w czasie trwa-
nia obrad Komisji, jest komiczne i — wydaje mi sie — kompromitujgce dla pana przewod-
niczacego. Prositbym wobec tego o zwolanie posiedzenia Komisji w trakcie posiedzenia
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Sejmu w przyszlym tygodniu po to, zeby mozna sie bylo z nimi spokojnie zapoznac tym
bardziej, ze juz po 10 minutach ich ogladania stwierdzam, ze recenzja krytyczna wply-
neta w lutym 2012 r., a wiele przedstawionych w niej btedow merytorycznych i fakto-
graficznych nie zostalo uwzglednionych w podreczniku. Jak mowie, jest to po 10 minu-
tach lektury, a lektura tych materialow wymaga znacznie wiecej czasu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie posle, dla informacji powiem, ze postepujemy zgodnie z regulaminem Sejmu. To
jest sprawa pierwsza. Sprawa druga. Dzisiejsze posiedzenie jest kontynuacjag posiedze-
nia, ktére musieliSmy przerwac z przyczyn technicznych. To tyle w kwestii informacji.
Wiem, ze rowniez pan przewodniczacy Klosowski chee wystapié z wnioskiem formal-
nym. Oddaje panu glos, panie przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo! No tak, rzeczywiscie te recenzje dotarly do
nas zdecydowanie za pozno. Zdajemy sobie sprawe, ze posiedzenie, a wlaSciwie kontynu-
acja posiedzenia, jest zgodna z regulaminem Sejmu. Tutaj pan przewodniczacy ma racje.
Natomiast wniosek pana posta Terleckiego nie dotyczy! tego, kto ma racje, tylko tego, ze
zdecydowanie za p6zno — dzisiaj rano — mamy do wgladu te recenzje. W zwiazku z tym,
zeby z nimi pracowac i zeby ta praca byla konstruktywna, chcieliby§my rzeczywiScie
wiecej czasu na to, zeby je poznaé. Dlatego, panie przewodniczacy, jestem za wnioskiem
pana posla Terleckiego. OczywiScie, moj wniosek uzalezniam od wyniku glosowania nad
wnioskiem pana Terleckiego. Jezeli wniosek pana Terleckiego zostanie przez panstwa
postow przyjety i do kontynuacji dzisiejszego posiedzenia Komisji dojdzie na przysztym
posiedzeniu Sejmu, to wtedy moj wniosek stanie sie bezprzedmiotowy. Dlatego prosze
o poddanie pod glosowanie wniosku pana posta Terleckiego.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oczywiscie, bedziemy glosowac nad wnioskiem pana posta Terleckiego. Zapytam jesz-
cze, czy maja panstwo cos przeciwko temu, zeby$my oglosili np. godzinng przerwe, w ce-
lu zapoznania sie z trescig opinii i doprowadzili posiedzenie Komisji w dniu dzisiejszym
do konca, z racji szacunku dla naszych goSci, ktérzy juz drugi raz musieli przyjechaé¢ na
nasze posiedzenie.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli dobrze styszalem, to wniosek pana posta Terleckiego byt
precyzyjny. Byl to wniosek o przelozenie posiedzenia Komisji na przyszle posiedzenie
Sejmu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani przewodniczaca w pierwszej kolejnosci.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Dziekuje uprzejmie. Prosze panstwa, ja chciatam zglosi¢ wniosek przeciwny do wniosku
pana posta Terleckiego i pana przewodniczacego Klosowskiego. Wydaje mi sie, ze potgo-
dzinna przerwa wystarczy na zapoznanie sie z kilkoma prostymi tekstami. W zwigzku
z tym bardzo prosze o pélgodzinng przerwe.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oddaje glos.

Sekretarz Komisji Elzbieta Wojciechowska:
Elzbieta Wojciechowska, sekretarz Komisji. Ja chcialam tylko zwrocié panstwa uwage,
w zwigzku z wnioskiem zgloszonym przez pana posta Terleckiego na to, ze cze$¢ tego
wniosku o przelozenie posiedzenia Komisji na przyszly tydzien, kiedy bedzie sie od-
bywalo posiedzenie Sejmu, nie jest do konica zgodna z regulaminem Sejmu, poniewaz
decyzje o terminie posiedzenia zwolanego w trybie art. 152 ust. 2 podejmuje wylacznie
przewodniczacy Komisji. To, kiedy ustali termin posiedzenia Komisji, jest prerogatywa
przewodniczacego. OczywiScie, przewodniczacy moze wzig¢ pod uwage wniosek pana

4 S.p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui Ebukacyl, Nauki | Meobziezy (NR 43)

posla, ale Komisja nie powinna glosowaé nad tym wnioskiem w takiej postaci, a jedynie
nad wnioskiem o przerwanie posiedzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oddaje glos, panie przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo! Co by nie powiedzie¢, odczuwamy to oso-
biScie, ze pan przewodniczacy decyduje o tym, kiedy kontynuowane jest posiedzenie
zwolane w trybie art. 152. Jest to osobista prerogatywa pana przewodniczgcego. Dla-
tego dzisiaj wszyscy przyjechaliémy tu na godzing 10.00. Mysle jednak, ze sprawa jest
wazniejsza od tego, czy bedziemy obradowa¢ w dogodnych porach, czy nie.

I ostatnia uwaga. Prosze panstwa, posiedzenie rozpoczeliSmy w czwartek
0 godz. 16.00. W czwartek mieliSmy deklaracje ze strony urzednikéw ministerstwa, ze
recenzje dotrg do nas najpdozniej w pigtek. Dzisiaj mamy wtorek i dopiero o godz. 8.30
te recenzje do nas dotarly. Prosze nie traktowac tego, ze nie mieliSmy mozliwoSci za-
poznania sie z recenzjami, jako jakiejkolwiek winy wnioskodawcow, czy grupy posiow.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Ja miatbym tylko prosbe do pana przewodniczacego, o niedoszukiwanie sie ztej woli,
a konkretnie ze strony mojej osoby w sprawie, o ktorej dzisiaj rozmawiamy. Wszyscy
macie panstwo Swiadomosc, jak wyglada organizacja pracy Sejmu. W pewnych momen-
tach problemem technicznym jest przedtuzenie posiedzenia Komisji. Efektem tego jest
nasze dzisiejsze wspoélne tu spotkanie. Z mojej strony zrobitem wszystko, abySmy byli
w stanie w trybie mozliwie szybkim procedowac¢ nad wskazang przez panstwa tematy-
ka. W zwigzku z tym zapadly takie, a nie inne ustalenia odno$nie do naszego dzisiejsze-
go posiedzenia.

Przypominam, ze jesteSmy postami Rzeczypospolitej i naszym obowigzkiem jest po-
wazne traktowanie swoich obowigzkow. W zwiagzku z tym uznalem, ze w trybie mozli-
wie pilnym nalezy sie spotka¢, nalezy procedowac i nalezy podja¢ stosowne ustalenia.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Przepraszam, jezeli mozna, doceniamy to naprawde bardzo mocno, ze dzisiejszego po-
siedzenia nie zrobil pan o godz. 7.00 rano. Bardzo dziekujemy za to.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Prosze uprzejmie nie przypominaé¢ nam, jakie sg nasze obowiazki i kim jestesmy. Do-
brze, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo panie posle. Pan poset. Oddaje panu glos.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Ja w zwigzku z wypowiedzig pani sekretarz, ktéra powiedziala, ze
wniosek pana posla Terleckiego jest nie do konca zgodny z regulaminem. Moze pani
przywola stosowne przepisy, ktére sprawiaja, ze jest nie do konca zgodny, czyli jednak
czesciowo zgodny. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, poprosze panig o zabranie glosu.

Sekretarz Komisji Elzbieta Wojciechowska:
Przepis, na ktéry sie powolalam, to art. 152 ust. 2, ktéry brzmi nastepujgco: ,,Na pi-
semny wniosek co najmniej 1/3 ogélnej liczby cztonkéw komisji, przewodniczacy komisji
obowigzany jest zwolac posiedzenie komisji w celu rozpatrzenia okreslonej sprawy.”.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy. Czy pan posel chce zabrac glos?
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Tak. W jaki sposob z tego przepisu mozna wyinterpretowac takie zalecenie, ze Komisja
nie moze przeglosowaé wniosku formalnego o przelozenie posiedzenia — o przerwanie
i przelozenie posiedzenia. Pafistwo postowie, pozwolcie mi na wypowiedz. Uwazam, ze
ten wniosek formalny jak najbardziej powinien by¢ glosowany. Nie ma zadnego prze-
pisu, ktory zakazywalby Komisji przelozenie posiedzenia na dowolny, wybrany przez
wiekszo§¢ Komisji termin. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oddaje pani glos.

Sekretarz Komisji Elzbieta Wojciechowska:
OczywiScie, Komisja ma pelng mozliwos$¢ przeglosowania wniosku o przerwanie posie-
dzenia. Natomiast termin posiedzenia zwolywanego w tym szczegélnym trybie nalezy
do gestii przewodniczacego Komisji, ktéry zwoluje posiedzenie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Zapytam pana posta Terleckiego. Czy pan posel podtrzymuje swoj wniosek w przedsta-
wionej formie?

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Ja rozumiem, ze pan przewodniczacy zwoluje to dokonczenie posiedzenia. Zglaszam
takg sugestie, skoro formalnie nie moge sie tego od pana domagac, zeby jednak nie trak-
towac¢ niepowaznie zarowno autoréw podrecznika, jak i przedstawicieli ministerstwa
oraz wydawce i nie robic¢ takiej komedii, ze bedziemy mieli p6t godziny, albo godzine na
zapoznanie sie z materiatami, ktore jednak sa obszerne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pan przewodniczacy Klosowski.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja jednak mysle, ze — jak przekazala nam pani z sekretariatu Ko-
misji — decyzja nalezy po prostu do pana. Pan podjat decyzje o zwolaniu posiedzenia dzi§
o0 godz. 10.00. Prosze o wiecej odwagi, suwerennosci i niezaleznosci. Prosze ja podjac do
konca, ostatecznie i finalnie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Czy kto$ z postow zglasza wniosek o przerwanie posiedzenia?

Posel Urszula Augustyn (PO):
Ja zglositam wniosek o przerwanie posiedzenia na pot godziny.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
W takim razie poddaje pod gtosowanie wniosek pani przewodniczacej Augustyn o prze-
rwanie posiedzenia na najblizsze pot godziny w celu zapoznania sie z materialem.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Ale to nie jest mozliwe. Tak wynika z tego, co pani mowila.

Sekretarz Komisji Elzbieta Wojciechowska:
Nie, przerwanie posiedzenia jest mozliwe. Nie jest mozliwe ustalenie terminu posiedzenia.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Panie przewodniczacy, jesli moge...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, prosze.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Pan posel Terlecki zglosil wniosek o przerwanie posiedzenia, a nastepnie zglosit suge-
stie, co do terminu. To jest tylko sugestia. To juz jest pana decyzja, panie przewodniczg-
cy, kiedy zwota pan Komisje w celu dokonczenia tego posiedzenia. Istotg tego wniosku
jest to, zeby w tym momencie przerwac je i przelozyé je, aby w dogodnym momencie
moc zapoznacé sie z recenzjami.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pozwole sobie tylko zauwazy¢, pani posel, ze pan posel Terlecki nie do konca w ten
sposéb sformutowal swoj wniosek. Dlatego zapytalem o jego ewentualne przeformuto-
wanie. Jeéli jest to wniosek polegajacy na tym, zebySmy przerwali posiedzenie, to jak
najbardziej poddam ten wniosek pod glosowanie.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
Nie, m¢j wniosek nie dotyczyl przerwy na pot godziny. Chodzilo mi o taka przerwe, kto-
ra bylaby racjonalna. Jezeli to jest niemozliwe z jakich§ powodéw, albo pan przewodni-
czacy nie chee na to przystaé, to jestem przeciw przerywaniu posiedzenia, bo to nie ma
sensu. Pot godziny nic nam nie da.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
W zwigzku z tym jeszcze raz zapytam, czy w tych kwestiach sg jakie§ wnioski? Nie ma.
Przystepujemy w zwigzku z tym do realizacji porzadku dziennego. Otwieram dysku-
sje. Oddaje glos, panie przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, skoro juz jesteSmy po tych kwestiach proce-
duralnych, to mam wniosek formalny. Wystuchalismy dyskusji. Wystuchalismy bardzo
krytycznych opinii co do tego podrecznika na poprzedniej czeSci posiedzenia Komisji Edu-
kacji, Nauki i Mlodziezy. Dlatego skladam wniosek do przeglosowania. Jest to wniosek
formalny zobowigzujacy panig minister do wszczecia procedury wycofania tego podrecz-
nika z uzytku szkolnego, na podstawie art. 22a ust. 7 pkt 2 ustawy o systemie o§wiaty,
ktéry daje pani minister takg mozliwo$¢ po stwierdzeniu takiego, czy innego stanu tego
podrecznika i zleceniu dwéch ponownych recenzji. O to wlasnie prosze. Taki wniosek
sktadam - o wszczecie procedury wycofania tego podrecznika z uzytku szkolnego.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie przewodniczacy, pozwole sobie zauwazy¢, ze na posiedzeniu Komisji mozemy wy-
pracowac dezyderat, jak réwniez opinie. Jezeli bedzie pana w stanie sformulowaé ja
pisemnie, to jak najbardziej poddam jej tres¢ pod glosowanie.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, dziekuje za pouczenie. Natomiast ja w tej chwili zglosilem wnio-
sek formalny. Prosze o poddanie go pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani przewodniczaca Augustyn w pierwszej kolejnosci.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ztozony przed momentem wniosek nie jest
wnioskiem formalnym, tylko merytorycznym. To po pierwsze. Po drugie, byli panstwo
uprzejmi zauwazyc¢, ze podczas poprzedniego posiedzenia Komisji wystuchaliSmy czesci
opinii, ktore byly prezentowane. Cze$¢ opinii zostala przetozona na kolejne posiedzenie
Komisji z przyczyn technicznych, albowiem nie mieliSmy okazji, zeby ich wystuchac.
W zwiazku z tym nie widze powodu, dla ktorego nie mielibyémy wystucha¢ pozostatych
opinii gosci, ktorzy zostali po raz drugi zostali zaproszeni i przybyli na nasze posiedze-
nie. To po drugie.

Odnoszac sie teraz bezposrednio do wniosku pana przewodniczacego Klosowskiego
uwazam, ze Komisja nie ma takich kompetencji, zeby recenzowac podrecznik i wska-
zywaé ministerstwu, czy tez komukolwiek innemu, ktére podreczniki sg dobre, a kto-
re nie. Od tego jest specjalnie powolany zesp6! ekspertow. To zespot ekspertéw ocenia
merytorycznie podreczniki. Sadze, ze zlozony przez pana wniosek jest w moim pojeciu
wnioskiem nie do przyjecia. Mozemy w formie dezyderatu, czy uwag z dzisiejszego po-
siedzenia Komisji wystapi¢ do ministerstwa z wnioskiem, zeby bardzo starannie dobie-
rano osoby, ktore recenzujg podreczniki, badz zeby zwrdcono uwage na procedure, bo na
pewno wymaga ona przemyslenia i przepracowania. Na pewno jest to do zrobienia po
stronie ministerstwa. Natomiast nie mamy kompetencji do zatwierdzania, badz odrzu-
cania jakiegokolwiek podrecznika, ktory zostal przyjety przez grono merytoryczne.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pozwole sobie zauwazyc, ze z tego powodu tego wniosku o takiej tresci nie moge poddac,
panie przewodniczgcy, pod glosowanie. Prosze bardzo panie przewodniczacy.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Pani przewodniczacy, szanowni panstwo! Pani przewodniczaca Augustyn Zle mnie zro-
zumiala. Ja nie formutuje w imieniu Komisji wniosku o odrzucenie tego podrecznika
przez Komisje. Jeszcze raz zwracam uwage, ze jest to wniosek zobowigzujacy pania
minister do wszczecia procedury wycofania podrecznika z uzytku szkolnego. Art. 22a
okresla konkretne przypadki — a konkretnie odnosi sie do tego ust. 2 — w ktoérych pani
minister moze takg procedure wszczaé¢ z urzedu. Jest to mozliwe w przypadku, gdy
co najmniej 2 recenzentéw, o ktorych mowa w ust. 4 stwierdzi, ze podrecznik utracit
aktualnos$c lub przydatnosc¢ dydaktyczna, albo od wyczerpania naktadu minely 3 lata,
itd. Pani minister takg procedure moze wszcza¢ na kazdym etapie, w kazdej chwili,
po zleceniu dwdch kolejnych recenzji. Ten wniosek dotyczy wszczecia takiej procedury,
a nie — bron Boze - tego, zeby Komisja skreslala, czy dopuszczata podrecznik do uzytku
szkolnego, bo rzeczywiscie Komisja nie ma takich kompetencji. Prosze o przegltosowa-
nie takiego wniosku.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
O glos prosita jeszcze pani Elzbieta Wojciechowska. Oddaje pani glos.

Sekretarz Komisji Elzbieta Wojciechowska:

WiaSciwie pani posel Augustyn i pan przewodniczacy juz przede mnag stwierdzili, ze po
pierwsze, wniosek nie ma charakteru formalnego, lecz jest wnioskiem merytorycznym.
Po drugie, Komisja, zgodnie z art. 158 regulaminu Sejmu uchwala dezyderaty, opinie,
sprawozdania, a takze projekty uchwal, rezolucji, apeli, o§wiadczen lub deklaracji Sej-
mu. Komisja w drodze uchwaty moze przyjac¢ do wiadomosci przedlozong jej informacje,
badz stanowisko. Biorgc pod uwage tres¢ art. 158 sugerowalabym, zeby wniosek pana
przewodniczacego przybral forme uchwaly przewidzianej regulaminem Sejmu. W przy-
padku posiedzen zwolanych w trybie art. 152, gdy przebieg posiedzenia, ustalenia i oce-
ny dokonane w trakcie posiedzenia doprowadzg Komisje do przekonania o koniecznoSci
zasygnalizowania podmiotom, o ktorych mowa w art. 159 ust. 1, a wiec w tym przy-
padku do Ministerstwa Edukacji Narodowe], stanowiska Komisji, podjecie uchwaty
o skierowaniu dezyderatu, badZ opinii bedzie stanowié¢ naturalne dopelnienie dzialan
Komisji. Rozpatrzenie takiego projektu dezyderatu, czy opinii nie wykracza poza zakres
posiedzenia zwolanego w tym trybie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, panie przewodniczgca, oddaje glos.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):

Dziekuje bardzo. Pomijajgc juz proceduralng formute wniosku, ktory przed chwilg przyto-
czyl pan przewodniczacy Klosowski, nie rozumiem pewnych zdarzen, ktore przed chwila
nastapily. Zglaszacie panstwo wniosek o przerwe, bo chcecie zapozna¢ sie z recenzjami.
Teraz pan przewodniczacy, po niedopuszczeniu do dalszej dyskusji, bo przypominam, ze
przerwa byla spowodowana tym, iz byliSmy ograniczeni technicznie, zglasza wniosek. Sa
tu zaproszeni przez Komisje goscie, ktorych panstwo nie cheecie dopuscic¢ do glosu, aby
rowniez przedstawili swoje stanowisko. Jest tu pewien brak logiki zdarzen.

Wydaje mi sie, ze jezeli rzeczywiScie rozpoczeliSmy te dyskusje, to dokonczmy jg tak,
aby rézne stanowiska, czy rézne opinie w tej sprawie zostaly przedstawione. Wtedy Ko-
misja, zgodnie ze swoimi kompetencjami, bedzie mogta podjaé¢ dezyderat lub inng forme
przewidziang prawem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Padl wniosek ze strony pani przewodniczacej Au-

gustyn. Poprositbym o przypomnienie tego wniosku. O ile dobrze pamietam, wniosek do-
tyczyl umozliwienia wystapienia pozostalym gosciom. Oddaje glos, pani przewodniczaca.
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Posel Urszula Augustyn (PO):
Panie przewodniczacy, ja nie sadze, zeby byl to wniosek do przeglosowania. Po prostu
uznalam, ze skoro cze$¢ os6b — naszych gosci i postéw — mogta wzig¢ udzial w dyskusji na
poprzednim posiedzeniu, a czesci 0sob to uniemozliwiliémy, to teraz powinniémy rozpo-
czat od dokonczenia tej dyskusji. Uprzejmie prosze, zeby mozna byto udzieli¢ glosu tym
osobom, ktore nie mialy mozliwosci wypowiedzenia sie na poprzednim posiedzeniu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo. Czy pan przewodniczgcy ma co$§ przeciwko temu?

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja jestem w trakcie opracowywania uchwaly, a wlasciwie sta-
nowiska Komisji, konsekwentnie w sprawie zobowigzania pani minister do wszczecia
procedury wycofania podrecznika z uzytku szkolnego. Bedzie to zgodne z art. 158 re-
gulaminu Sejmu. Nie bedziemy w tym przypadku w zadnej kolizji. Dlatego taka propo-
zycje przyjecia stanowiska Komisji w sprawie zobowigzania pani minister do wszczecia
procedury wycofania podrecznika sktadam. Jest to wniosek do przeglosowania.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dobrze, panie przewodniczacy. Czy panu przewodniczgcemu potrzebny jest jeszcze czas,
czy mozemy kontynuowaé wystuchanie tego projektu?

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
WilasSciwie juz mam to stanowisko sprecyzowane.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa chce zabraé glos w pierwszej kolejnosci? Kto z zapro-
szonych gosci? Przypominam, ze nie mamy ograniczen czasowych.

Przedstawiciel Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowej Maciej Swirski:
Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Nazywam sie Maciej Swirski. Jestem czlonkiem
Obywatelskiej Komisji Edukacji Narodowej, ktora powstata w ramach protestu przeciw-
ko zmianom w nauczaniu historii w polskiej szkole. W istocie rzeczy to, z czym mamy
w tej chwili do czynienia, jako zywo przypomina pewien okres w historii, ktéry — mam
nadzieje — mingl bezpowrotnie.

Na poczatku chciatbym zacytowac panstwu pewien dokument, ktéry — mam nadzieje
- w tym budynku wszyscy znajg na pamiec, ale przedstawie do gwoli formalnoSci: ,,Pra-
gnac na zawsze zagwarantowac prawa obywatelskie, a dziataniu instytucji publicznych
zapewnic¢ rzetelno$c i sprawnos$¢, ustanawiamy konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej,
jako prawa podstawowe dla panstwa, oparte na poszanowaniu wolnosci i sprawiedliwo-
§ci, wspoldziataniu wladz, dialogu spotecznym oraz na zasadzie pomocniczos$ci umac-
niajgcej uprawnienia obywateli i ich wspélnot.”. Mam wrazenie, ze ten podrecznik jest
modelowym przykladem braku poszanowania preambuly konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. Otéz podstawowym uprawnieniem obywatela jest mozliwosé wychowywania
dzieci, swojego potomstwa, zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Urzednicy powinni po-
dejmowac decyzje z uwzglednieniem zasady pomocniczo$ci. To oznacza, na ile decyzja
urzednika zmienia zycie obywatela lub pomaga mu osiagnac jego cele zyciowe, albo
uprawnienia zawarte w konstytucji.

W zwigzku z tym podrecznik z tymi wszystkimi bledami, ktoére przedstawili nam tu-
taj eksperci, jako zywo zaprzecza tym zasadom, ktore sg zawarte w konstytucji. Otoz,
jezeli jest on opracowany z punktu widzenia jakiego$ pogladu politycznego i patrzenia
na sprawy spoleczne z pewnego punktu widzenia, to godzi w to, co obywatele majg do
powiedzenia w kwestii wychowania swoich dzieci, np. nauczania ich historii. Dalej. Za-
sada pomocniczosci i dialogu spotecznego, ktora jest zawarta w preambule konstytucji,
zostala tutaj naruszona przez to, ze w zaden sposob nie uwzglednia sie tych protestow,
ktore sg w spoleczenstwie, w narodzie. Dopiero bunt spoteczny musial spowodowac to,
ze zwolane zostalo posiedzenie Komisji, zeby w ogdle rozpatrywac te sprawe. Gdyby
nie to, podrecznik zostalby wdrozony do uzytku szkolnego bez zadnego zastanowienia,
a nasze dzieci musialyby sie uczy¢ tego rodzaju tresci, ktore mowigc zupelnie wprost,
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wolajg o pomste do nieba. Czym innym, jak nie wolaniem o pomste do nieba jest ta-
kie sformulowanie, o ktérym méwita pani Zaryn na zeszlym posiedzeniu, jak np. to, iz
z kontekstu tego podrecznika wynika, ze zasada numerus clausus zostala wprowadzona
w Polsce, a dopiero potem w Niemczech hitlerowskich? To jest co$, co narusza podsta-
wowe normy przyzwoito§ci mowienia o historii Polski.

Jezeli tak, jezeli ten podrecznik ma by¢ wprowadzony, bo widaé, ze nastréj jest taki,
zeby bez wzgledu na to, co sie stanie, ten podrecznik byl wprowadzony, to nalezy za-
stanowi¢ sie, w jakim kierunku idzie polska szkola. Ja odbieram ten podrecznik jako
fragment pewnej wiekszej catosci. Ot6z chodzi tutaj — nazwijmy to oglednie — o syste-
matyczne obnizanie jako$ci nauczania w polskiej szkole i kierowania jej w bardzo nie-
pokojacym kierunku. Mianowicie ten podrecznik pokazuje, ze w szkole polskiej ucznio-
wie majag podlega¢ obrobce w jednym kierunku ideologicznym. To raz. A dwa, to maja
mie¢ inny zakres wiedzy, wiadomosci i umiejetnosci niz pokolenia poprzednie. Jednym
slowem — i mam wrazenie, ze co do tego zgodny jest ogol historykéw — ze grozi nam
zerwanie cigglosci polskiego kodu kulturowego, wla$nie poprzez wprowadzanie tego ro-
dzaju podrecznikéw, czy tez tego minimum programowego, ktére zostalo wprowadzone
rozporzgdzeniem z 2008 r. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje bardzo. Che¢ zabrania glosu zglosili przedstawiciele wydawcy. Oddaje glos.

Wilasciciel Wydawnictwa ,,Stentor” Piotr Marciszuk:

10

Bardzo dziekuje panie przewodniczacy. Nazywam sie Piotr Marciszuk. Jestem wiascicie-
lem Wydawnictwa ,,Stentor” i wydawca tego podrecznika. Szanowny panie przewodni-
czacy, szanowni panstwo postowie! Ja jestem troche zaskoczony tym, ze trzeba byto tak
dtugo starac sie o uzyskanie glosu, ze najpierw byl wniosek formalny o przeglosowanie
tego, aby podrecznik wycofa¢ z uzytku szkolnego. Przypomne tylko, ze na posiedzeniu
Komisji w czwartek pan poset Terlecki powiedzial, ze nie jest to najgorszy dopuszczony
podrecznik. Wiec pytam, dlaczego akurat tego podrecznika ma dotyczy¢ ta procedura?
To pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Ataki na podrecznik zaczely sie juz w marcu, najpierw na portalu
wPolityce.pl, a potem w ,Uwazam Rze”. Artykut w ,Uwazam Rze” napisal Stanistaw
Zaryn, ktory w drugim akapicie przyznal, ze podrecznika nie czytal, bo jest niedostepny
- co nie bylo prawda, gdyz byt juz wydany — a swoje opinie formuluje na podstawie tego,
co byto oméwione na portalu wPolityce.pl oraz z prezentacji Wydawnictwa ,,Stentor”.
Czyli malo, ze falszujemy historie, to jeszcze nasze falszerstwa przedstawiamy w pre-
zentacji na swojej stronie internetowej. To juz trudno o wiekszy absurd.

Prosze panstwa, jest troche tak, ze po tej dyskusji, ktora sie ostatnio odbyla, mam
wrazenie, iz jesteSmy bardziej krytykowani za to czego w podreczniku nie ma niz za to,
co w podreczniku jest. Natomiast to, co jest w podreczniku, bylo przedstawiane w spo-
sob zdecydowanie wybidrczy. Moze podam kilka przyktadéw. Bylo np. takie oskarze-
nie, ze podajemy zapis dotyczacy zdania wiekszosci badaczy epoki i ze to jest skandal.
Ja przytocze to zdanie, ktore bylo cytowane: ,,Z tego powodu wiekszo§é badaczy tego
okresu uwaza, ze Stalin poprzez restrykcyjnag polityke celowo doprowadzit do glodu
na Ukrainie”. I na tym przestano cytowac to zdanie, oburzajgc sie, ze cytujemy opinie
badaczy, a dalszy cigg tego zdania brzmi: ,ktora jest jednym z najzyzniejszych krajéw
w Europie, by zemscié¢ sie na niepokornym narodzie.”. Czyli chodzito tu o opinie tych
historykéw o powodzie, a nie o tym, czy byl to Stalin. To jest pierwszy przyktad.

Pan poset Terlecki mowil o tym, ze piszemy klamstwa dotyczace ,,Gazety Wybor-
czej”. Byly takze opinie, ze jg promujemy, itd. Ja chcialbym przytoczyé¢ zdanie o ,,Ga-
zecie Wyborczej”, ktore bylo przedmiotem wilasnie tej krytyki: ,,W latach 90. XX wieku
§redni naklad »Gazety Wyborczej« wynosit 500 tys. egzemplarzy, a w wydaniach $wig-
tecznych dochodzit do 1 mIn. W tym okresie byla to gazeta o najwiekszej poczytnoSci
w kraju. Wyprzedzala znacznie inne dzienniki, w tym »Super Express« i »Rzeczpospo-
lita«. O jej sukcesie zdecydowala m.in. nowoczesna na tamte lata formula edytorska,
atrakcyjna dla szerokiej publicznoSci. Dziennik wyrézniata duza liczba kolorowych do-
datkow, zréznicowanych tematycznie. W pazdzierniku 2011 r. §rednia sprzedaz gazety
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spadta do 296 tys., co jednak nadal utrzymuje jg w czotéwce polskich dziennikéw.”. Na
nastepnej stronie jest krotki cytat z tekstu Adama Michnika ,Wasz prezydent, nasz
premier”. Jest to — jak wiadomo - tekst, ktory przyspieszyl bieg historii. Nie wiem, co
jest tutaj klamstwem, czy wysoko§é naktadu, czy to, ze byla to gazeta poczytna, skoro
ten naklad sie sprzedawal?

Byl réowniez zarzut dotyczacy komiksowosci podrecznika i forum internetowego.
Otéz ta komiksowosé, to sg po prostu infografiki, czyli nowoczesna metoda naucza-
nia, wymagana przez metodykach w ostatnich publikacjach. Szerzej powie o tym autor
podrecznika. W kazdym badz razie, prosze panstwa, mamy do czynienia z mlodziezag
szesnastoletnig, ktora jest wychowana na Internecie. Jesli chcemy do niej dotrzeé, to
powinniSmy stosowa¢ nowoczesne formy przekazu. OczywiScie, ze preferujemy warto-
§ci wspolne nam wszystkim i konstytucji i naszym $§wiatopogladom. Forum internetowe
jest po to, ze chcemy rowniez pokazad, iz historia wspoélczesna nie jest jednoznaczna, ze
sg rozne opinie na ten temat. Chcemy da¢ nauczycielowi szanse dyskusji na rézne tema-
ty. Po to jest forum internetowe i po to sg preferowane réznego rodzaju opinie.

Nastepna sprawa. Byl przytaczany cytat Kirchmayera dotyczacy opinii o powstaniu
warszawskim tylko, ze znajduje sie on w czeSci ¢wiczeniowej, a nie w czesci gtowne;.
Nastepnie ,,bohaterowie chwili”. Tez padaly straszne zarzuty, ze my zrownujemy Go-
ebbelsa z Popietuszkg. No prosze panstwa, to jest tak, ze kazdy rozdzial ma innego
,bohatera chwili”, a wedlug stownika polskiego ,bohater chwili” to osoba, ktéra jest
wazna w danym momencie dla danego czasu. Dlatego ,,bohaterami chwili” sg raz osoby
pozytywne, a raz negatywne. Uczniowi nie trzeba pokazywaé palcem, ze Hitler i Go-
ebbels byli straszni, bo jest to w tekscie podrecznika. Po prostu pokazuje sie pewne
ciekawostki. Poprosze autora, zeby rozwinagl tez ten watek. Jesli chodzi o uzycie stowa
»sowiecki” i slowa ,,radziecki”, to stowo ,,sowiecki” jest rusycyzmem. Dlatego lepiej jest
uzywac polskiego slowa ,,radziecki”, bo jest rada, a nie sowiet, przy czym obydwa termi-
ny sa uprawnione i mozna ich uzywac. Nie ma tutaj problemu.

Byly rowniez zarzuty dotyczace tego, ze przy uzyciu tego podrecznika nie mozna
uczy¢ wiedzy o spoleczenstwie. No nie mozna, bo historia to nie wiedza o spoleczen-
stwie. Jest odrebny przedmiot wiedza o spoleczenstwie. Sg do niego podreczniki. Nato-
miast, jesli chodzi o uzywanie poje¢ typu ,,socjalizm”, czy ,,komunizm” w latach PRL-u,
to doskonale wiadomo, ze nie byl to ani system socjalistyczny, ani komunistyczny i ze
nie byla to rowniez demokracja ludowa. Podrecznik §wietnie pokazuje, w jaki sposob
falszowano i pojecia i rzeczywistosc i ze caly ten system polegal na odwracaniu znaczen
pojec, ktore tam sie pojawiaty.

Nastepnie znaki czasu i Guernica. Byl zarzut, ze Guernica jest — ze tak powiem — nie-
aktualna. No niestety, jest znakiem czasu i jest pewnym symbolem, ktéry pojawia sie we
wszystkich podrecznikach. UznaliSmy, ze powinna rowniez pojawic sie tutaj. To sg uwa-
gi ogolne. Poprosze jeszcze redaktora i autora podrecznika, zeby szerzej wypowiedzieli
sie na ten temat. Generalnie, prosze panstwa, po dyskusji, ktora sie odbyla jeszcze na
poprzednim posiedzeniu Komisji, chcialem zwroci¢ uwage, ze chyba nie ma tutaj pelnej
jasnosci co do tego, w jakim systemie funkcjonujemy. Kto§ nawet z zalem wspominat
Panstwowe Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne. Ot6z zyjemy w systemie, w ktorym
sg wylgcznie prywatne wydawnictwa. Dwa najwieksze majag w caloéci kapital zagranicz-
ny. Reszta to firmy o kapitale polskim. One tworza podreczniki, ktore sg dopuszczane
przez Ministerstwo Edukacji Narodowej. W Unii Europejskiej jesteSmy od 2004 r., ale
ten system edukacyjny jest powszechny dla wszystkich krajow unijnych. To znaczy, ze
podreczniki sg tworzone przez podmioty prywatne.

To jest jednocze$nie gwarancjg i wolnej konkurencji i jakoSci i najnizszej ceny, ale
- prosze panstwa — czyms$ jeszcze. To gwarantuje, ze podrecznik nie jest ideologiczny.
Z bardzo prostego powodu. Nasi klienci to rodzice i dzieci, ktorzy maja poglady lewico-
we, prawicowe i centrowe. My nie mozemy im niczego narzuca¢. I w tym podreczniku
rowniez niczego im nie zarzucamy. Wrecz przeciwnie. Pozwalamy im dyskutowac i roz-
mawiac na trudne tematy historii wspolczesnej. Zarzuca sie nam np., ze nie doceniamy
roli prezydenta Kaczynskiego, jednak podrecznik ijego narracja konczy sie w 2006 r.
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dlatego jest tyle ile byé powinno, tzn., ze jego kadencja zaczela sie w 2005 r. Jest nota
biograficzna.

Chcialbym jeszcze nawigzaé do recenzji. Krotko mowigce, prosze panstwa, jesteSmy
w takim systemie, w ktéorym nastepuje praca redakeji z recenzentami nad podreczni-
kiem. Recenzenci majg bardzo rézne uwagi. W wiekszos$ci je uwzgledniamy. Musimy
to robi¢. A czasami o nich dyskutujemy. Chcialbym tylko powiedzie¢, ze kiedy beda
panstwo czytaé te recenzje, ktore zostaly panstwu nadestane, to prosze o szczegblne
zwrocenie szczegblnej uwagi na negatywng recenzje pana Bracisiewicza, poniewaz re-
cenzje majg rowniez system ocen, taki jak w klasie, od 1 do 5. Prosze zwrdci¢ uwage,
ze w recenzji pana Bracisiewicza nie ma ani jednej jedynki. Jest jedna dwojka i sg troj-
ki i czworki. W zwigzku z tym w moim przekonaniu nie ma podstaw do wystawienia
recenzji negatywnej. W tym przypadku powinna to by¢ recenzja warunkowa, abySmy
uwzglednili jego uwagi.

Nie jest prawda, ze nie uwzgledniliémy tych uwag. Zostaly naniesione te wszystkie
uwagi, ktore nie naruszaly koncepcji podrecznika. Przypomne raz jeszcze, ze podstawa
programowa okre§la, co powinno by¢ w podreczniku. Okreéla, dla jakiego jest to wieku,
natomiast nie precyzuje dokladnie proporcji. Dlatego jest to kwestia autora podrecz-
nika. Podreczniki sie miedzy sobg réznig. Prosze pamietaé, ze tych podrecznikow jest
kilka z duzych wydawnictw a nauczyciel ma prawo wyboru. To nie jest tak, ze jest jeden
podrecznik i je§li zostanie dopuszczony do uzytku szkolnego, to stanie sie ogromne nie-
szczescie, bo nauczyciel pracuje z podrecznikiem i z treSciami, ktére ma. Moze je wyko-
rzystac¢ w sposob, jaki bedzie uwazal za stosowny.

Bardzo prositbym panstwa postéw o zastanowienie sie nad decyzjg o wycofaniu pod-
recznika. Bylaby to decyzja bezprecedensowa, polegajgca na tym, ze odbiega sie od nor-
malnych procedur, do ktérych przeznaczeni sg eksperci. Ci eksperci podtrzymali swoje
opinie, nawet po tej nagonce prasowej i po posiedzeniu Komisji, ze podrecznik jest dobry,
ze nie jest ideologiczny i ze powinien funkcjonowac w polskiej szkole. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje bardzo. Che¢ zabrania glosu zasygnalizowala pani posel Fabisiak. W zwigzku
z tym oddaje pani glos. Po pani poset bedg panstwo mogli kontynuowac swojg wypo-
wiedz. Oddaje glos pani posel.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Bardzo dziekuje. Chcialabym sie zwrdcic¢ do autora, do redaktora i do wydawcy. Drodzy
panstwo, czy po wystuchaniu tej dyskusji jest w was to samo przekonanie o wartosci
podrecznika, ktore mieliscie wowczas, gdy go tworzyliScie. To jedno pytanie. Drugie do-
tyczyloby tresci. Cheiatabym zapytac jeden fakt. A moze najpierw jeszcze jedno pytanie.
Jaki cel wam przyswiecal? Oczywiscie, ze edukacyjny, powiekszanie wiedzy. Czy to byt
jedyny cel? Wydaje mi sie, ze nie, ze jednak w podrecznikach sg jeszcze inne cele.

Ja odniose sie tylko do jednego fragmentu, ktory nie sprawil mi satysfakcji, gdy go
czytatlam. Zapisy dotyczace germanizacji, poczatek XX wieku, dzieci wrzesinskie. Jest
to skomentowane jednozdaniowym czy dwuzdaniowym stwierdzeniem dotyczacym sa-
mego procesu. Myéle, ze tutaj powinno by¢ opisane to wydarzenie. Bylo to wydarzenie
tragiczne i niezwykle, bo to male dzieci — jest oczywiste, ze zainspirowane przez ro-
dzicow — zaprotestowaly przeciwko germanizacji. Byly karane straszliwie, boleénie dla
dziecka, straszng chlostg tak, ze kilkoro z tych dzieci bylo potem diugo leczonych, zeby
w ogoéle przezyly. Natomiast rodzice byli ukarani karg 2-2,5 roku wiezienia. Wydaje mi
sie, ze dla wspolczesnego dziecka przekazanie takiej informacji jest takim przykladem.
Jak panstwo wiecie, autorytetem dla wspoéltczesnej miodziezy jest rowiesnik. Nawet nie
matka. Matka 14, potem nauczyciel 8. Rowie$nik. A wiec z pewnoécig przekazanie ta-
kiej informacji pobudziloby do refleksji. Mysle sobie, ze moze taki cel jest tez niezmier-
nie istotnym celem, by poprzez pewne fakty, by poprzez postaci historyczne dostarczaé
autorytetow, ktorych brak. To ten jeden przykiad. Bardzo prositabym o odpowiedZ na
dwa zadane wcze$niej pytania.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
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S.p-
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Wspolautor podrecznika pt. ,,Ku wspolczesnosci. Dzieje najnowsze 1918 — 2006” Grzegorz

Szczepanski:

S.p.

Szanowny panie przewodniczacy, wysoka Komisjo! Dziekuje za udzielenie mi glosu. Na-
zywam sie Grzegorz Szczepanski. Jestem wspolautorem tego podrecznika. Jestem hi-
storykiem. Mam kilkunastoletnie do§wiadczenie w pracy w szkole. Przez 11 lat uczytem
w szkole, zar6wno w szkole podstawowej, w gimnazjum, jak i w szkole ponadgimnazjal-
nej, a zatem na wszystkich etapach ksztalcenia. Jestem redaktorem. Jestem autorem
16 publikacji ksigzkowych, w tym programow nauczania, planéw wynikowych, rozkta-
dow materiatu, przewodnikow metodycznych ze scenariuszami lekcji, arkuszy matural-
nych, wyboréw tekstow Zrodtowych. W tym oczywiscie jest moja ostatnia ksigzka, czyli
podrecznik, o ktorym dzisiaj tutaj na naszym spotkaniu rozmawiamy.

Szanowni panstwo! Mam bardzo dobry kontakt z nauczycielami historii, poniewaz
jednym z moich obowigzkow, ktore wykonuje od 8-9 lat, jest prowadzenie warsztatow
metodycznych dla nauczycieli historii w Polsce. Tak naprawde z metodycznymi nauczy-
cielami historii spotykam sie we wszystkich zakatkach kraju. W zasadzie wiecznie jestem
w podrozy. Jezdze, rozmawiamy. Stad, mimo tego, ze od kilku lat nie pracuje w szkole,
jest mi to wszystko bardzo bliskie. Chciatbym na wstepie powiedzieé, ze nie naleze do
zadnej partii politycznej. Podrecznik, ktory pisalem, pisatem dla swoich uczniéw i z my-
§la 0 moich uczniach, wspierajac te wszystkie moje doSwiadczenia i dos§wiadczenia na-
uczycieli historii, z ktorymi sie spotykam, doradeéw metodycznych. To tyle, jesli chodzi
o przedstawienie moich kompetencji i takiego, pewnie nieduzego, dorobku w o$wiacie
i edukacji, na tej niwie metodycznej.

Szanowni panstwo! Poniewaz nie sposob odniesc sie do wszystkich uwag i spostrze-
zen, ktore przedstawili panstwo na poprzednim posiedzeniu Komisji, tym bardziej, ze
nie moglem zapozna¢ sie ze stenogramem z posiedzenia Komisji, w zwigzku z czym
mam troszke utrudnione zadanie, bede jednak staral sie odpowiedzie¢ na te panstwa
uwagi i spostrzezenia, ktore sie pojawily na tyle, na ile pozwoli nam czas. Ot6z, szanow-
ni panstwo, w pierwszym rzedzie chciatbym odnie$¢ sie do uwagi dotyczacej komikso-
wosci podrecznikow. Mowie o podrecznikach, gdyz nie jest to kwestia tego jednego pod-
recznika, ale wszystkich podrecznikow, ktore w tej chwili powstaja, ktore sa tworzone,
i z ktérymi nauczyciele beda pracowali ze swoimi uczniami. Otoz, czym jest ta komik-
sowo§¢? Wspolezesna dydaktyka historii bardzo precyzyjnie okresla owa komiksowo§c¢.
Owa komiksowo$¢, to najzwyczajniej w §wiecie wizualizacja, dobra wizualizacja narra-
cji podrecznikowej. Wiemy doskonale, ze czasy, w ktorych zyjemy, to czasy komiksowe.
A zatem, czyz potrafimy znalez¢ lepszy sposob, zeby dotrze¢ do Swiadomosci ucznia, jak
wla$nie nie poprzez wizualizowanie narracji?

Czym jest ta wizualizacja narracji? Ot6z, szanowni panstwo, sa to tzw. infografiki,
ktore sie pojawiajg, ktore znajdujg sie w podrecznikach. Sg to typu rodzaju systemy
ramek, ktore sg stosowane. Sg to dane statystyczne, ktore do tej pory umieszczaliémy
w tradycyjny sposob w tabelach, a w tej chwili sg to diagramy kotowe i réznego typu
wykresy. Wszystko po to, by do mlodego czlowieka, ktory wyrasta, dorasta i tak na-
prawde ksztaltuje sie na niwie Internetu, korzysta z niego i réznych srodkow, by do
$§wiadomosci ucznia w ten sposéb trafic. Wspotczesna dydaktyka historii, a mowie tutaj
o pracach pana Roszaka i pani Strzeleckiej, to prace z 2012 r., czyli méwiac kréotko naj-
nowsze prace. Nie bede w tej chwili podawac tytutéw tych prac, artykutow i tekstow, ale
jezeli bedzie to konieczne, to oczywiScie, bardzo prosze. Te prace wskazujg wlasnie taki
kierunek - infografiki i silna wizualizacja narracji podrecznikowej. By¢ moze inaczej
bedzie trudno dotrze¢ uczniowi do §wiadomosci.

Szanowni panstwo, teraz powiem kilka stéw wlaénie o wizualizacji. Postaram sie po-
kazaé panstwu dobre strony tego podrecznika, bo dzisiaj jako$ niewiele méwimy o tych
pozytywnych aspektach, a przypomne - jak pan profesor Terlecki méwil — to nie jest
najgorszy podrecznik, ktory sie ukazal. Leje pan, panie profesorze, miéd na moje skota-
tane serce tymi sfowami, bo w ostatnich kilku miesigcach rzeczywiScie bylta tu potezna,
silna nagonka na ten podrecznik, bez mozliwosci zabrania glosu, bez mozliwosci odpo-
wiedzi. Jest to pierwsza taka mozliwos¢. Tym bardziej czuje sie zaszczycony, ze jestem
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w tak bardzo szacownym gronie i w tak waznym miejscu. Bardzo za to dziekuje. Jest to
pierwsza okazja, kiedy moge powiedziec co§ o tym podreczniku od innej strony.

Otoz, szanowni panstwo, my w tym podreczniku rzeczywiScie zastosowaliémy roz-
budowany system ramek. Narracja jest ko$écem i jest obligatoryjna dla wszystkich
uczniéw. Ten system ramek, to sg ramki stale, ze stalymi tytulami. Pojawiajg sie one
w kazdym kolejnym rozdziale. Ja starajac sie odpowiada¢ na panstwa uwagi z poprzed-
niego posiedzenia Komisji, teraz omoéwie kilka takich ramek i odniose sie do bardzo
konkretnych rzeczy, o ktorych panstwo méowili, dobrze? Przypomne tylko, ze te ramki
stale w kazdym kolejnym rozdziale, to ,,Znaki czasu”, ,Historii dzieh powszedni” i ma-
pa z obudowg statystyczng. Jest to, szanowni panstwo, absolutna nowos¢. W podreczni-
kach szkolnych do tej pory — o ile dobrze pamietam — nigdy jeszcze nie byto map z obu-
dowag statystyczng. Takie rzeczy widzieliémy tylko i wylacznie w atlasach szkolnych. Co
to nam daje? Sg to, szanowni panstwo, nowe narzedzia, ktore dajemy nauczycielowi,
dajemy uczniom do reki. Mapa, ktora posiada obudowe statystyczna, daje nowe mozli-
wosci pracy z tg mapa — zupelnie nowe. Zapewniam panstwa, ze dobor tego materiatu
wcale nie jest latwy. Nie wspomne juz o tym, ze praca nad tym podrecznikiem z mojej
strony trwala 1,5 roku — péltora roku trudnej, nietatwej pracy i dosy¢ niewdzieczne;.
Szanowni panstwo, to mapa z obudowg statystyczna, ,,Gazety z okresu”, ,,Forum histo-
ryczne” i wiele innych ramek statych.

Chcialbym odnies¢ sie do jednej z ramek, ktérg na poprzednim posiedzeniu Komisji
przywolali panstwo, jako przyklad, a mianowicie ,,Bohater chwili”. Tutaj juz pan Piotr
Marciszuk méwit o tym, ze nie stawiamy na rowni Goebbelsa, z ksiedzem Jerzym Po-
pietuszka. Jest to absolutnie oczywiste. Ramka ,,Bohater chwili”. OczywiScie staraliSmy
sie znalez¢ posta¢ odpowiednig dla danego rozdzialu, bardzo wyrdzniajacg sie, ale ta
postaé historyczna jest tylko punktem wyjscia do przedstawienia znacznie szerszych
proceséw i mechanizméw zwigzanych z trescig rozdziatu, z epoka, z rozdzialem. Postu-
ze sie takim przykladem. Mamy jedng ramke ,Bohater chwili”, w ktérej bohaterem
chwili jest Stanistaw Tyminski.

Mozna sobie zadaé¢ pytanie, czy Stanistaw Tyminski to taka postaé, ktora warto
umieszcza¢ w podrecznikach. Czy przypadkiem w podreczniku, ktéry ma swoje ramy
i ograniczong ilo§¢ miejsca, nie warto zaproponowac innej postaci? Prosze panstwa, po-
wtorze to, co powiedzialem przed chwila. Ta postac, ten bohater chwili, czy postaé¢ chwi-
li stuzy nam do tego, aby pokaza¢ istotne, wazne mechanizmy i procesy. W przypadku
tej ramki, w ktérej mamy Stanistawa Tyminskiego, pokazujemy, jakze bardzo trudny
przypadek — o ile moge to tak nazwac — Stanistawa Tyminskiego. Jego udzial w polity-
ce pokazuje, jak bardzo trudne byly te pierwsze lata polskiej transformacji ustrojowe;j,
jak bardzo polskie spoleczenstwo bylo nieprzygotowane do demokracji z jej wszystki-
mi plusami i minusami. Temu m.in. sluzg te ramki. Szanowni panstwo, istotng rzecza
jest rowniez to, ze nie nalezy poszczegblnych ramek oceniaé jako osobne elementy. One
wszystkie stanowig pewng mozaike i sg skomponowane z trescig rozdziatu. Duzym ble-
dem bylo to, ze w prasie pojawialy sie wyciagniete z kontekstu zdania, sformutowania,
a nawet fragmenty tekstu z ramek, poniewaz to wypaczalo calkowicie istote tego, co
chcieliSmy pokaza¢. To o ,,Bohaterze chwili”.

Natomiast chcialbym jeszcze tutaj powiedzie¢ o forum historycznym. Szanowni pan-
stwo, forum historyczne to taka forma zastepcza debaty internetowej, jak gdyby kopia
takiej debaty internetowej. Jest to pomyst znany. Pomyst, ktéry tak naprawde po raz
pierwszy pojawia sie jako narzedzie dydaktyczne, jako instrument w podrecznikach
szkolnych. Do tej pory czegos takiego nie bylo. Oczywiscie to wszystko z my§lg o naszych
uczniach, ktérzy bardzo dobrze funkcjonuja w Internecie. Dla nich ma to by¢ pewna
zacheta, ale generalnie chodzi o to, ze wychodzimy naprzeciw podstawie programowe;j.
Podstawa programowa bardzo wyraznie napisana jezykiem umiejetnosci. W latach 90.
uczestniczylem w programie ,Kreator”. Wowczas pracowaliSmy nad umiejetno$ciami
kluczowymi, czyli tak naprawde nad kompetencjami. To, co dzisiaj nazywamy kom-
petencjami, wtedy jeszcze moéwiliSmy o tym roboczo — umiejetnosci kluczowe. Bylem
bardzo, bardzo mtodym nauczycielem historii, ale miatem to szczescie, ze znalazlem sie
w gronie osob, ktore zaczynaly prace nad reformg w latach 90.

S.p-
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Szanowni panstwo, obecna podstawa programowa po raz pierwszy od wielu, wie-
lu lat napisana jest jezykiem umiejetnosci. A zatem mamy tam nie tylko wiedze, ale
takze umiejetnosci. Po raz pierwszy jest tak rozbudowana, jest tak konkretna. Nigdy
wczesniej, jak to pamietam, nie mieliSmy takiej podstawy programowej. Niewatpliwie
jest to duzy krok naprzéd. Ta podstawa programowa, szanowni panstwo, méwi wia-
Snie o umiejetno$ciach. Uczen ma dostrzegac, uczen ma charakteryzowac, uczen ma
poréwnywac, uczen ma interpretowac, uczen ma zestawiaé¢ réznego typu interpretacje
historyczne i historyczne teksty zrodlowe. I tak jest wlasnie w przypadku forum histo-
rycznego. Tutaj mamy z reguly opinie przeciwstawne. Jest jaka$ teza. Ja pozwole sobie
nawigzaé¢ do ramki ,, Forum historyczne”, o ktérej mowitem na poprzednim spotkaniu
- ,,Czy Rosja zyskala na wprowadzeniu komunizmu?”. Juz samo postawienie pytania,
ktoére rozpoczyna sie od wyrazu ,,czy”, jest czyms, czego w dydaktyce historii nie sto-
sujemy w podrecznikach. To juz zmusza do debaty i sygnalizuje, ze ma to by¢ debata.
W kazdej ramce, jak juz panstwo wiedza, znajduje sie opinia za i opinia przeciw, albo
kto$ z wypowiadajacych sie jest niezdecydowany.

Ale do tej ramki chcialbym sie odnie$¢ z jeszcze innego wzgledu. Otéz, szanowni
panstwo, wazne jest, aby mlodemu cztowiekowi, ktory bardzo malo czyta, ktéry niczym
nie jest zainteresowany pokazywac, ze historia jest dyscyplina, w ktorej nie postawiono
kropki nad ,,i”, zeby uczy¢ go myslenia, aktywizowac¢ go. To jest jeden z takich ele-
mentoéw, ktore majg aktywizowac naszych uczniéw. Tutaj panstwo wlasnie mowili, przy
okazji tego forum historycznego ,,Czy Rosja zyskala na wprowadzeniu komunizmu?”,
ze owszem, jest wypowiedz za i jest wypowiedZ przeciw, natomiast uczen nie dowiaduje
sie, ze komunizm jest ideologia zbrodnicza, ze to tutaj nie wystepuje i ze sprowadza-
my ucznia na manowce. Nie, szanowni panstwo. Jeszcze raz powtarzam, ze wszystkie
elementy tego podrecznika — a podrecznik sklada sie z systemy ramek — nalezy czytac,
nalezy zestawia¢ razem z narracjg podrecznikows. Jezeli weZmiemy ten podrecznik do
reki, to przy tej konkretnej ramce, o ktoérej padta uwaga, ze uczen nie ma powiedziane
wprost, o zbrodniczoSci komunizmu, wielokrotnie zostalto to podkreslone w narracji. Ta
ramka znajduje sie na koncu rozdzialu. Uczen jest juz po lekturze calej narracji. Docho-
dzi do tej ramki, ktora jest takg rekapitulacja pierwotng. Jest uzbrojony w odpowiednig
wiedze i moze sobie z tg ramkg poradzic.

Poza tym, prosze pamietac o jednej rzeczy. Uczen nigdy, ale to nigdy, nie zostaje sam
z podrecznikiem. Nowoczesna dydaktyka moze wprowadza¢ najrozniejsze narzedzia
i metody, ale jedno pozostaje niezmienne. Podrecznik jest jednym z narzedzi stuzacych
nauczycielowi i uczniowi do wspoélnej pracy. Uczen nie zostaje sam z podrecznikiem.
Uczen ma do dyspozycji nauczyciela. Szczegdlnie w przypadku uczniow w wieku lat 16,
o ktérych teraz moéwimy, majg oni swojego przewodnika, ktory trzyma reke na pulsie
i wyjasnia wszystko to, co wyjasnic trzeba. Co wiecej, rzeczywiscie ten podrecznik jest
bardzo nowoczesny i nowatorski. System ramek pozwala na swobode wyboru nauczy-
cielowi. O ile narracja jest kos¢cem i jest obligatoryjna, o tyle przy tym systemie ramek,
gdzie mamy ramki ze stalymi tytutami, ze stalymi hastami, pozwala on nauczycielowi,
w zaleznoSci od tego jak zdolnych ma uczniéw, w zaleznosci od tego, jakie tresci chece
rozszerzy¢, polecaé¢ zapoznanie sie z takg lub inng ramka. Ta ksigzka daje duzo mozli-
wosci i duzag swobode pracy w nowoczesnej szkole.

Szanowni panstwo! Jesli chodzi o formy aktywizujace i motywujace uczniow, w przy-
padku tego forum historycznego, mamy tu do czynienia wtasnie z takim elementem.
Mam przed sobg recenzje pana profesora Bracisiewicza. W pkt 3. jest ocena, czy pod-
recznik zawiera formy aktywizujgce i motywujace uczniéw. Pan profesor dal tu ocene
dobra, czyli 4. Jest to ocena bardzo wysoka. W tej recenzji jest wiele czworek i wiele
trojek. Jak juz tu mowit pan Piotr Marciszuk, nie ma tu jedynek, co powoduje, ze jed-
nak opinia pana profesora Bracisiewicza jest dla mnie pewng zagadka i jednak pewnym
zaskoczeniem. Mamy tu skale 1-5. Jezeli mamy wiekszo$¢ czworek i trojek oraz troche
dwojek, to jest to jakby jednoznaczny sygnal. W uwagach pan profesor napisat o tym, ze
w podreczniku ta forma forum historycznego jest nowatorska i innowacyjna. Te nowo-
czesne formy dydaktyczne stuzg temu podrecznikowi.
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Pani posel, chciatbym odpowiedzie¢ na chociaz jedno z pani pytan. Owszem, historia,
o ktorej pani mowi, jest wazna. Prosze jednak pamietac o tym, ze podstawg problemu
jest to, ze jest to poza podstawg programowa. To nie znaczy, ze nie moglo sie to znalez¢
w podreczniku. To prawda. Z tym, ze kiedy powstawatl podrecznik, wraz z drugim wsp6t-
autorem staneliSmy przed bardzo trudnym wyborem. Po pierwsze, historia najnowsza
- i podkresle to, szanowni panstwo — wywolywala emocje, wywoluje emocje i bedzie je
wywolywala. Jest to nieuniknione. To jest pierwsza rzecz. A druga rzecz jest taka, ze
mamy ogromng ilo$¢ materialu, wiele bardzo waznych rzeczy, o ktérych warto byloby
napisac i ktore bezwzglednie warto bytoby tu umiescic. Musimy dokonywac tu pewnego
wyboru, ze wzgledu na jednak ograniczong objeto$c. Ten podrecznik nie moze mie¢ 500
stron. Stad pewnie nie bedzie tam wszystkiego. Niewatpliwie trudno bedzie zadowoli¢
nas wszystkich. Niemniej jednak jest wiele takich miejsc, w ktorych pokazujemy istotne
aspekty tej martyrologii, chociaz rozumiem, ze nie do konca. Dziekuje bardzo wysokiej
Komisji i panu przewodniczgcemu za udzielenie glosu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje panu. Widze, ze che¢ zabrania glosu ad vocem wyraza pani posel Fabisiak.
Nastepnie, w kolejnosci pan poset Dolata.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Szanowny panie! Odpowiedz, ktérg otrzymalam na tylko jedno pytanie z trzech, byta
odpowiedzig poprawng politycznie, a ja prosilam o odpowiedz szczera, bo dotyczy ona
rzeczy waznej — naszych dzieci. Moich juz nie, bo ja jestem starsza, a pana pewnie tak
i moich wnukéw. Nie chodzi o to, zeby sie rozpisywac. Ja mam $wiadomo§¢, gdyz sama
jestem pracownikiem Uniwersytetu Warszawskiego, co to znaczy nie rozciggac jak gumy.
Mozna te samag tre§¢ wyrazi¢ na rézne sposoby. Mozna napisa¢ dwa zdania ogélne, jakie
napisali$cie, a mozna bylo napisac, ze dzieci zachowaly sie bohatersko. Ilo§ciowo zajeto-
by to tyle samo miejsca, a bylby przekaz, ktory jest potrzebny. To dotyczy tej sprawy, ale
nie tylko w tej sprawie chcialabym zapytac, bo to bardzo trudna materia. Zgadzam sie
absolutnie. Bardzo podoba mi sie forma, gdyz trzeba trafia¢ do dzieciakéw forma, ktora
do nich dotrze, nie z podrecznikiem, gdzie jest narracja wielostronicowa, ktorej nie chcg
czytac. Ta forma ich przyciaga i ja dziekuje za te forme.

Natomiast treSciowo koledzy postowie wskazywali panstwu na pewne obszary, ktore
w jakims$ sensie zostaly potraktowane zbyt plytko. Mozna zastapié¢ trzy zdania innymi
trzema zdaniami, ale zamie§ci¢ w nich glebie. Te uwagi czesto dotyczyly takiego prze-
Slizgniecia sie po powierzchni i nie zejScia w glgb. Ja mam §wiadomos¢, jak trudno jest
wyrazi¢ wlasnie w trzech zdaniach bardzo trudng tres¢ i nie napadam na pana. To nie
jest uwaga. Dlatego wybratam takie proste pytanie — proste, uczciwe pytanie. Czy nie
czujecie panstwo po tej dyskusji, ze rozne rzeczy mozna bylby poprawic¢? Istnieje co$
takiego, jak drugie, czy trzecie wydanie, czego wam oczywiscie zycze. W tym drugim,
czy trzecim wydaniu mozna wykorzystac te cala dyskusje po to, zeby ten podrecznik byt
duzo lepszy.

I jeszcze jedno, co przed chwilg powiedzialam kolezance. Szanowni panstwo! Ja
wiem, ze mur berlinski jest symbolem dla §wiata, ale wydaje sie, ze ten symbol powinien
by¢ inny. Na pewno dla nas —Polakéw - jest inny. I prawda historyczna jest inna — to nie
mur berlinski, to ,,Solidarnos¢”. I to ofiara tych 10 milionéw ludzi. Dlatego ja osobiscie
oczekiwalabym na oktadce bramy stoczni, flagi ,,Solidarnosci”, a nie muru berlinskiego,
ktory, jak Niemcy przekonuja caly §wiat, byl symbolem wolnosci. Tak, to prawda. Mur
berlinski byt takim widomym znakiem. To sie stalo jednej nocy i nagle §wiat oszalal
z radoéci. Ja tez. Wtedy, kiedy bylam z jedng z osob zaktadajacych ,,Solidarno$¢” na
Uniwersytecie Warszawskim, nikt nie szalal. Wtedy wiedzieliémy tylko, ze przed nami
jest wiele lat trudnej walki. Wiasnie dlatego wydaje mi sie, ze edukacja tak, ale takze
wychowanie, jako drugi cel wspolgrajacy z edukacjg, powinien by¢ rowniez w tym pod-
reczniku. Ja pozostawiam to panstwu do refleksji w nastepnych wydaniach. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy pani posel. Glos teraz zabierze pan posel Dolata, a w nastepnej kolejnoSci
pan posel Terlecki. Oddaje panu glos, panie posle.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani minister! Ja nie zapomne nigdy wrze$nia
1983 r. i pierwszej lekcji historii w krotoszynskim liceum. M6j Swietej pamieci profesor
Dionizy Kosinski wzigl podrecznik do IV klasy, podniést do gory i powiedzial: ,,Stuchaj-
cie, to jest pot kilograma makulatury” — i wyrzucit ten podrecznik do kosza - ,,Bedziecie
sie uczy¢ tylko z moich wyktadéw.” To byly czasy zaraz po stanie wojennym. Mialem
szczescie, ze uczyl mnie taki nauczyciel, ktory potem nie musial sie wstydzic tego, co
robil w czasach komunizmu. Pytanie. Ilu dzisiaj bedzie takich nauczycieli, ktorzy we-
zmg podrecznik ,, Ku wspoéltezesnosci”, pokaza uczniom i powiedza, ze to pot kilograma
makulatury i wrzucg go do kosza? Daj Boze, ze bedzie ich jak najwiecej, cho¢ pewnosci
nie ma, bo po wystuchaniu tego, co tutaj powiedzieli przedstawiciele wydawnictwa, czyli
autor, czy wspolautor podrecznika, szef wydawnictwa i prezes Polskiej Izby Ksigzki...

Wilasciciel Wydawnictwa ,,Stentor” Piotr Marciszuk:

Nie jestem szefem Polskiej Izby Ksiazki.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

S.p.

A to przepraszam, ale byly szef Polskiej Izby Ksigzki. Moge powiedzie¢ tak. Z waszego
punktu widzenia, my sie czepiamy tego podrecznika. Bo skoro pan Piotr Marciszuk
mowi, ze podrecznik niczego nie powinien narzucac, to jest to deklaracja petnego rela-
tywizmu. Nie powinien tez narzucaé postaw patriotycznych, no bo przeciez to jest tez
narzucanie. Jest wielu mlodych ludzi, a moze nawet czesciej ich rodzicow, ktorzy patrio-
tyzmu nie traktujg jako wartoSci. Z tego punktu widzenia podrecznik nie moze by¢ kry-
tykowany, bo niczego nie narzuca. Kompletnie niczego. Jest absolutnie relatywistyczny,
bezideowy, ale taki mial byc. Takie bylo zalozenie. I wlasciwie to tyle do tego, co powie-
dzial pan Marciszuk, jednakze z jednym uzupelnieniem, bo nie powiedzial pan pelnej
prawdy mowiac o rynku podrecznikow w innych krajach europejskich. Nie powiedziat
pan tego, ze w wiekszoS§ci krajow tzw. starej Unii podreczniki nie sg towarem rynko-
wym. Podrecznik i uczen otrzymuje bezptatnie. We Francji jest np. tak, ze ptaci tylko
wtedy, kiedy pod koniec roku okaze sie, ze podrecznik zniszczyl. W Wielkiej Brytanii
w ogoéle uczniowie w zasadzie otrzymujg wszystkie przybory potrzebne w szkole. W Pol-
sce jest to towar rynkowy. Z tego punktu widzenia §wietnym chwytem marketingowym
jest wydanie podrecznika z bledami, podrecznika stabego. Pani poset Fabisiak zyczyta
drugiego, trzeciego i pigtego wydania. Ja wiem, ze z marketingowego punktu widzenia
jest to Swietne dla wydawnictwa, ale nie dla rodzicéw, ktorzy beda zmuszeni do tego,
zeby co roku wyktadac pienigdze na zakup nowych podrecznikéw, bo ten - tak, jak po-
wiedzialem - to makulatura, wiec jest do wyrzucenia. Nastepny moze bedzie odrobine
lepszy, ale nie dobry, bo gdyby byl dobry, to wydawnictwo nie mialoby takich zyskow,
jakie moze mie¢, jesli bedzie wprowadzalo kolejne wydania i bedzie zmuszato rodzicow
do wydawania pieniedzy.

Na temat wartosci merytorycznej tego podrecznika juz duzo mowiliSmy na poprzed-
nim posiedzeniu Komisji. W zwigzku z tym, ze pan Marciszuk odpowiadat tutaj — zresz-
tg bardzo wybidrczo — na zarzuty, to jednak warto i dzi§ pare stéw na ten temat powie-
dzie¢. Pomijajac to zalozenie, ze ten podrecznik ma byé¢ zupelnie relatywistyczny, to
jednak autorzy przekroczyli pewne granice, ktorych mimo wszystko podrecznik, ktory
chce by¢ nazywany polskim podrecznikiem do historii, przekracza¢ nie powinien. To
jest dobor treSci. Prosze panstwa, jezeli o polskim panstwie podziemnym mamy nawet
nie pot strony, to czego uczen dowiaduje sie o niezwyklym wrecz wysitku Polakow pod
okupacjami sowieckg i niemieckg? Kompletnie niczego. On z domu wynosi wiecej niz
dowie sie po przeczytaniu tego rozdzialiku. Mamy nastepny podrozdzial, bo nawet nie
jest to tytul dziatu. Jest to jaki§ podrozdzial - ,,Akcja »Burza« i powstanie warszawskie”.
Nota bene ,powstanie warszawskie” pisane jest malymi literami. Wydawato mi sie, ze
jednak powinni§my uczniéw uczulaé na tego typu treSci patriotyczne, ze ,Powstanie
Warszawskie” powinno sie pisa¢ z duzej litery, ale moze sie czepiam, bo zalozenie bylo
zupelnie inne. Czego dowiadujemy sie o akcji ,,Burza”? Ano dowiadujemy sie np. tego,
ze w marcu 27. Wotynska Dywizja Piechoty Armii Krajowej walczyla z Rosjanami w po-
blizu Kowna. Nie wiem. Wydaje mi sie, ze Kowno lezy jednak na Litwie. Bylo ono nawet
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stolicg Litwy w okresie miedzywojennym. Wiec prawdopodobnie chodzilo o Kowel. Ale
co tam. To jaki$ tam szczegél. Poprawi sie to w drugim wydaniu, a moze w siodmym.
Wtedy bedzie stosowny czas do poprawienie tego typu rzeczy. Czy uczen dowie sie np.,
ze akcja ,,Burza” doprowadzila do wyzwolenia Lwowa? Nie, w ogdle nie ma takiej treSci.
Jest krociutka informacja, a wlasciwie rownowaznik zdania o znaczgcej roli w wyzwole-
niu Wilna. De facto oddzialy Wilka-Krzyzanowskiego wyzwolily Wilno.

I tak mozna zdanie po zdaniu przenicowaé ten podrecznik, pokazaé jego absolutng
miatko§¢ i btedy. Méwitem juz o Powstaniu Warszawskim. Uczen nie dowie sie¢ o nim
kompletnie niczego. Potem bedziemy sie dziwili, kiedy 1 sierpnia znow ktorys oSrodek
badani opinii publicznej przeprowadzi sonde na temat wiedzy o Powstaniu Warszaw-
skim i okaze sie, ze kilkadziesigt procent spoleczenstwa nawet nie zna daty wybuchu
powstania. Okazalo sie, ze nawet wérod postow sg tacy, ktorzy powstanie umiejscowi-
li gdzies w 1988 r. Ale, czemu sie dziwi¢? Teraz bedzie jeszcze gorzej, bo nauczyciele
i uczniowie bedg mieli podrecznik ,,Ku wspoétczesnosci”. To, jesli 5% Polakéw za 10 lat
bedzie wiedzialo, ze w ogdle bylo cos takiego, jak Powstanie Warszawskie to bedzie cud.
Ten cud bedzie wynikat tylko z tego, ze jednak gdzie$ w rodzinie uczen dowie sie cokol-
wiek na ten temat.

Prosze panstwa! Mozna byloby tak mowic i méwic, ale — powiem szczerze — nie ma
o czym. Tego podrecznika w zaden sposéb obronié sie nie da, jesli wychodzi sie jednak
z pewnych zalozen ideowych, jesli w szkole nauczajgc historii chce sie ksztaltowac po-
stawy patriotyczne. Do tego celu on sie absolutnie nie nadaje, wiec — moim zdaniem
- ten temat jest zamkniety. Niczego nie spodziewam sie tez po ministerstwie. Komisja
Edukacji Narodowej miata swoje ,, Towarzystwo do Ksiag Elementarnych”. Tylko, ze
Komisji Edukacji Narodowej chodzito o uzdrowienie polskiej edukacji i o ratowanie Pol-
ski. My§le, ze dzisiejszemu ministerstwu chodzi o co§ zupelnie innego.

Na koniec chcialem tylko zapyta¢ panig minister, czy pani minister tez ma znajo-
mych wsrod wydawcow ksiazek tak, jak wsrod wydawecow e-podrecznikéw, co opisala
»Rzeczpospolita”? Mysle, ze tutaj pani minister moglaby wiele zdziala¢. Okazuje sie,
ze silg sprawcza pani minister w dziedzinie e-podrecznikow jest ogromna. Wokét pani
wlaSciwie wszystko sie koncentruje i ten biznes dobrze sie rozwija. Moze pani mini-
ster odkryje takze rgbek tajemnicy przy okazji klasycznych podrecznikéw papierowych?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panie poSle. Teraz glos zabierze pan poset Terlecki, a w nastepnej kolejnoSci
pan posel Pietrzczyk. Oddaje glos, panie posle.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):
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Kilka rzeczy chetnie bym poruszyt. Po pierwsze sama kwestia recenzji. DostaliSmy szcze-
Sliwie te trzy pierwsze recenzje. Wygladaja one tak, ze sg dwie recenzje pozytywne na
mniej wiecej czterech stronach formularza, zdawkowe, nie wskazujace zadnego bledu
merytorycznego, albo prawie zadnego. Wyglada na to, ze autorzy chyba nie czytali pod-
recznika. No moze czytali, w kazdym razie nie widac¢ tego w recenzjach. No i jest jedna
recenzja negatywna, liczaca 15 stron, ktéra zawiera 280 wytknietych btedow merytorycz-
nych. Juz to osobie, ktora podejmuje decyzje w sprawie podrecznika, powinno dawac cos
do myélenia. Postgpiono tak, ze te zdawkowe recenzje zostaly uznane za wazniejsze niz
decyzja merytoryczna. Jest to tylko uwaga do trybu dzialania os6b, ktére w ministerstwie
podejmuja decyzje, co do dalszego procedowania w sprawie podrecznikow.

Panowie duzo tu méwili o nowoczesnosci tego podrecznika. Ja bym akurat tej spra-
wy nie uwazal za najwazniejszg. RzeczywiScie, jak sie go przeglada, to on tadnie wy-
glada. By¢ moze dla uczniéow ta forma jest istotna, ale my nie kwestionowaliSmy - jak
sie pan wyrazil — wizualizacji narracji, tylko btedy merytoryczne, przede wszystkim
merytoryczne. Bo tez trzeba odréznic jakby dwa poziomy krytyki tego podrecznika. Je-
den, to zarzut o tendencyjnoséc. Podrecznik jest tendencyjny. Pan wydawca to przyznal,
przedstawiajac nam jednag z opcji dotyczacych jednej merytorycznej kwestii. Powiedzial
pan, ze ,sowiecki” to rusycyzm. Oczywiscie, i pan i ja znamy spor, jaki sie na ten temat
toczyl. Juz sie wiasciwie nie toczy, bo szkoda na to czasu. Chwilowo zwyciezyla jedna
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opcja, a wiec jeden przymiotnik jest powszechnie w uzyciu w mediach i w podreczni-
kach. OczywiScie, jest to opcja postkomunistyczna. To znaczy, komunisci wymyslili ten
sposob odejScia od wersji jezykowej, ktora jest prawidlowa, ale jest to jedna kwestia.
Podrecznik prezentuje poglad jednej opcji politycznej, lewicowej. Mozna by to nazwac
szkolg historyczng ,, Gazety Wyborczej”. Mozna by uznac, ze na rynku jest miejsce dla
takiej wersji historii.

Pytanie, czy ministerstwo powinno dopuszczac taki podrecznik? Jednak jest to pyta-
nie do ministerstwa. Jest takze pytanie, czy je§li dopuszcza sie tego typu tendencyjnosé,
to czy nie powinno sie jej rowniez rownowazy¢ podrecznikiem, ktéry prezentuje inny
punkt widzenia. To jest sprawa dalszej dyskusji. Natomiast, wydaje mi sie, ze kwestiag
podstawowag sa zarzuty merytoryczne — zarzuty merytoryczne, ktore padaly na poprzed-
nim posiedzeniu, a takze, ktore pojawily sie w mediach, a przede wszystkim zarzuty,
ktoére prezentowali fachowcy, tzn. panstwo, ktorzy zajmuja sie tym na co dzien. W $wie-
tle tych zarzutow ten podrecznik jest nie do przyjecia. Zawiera wiele bltedow. Jest nie-
chlujny. Nie miatem czasu, zeby sprawdzi¢, czy te 280 zarzutow, czy krytycznych uwag
jednego z recenzentow, zostalo uwzglednione. Sprawdzatem to wybiorczo. Widzialem,
ze trzy nie zostaly uwzglednione, ale dwie zostaly uwzglednione, wiec moze pot na pét.
OczywiScie, ze mozna dopusci¢ taki podrecznik, ktory nie jest dobry, ale wydalo sie pie-
nigdze, zostal wydrukowany i rozszeds! sie po szkotach. Czy teraz bedziemy robi¢ krzyw-
de wydawnictwu i ten podrecznik wycofywac? To sg straty finansowe. Wiem, ze w tej
Komisji przewazy opinia, ze wazniejsze sg pieniadze niz edukacja miodziezy.

Przypominam jednak, ze na podstawowe zarzuty, na zarzuty merytoryczne, na wiek-
szoS¢ z nich, czy na wiele z nich nie uzyskaliSmy odpowiedzi. Pan prébowal wyjasnié
niektore, np. sprawe ,,Gazety Wyborczej”. My akurat sie do tego nie odnosiliémy. To jest
taki — mozna powiedzie¢ — sztandarowy zarzut, ktory pojawia sie w mediach. W jednym
miejscu napisano, ze byla najbardziej poczytna, a w innym miejscu zadaje sie ucznio-
wi pytanie, co sadzi o najbardziej poczytnej gazecie. Jezeli uczen jest bardzo uwazny
i bardzo dokladnie pamieta tamtg ramke, czy to miejsce sprzed kilku stron, to bedzie
rozumial, ze chodzi o najwieksza poczytnosc sprzed lat. W gruncie rzeczy pytanie jest
tak sformutowane, ze uczen dowiaduje sie, iz teraz jest ona najbardziej poczytna. Nie
przywigzywalbym akurat do tego najwiekszej wagi. Mowie tylko o sposobie odpowiedzi
na zarzuty.

Jest jasne, ze podrecznik jest bardzo trudno napisac¢ i zawsze popelni sie jakie§ ble-
dy. Bledy typu Kowel i Kowno sa przykre, ale sie zdarzaja. W kazdej ksigzce moze sie
zdarzy¢ tego rodzaju biad, jesli jest tylko jeden. Ale juz sposob potraktowania okupacji
w Polsce przez autoréw, to nie jest literowka, prawda? To jest powazny blagd merytorycz-
ny — blad, ktory trudno zaakceptowaé dopuszczajgc taki podrecznik do obiegu szkolnego.
Nie wiem, kiedy zglaszala sie nasza pani ekspert, ale mam nadzieje, ze uslyszymy wiecej
uwag merytorycznych. Przypomne tez o uwagach dotyczacych sposobu korzystania z te-
go podrecznika, do ktérych autorzy tego dzieta w ogole sie nie odniesli. Te uwagi zgltaszat
jeden z ekspertow. Ja sie na tym nie znam, wiec nie wiem, jak to nazwac. Chodzi o kwestie
koloréw, ktore niektérzy uczniowie odbierajg inaczej niz my. Jest to jaki§ spory procent
uczniéw. Chodzi takze o ciezar podrecznika i o gramature papieru. Byly to tego typu fa-
chowe uwagi, ktore nie dotyczyly tylko spraw merytorycznych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panie posle. Teraz glos zabierze pan posel Pietrzczyk. Jako nastepny glos za-
bierze pan posel Suchowiejko, a jako trzecia pani Malgorzata Zaryn. Pan posel Pietrz-
czyk pierwszy. Prosze bardzo.

Posel Lucjan Marek Pietrzczyk (PO):

S.p.

Ja spodziewalem sie po dzisiejszym posiedzeniu, ze uzyskamy odpowiedz, czy wszystkie
procedury prawne zwigzane z dopuszczaniem podrecznikéw do uzytku zostaly nalezy-
cie spetnione w przypadku tego podrecznika. Drugie pytanie, ktére mnie nurtuje, co jest
naturalne, dotyczy tego, czy te procedury sa dobre. Niestety, nie uzyskalem odpowiedzi
na te pytania. Mysle, ze przez caly czas bedziemy sie nad tym zastanawiaé. Myéle, ze
beda to przemyslenia na kanwie tego, z czym sie spotkaliSmy dzisiaj.
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Musze powiedziec, ze jestem zawiedziony, bo to nie jest to spor merytoryczny, a na-
wet nie ideowy, czy polityczny, tylko taki tracacy partyjnoscig. Dlaczego o tym moéwie?
Dlatego, ze to usilowanie niedopuszczenia do glosu drugiej strony jest dla mnie za-
skakujgce. Tych odpowiedzi nie uzyskatem. MySle, ze rzeczywiScie nie jest naszg rola,
zeby te podreczniki dopuszczala lub odwolywala Komisja. Ja tylko przypomne, ze tak
naprawde o tym, czy ten podrecznik znajdzie swoje miejsce w uczniowskich plecakach
i tornistrach, decyzje podejmuje nauczyciel historii, a rodzice tez majg bardzo duze pra-
wa. Ja nie slyszalem o powszechnym, jak to juz bylo méwione, buncie nauczycieli. Nie
styszalem o powszechnym sprzeciwie, ale moze nie czytam wszystkich gazet, nie czy-
tam wszystkich informacji medialnych. Nie styszatem o powszechnym sprzeciwie wobec
tego podrecznika.

Ja po dzisiejszym i po czwartkowym spotkaniu nie potrafie powiedziec, czy to jest
dobry podrecznik, czy nie. Jak widze, w naszym gronie sg tacy, ktorzy doskonale to
wiedzg i mogg to powiedziec. Musze powiedziec, ze tak naprawde powinni§my podjac
decyzje dotyczace wniosku postawionego na czwartkowym i na dzisiejszym posiedzeniu
Komisji. Natomiast sgdze, ze byloby czyms dobrym, gdybySmy na ktoryms z posiedzen
przeprowadzili merytoryczna — klade nacisk na stowo ,,merytoryczng” — dyskusje o tym,
czy te procedury, ktore towarzysza dopuszczaniu podrecznikow do uzytku sg przez caly
czas aktualne, czy sg skuteczne i czy powoduja, ze do uzytku dopuszczane sg podreczni-
ki dobre jakosciowo, jesli chodzi o ich szeroko pojety poziom o$wiatowy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu postowi. Ja tylko przypomne, ze to pytanie, ktére wyartykutowat pan
posel, zadaliSmy pani minister na ostatnim spotkaniu. Pani minister powiedziala, ze
wszelkie procedury zostaly przeprowadzone zgodnie z literg prawa. Ja réwniez przy-
chylam sie do wniosku, ze powinni$my jako Komisja wplynaé¢ na zmiane tych procedur.
Z pewnoscig tym sie zajmiemy. To tyle wyjasnienia. Teraz pan posel Suchowiejko. Od-
daje glos.

Posel Wiestaw Suchowiejko (PO):
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Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo! Zaczne jak poset Dolata, ktorego lubie stuchaé
tym bardziej, ze jest fachowcem, historykiem. Pamietam, ze przed laty jedno z lokal-
nych pism drukowalo felietony o$wiatowe. W jednym z nich autor tego felietony — nie-
stety, nie pomne jego nazwiska — odniost sie do klopotéw z nabywaniem podrecznikow
we wrzesniu w polskich szkotach. Bylo to w latach 90. Potraktowat stowo ,,podrecznik”,
jako skrotowiec. Rozszyfrowal to, jako ,powszechne dreczenie niewinnego klienta”.
Mamy do czynienia z czym§ podobnym, ale na mniejsza, komisyjng skale. O tym, dla-
czego jest to pewnego rodzaju burza w szklance wody, powiem na koncu.

Ciesze sie tez bardzo, ze na wniosek pani przewodniczacej Augustyn doszlo jednak
do spelnienia i holdowania pewnej maksymie tacinskiej — audiatur et altera pars. By-
toby naprawde tragedia, gdybySmy glosowali nad wnioskiem, czy uchwatg pana posta
Klosowskiego po wystuchaniu tylko jednej strony sporu. Ciesze sie bardzo, ze mieliSmy
Wwszyscy — wszyscy, a wiec nie tylko my, ale rowniez panstwo — okazje postuchaé¢ pana
Piotra Marciszuka wydawcy ,,Stentora”, czy tez jednego z autoréw, pana Grzegorza
Szczepanskiego, jezeli mnie pamie¢ nie myli, cho¢ wyjasnienia, ktore ztozyt pan Szcze-
panski, nie we wszystkim sg satysfakcjonujgce. Czes¢ zarzutow, ktore postawili recen-
zenci, a przede wszystkim pan Jerzy Bracisiewicz, powiedzmy sobie szczerze, powinna
sie ostac. Nie znalazlem na nie odpowiedzi. Sg to zarzuty merytoryczne i konkretne.
Inne natomiast zostaly niejako przez panéw wytlumaczone. A trzecia grupa znalazla
jakby satysfakcjonujace dla mnie wrecz wyjasnienie, poprzez poszerzenie spectrum,
w ktorym znalazly sie te wyrwane z kontekstu cytaty, czy tez po prostu po pewnej me-
rytorycznej odpowiedzi.

Nastepne pytanie miatoby brzmienie, czy ta pierwsza grupa dyskwalifikuje podrecz-
nik? Tu powiem, ze generalnie mamy do czynienia z coraz wiekszg liczbg btedow we
wszystkim, cokolwiek sie wydaje. Niestety, ale sg panstwo fragmentem pewnej wiekszej
caloSci. Mowie ,niestety”, gdyz tych bltedow jest troche za duzo. Byli tu moi przedmoéw-
cy, ktorzy zyczyli panstwu kolejnych wydan. No oby doszto do tych wydan, oczywiscie
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z o wiele mniejszg liczbg bledow. Zasadnicze pytanie — mowit o tym mgj kolega Lucjan
Pietrzczyk — czy Ministerstwo Edukacji Narodowej dochowato wiernoS$ci procedurom?
Na to pytanie uzyskaliSmy odpowiedz. Tak. Tutaj trudno mie¢ zastrzezenia do Mini-
sterstwa Edukacji Narodowej. Rozumiem zastrzezenia, ktore stysze od pana posta Do-
laty, pana posta Terleckiego i innych méwcow. Dotyczac one autoréw, dotycza tresci
i ewentualnie dotyczg recenzentow, ktorzy ten podrecznik dopuscili.

Natomiast powiem o tym, ze jest to burza w szklance wody. Pan poset Dolata powie-
dzial - i tutaj nawigze do niego spinajgc to jakby klamra — ze te p6t kilo makulatury
nalezy wyrzucié¢ do kosza. Po pierwsze, panie posle Dolata, zadnej makulatury nie warto
wyrzucac. To juz poza wszystkim. Czy to jest rzeczywiscie p6t kilo makulatury? Czy
nauczyciel bedzie mial szanse, zeby wezwac uczniéw do wyrzucania tego podrecznika
do kosza, czy tez wyrywania z niego kartek, jak w jednym z filméw - chyba w ,,Stowa-
rzyszeniu umartych poetéw”? Zanim do tego nawiaze na koncu powiem, ze mam takie
prywatne zastrzezenie do tego podrecznika. Jako nauczyciel zawsze wolalem by¢ naj-
wazniejszy dla ucznia. Obawiam sie, ze ten podrecznik tak troche konkuruje z nauczy-
cielem i stara sie go troszeczke zastgpic. Tu tez nie zgodze sie z panem Grzegorzem.
No panie Grzegorzu, powiedzial pan, ze uczen nigdy nie zostanie sam z podrecznikiem.
No to chyba sie pan troche zagalopowal. W domu pan tego ucznia nie dopilnuje. Jezeli
ten uczen popelni tyle bledow, co moi przedmowcy, ktorzy tak powyrywali fragmenty
z kontekstu, a przeciez to sg fachowcy - jezeli taki uczen sie do tego dorwie, to co on
tam nawyprawia? Potem na lekcji bedzie tylko i wylacznie , prostowanie gwozdzi”, ze
tak powiem.

Nie bede przedluzac i zaspokoje panstwa ciekawosc, co jest z tg burza w szklance
wody. Zadalem sobie niewielki co prawda trud. Moze powinien by¢ wiekszy. Sprawdzi-
tem wybieralno$¢ tego podrecznika w moim wojewodztwie. W wiodacych i mniej wioda-
cych szkotach Szczecina, Koszalina, Kotobrzegu i Szczecinka, w czterech najwigkszych
miastach wojewodztwa zachodniopomorskiego — przepraszam, ale SwinoujScia nie
sprawdzalem - liczba wyborow tego podrecznika przez szkoly — przepraszam bardzo
»otentor” — to zero. Moze poki co ta kampania marketingowa, ktorg koledzy z Prawa
i SprawiedliwoS§ci wszczeli tu na panstwa rzecz, przyda sie i teraz ten podrecznik budza-
cy tyle kontrowersji bedzie wybierany, po wprowadzeniu poprawek, bo naprawde tych
btedéw merytorycznych jest za duzo. Taka to burza. Taka to szklanka wody, nawet nie
do potowy pelna. W niej jest dopiero co$ na dnie. Moze dowiemy sie od wydawnictwa,
jak jest z wybieralno$cig tego podrecznika w Polsce. Moze jest lepiej, ale na razie, poki
co nie ma o co kopii kruszy¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP): ]
Dziekujemy panu postowi. Teraz glos zabierze pani Malgorzata Zaryn, a w nastepnej
kolejnoSci pani postanka Nowak. Oddaje glos pani ekspert.

Rzeczoznawca, pracownik Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego Malgorzata
Zaryn:
Bardzo dziekuje panie przewodniczacy, ja tylko w kwestii, ze tak powiem, porzadku.
Wiem, ze przede mng zglaszala sie do glosu pani Joanna Adamczyk z przeciwnej strony,
wiec moze ona najpierw, a potem ja.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Prosze zabraé glos. Nie komplikujmy sobie nawzajem sprawy. Czuwam nad tym, aby
posiedzenie merytorycznie funkcjonowato bez zarzutu.

Rzeczoznawca, pracownik UKSW Malgorzata Zaryn:
Dobrze, prosze bardzo. Prosze panstwa, chcialabym sie odnie$¢ do tego, co tu zosta-
fo powiedziane, przede wszystkim do stow pana Piotra Marciszuka i pana Grzegorza
Szczepanskiego, tzn. do odpowiedzi na nasze zarzuty. Ot6z w historii, a réwniez i w hi-
storiografii znana jest argumentacja ex silentio. M.in. na podstawie takiej argumenta-
cji ex silentio mozemy mie¢ do czynienia z pewng mozliwoscig odczytania przestania.
Oto6z w tym podreczniku, ktory — jak stwierdzit pan Piotr Marciszuk - jest absolutnie
obiektywny i nieideologiczny, mamy do czynienia z pewng jakby kastracjg rzeczywisto-
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§ci. Otoz w III Rzeczypospolitej nie ma wlaSciwie ani stowa o szczerze powiedziawszy
dos¢ istotnym $rodowisku katolikow. Ani w indeksie, ani w tekécie, ani nigdzie nie ma
takiego pojecia jak ,Radio Maryja”. Generalnie rzecz biorgc wlasciwie o kosciele w tej
calej historii na dobrg sprawe nie ma nic. W zwigzku z tym mamy przedstawiony tylko
pewien oglad rzeczywistoSci dos¢ wybiorczy dlatego, ze z tego, co wiem, przynajmniej
deklaratywnie polskie spoleczenstwo w wiekszosci sktada sie z katolikow. Generalnie
rzecz biorac pewne rodziny, a mozna nawet powiedzieé¢, ze pewien zasadniczy zrab ro-
dzin, ktore mienig sie by¢ katolikami, sg tutaj pozbawione informacji o swojej tozsamo-
§ci. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz. Na razie odniose sie do drobiazgow, a potem odniose sie — jesli panstwo
pozwolg — do struktury dydaktycznej, o ktérej pan Grzegorz Szczepanski tutaj dosy¢
duzo mowil. Powiedzial, ze jest to jakby podstawowy sposéb komunikacji z uczniem,
tzn. to ksztaltowanie umiejetnosci. Ja pozwole sobie na przykladzie panstwu pokazaé,
na czym polega to ksztaltowanie umiejetno§ci w wydaniu tego podrecznika. Natomiast
zanim do tego dojde chcialabym powiedzie¢ panstwu jeszcze jedng rzecz, odnos$nie do
dyskusji na temat ,,sowiecki” i ,,radziecki”. Ot6z w historiografii polskiej i w historii na-
uczania historii przymiotnik ,,radziecki” ma swojg konkretng przynaleznosc i konotacje.
Otz na ten temat opowiadano i tym przymiotnikiem okreslano samorzadne struktury
wsi lokowanej niemieckiej i on sie, ze tak powiem, tak dobrze kojarzy w ten sposob.

Natomiast dla odréznienia przymiotnik, ktory okreslatby wszystkie rzeczy zawazane
z panstwem sasiadujacym z nami od wschodu, byl przymiotnik przyjety rowniez w pol-
skiej historiografii ,,sowiecki”. I on jakby nacechowania negatywnego nie nabral ze swo-
jej istoty, tylko dlatego, ze opisywat taka, a nie inng rzeczywisto$¢, ale na to nie mamy
wplywu. Jest to niezalezne.

Teraz, je§li chodzi, prosze panstwa, o kwestie selekcji informacji. Ot6z podreczniki
maja to do siebie, ze w gruncie rzeczy, uczen, czy nauczyciel podchodzi do nich nawyko-
wo, jako do pewnej rzeczywistosci obiektywnie prezentowane;j. Na to sktada sie préby do-
tyczace jezyka. Nie uzywa sie tam pierwszej osoby w narracji. Zawsze sposob podawania
tych informacji jest taki, ze w gruncie rzeczy prébuje sie stworzy¢ taka rzeczywistoSc,
ze jest to tzw. obiektywna kalka sytuacji zewnetrznej, ze autor ma tu dosy¢ mate pole do
popisu. Ot6z nieprawda jest oczywiscie ten pozor dlatego, ze podstawowag niemoznoScig
spelnienia znamion obiektywnoSci, ktora dotyczy wszystkich autoréw podrecznikow
bez wzgledu na orientacje, jest to, ze przy kazdym podreczniku nalezy dokonaé selekcji.
Selekcji informacji, selekcji postaci, selekgji faktografii i selekcji wszystkiego, poniewaz
miejsce determinuje mozliwo§¢ opowiesSci. I teraz, decyzja o selekeji, czyli o tym, kogo
wybieramy, nalezy do autora podrecznika i oczywisScie ona o czym§ Swiadczy. Jezeli
mamy w tym podreczniku w jakichkolwiek ramkach, co nie ma znaczenia, poniewaz
podrecznik jest caloécig i przemawia do nas jako pewna calosc, jako pewien produkt
swiadomosciowy, ok. 300 stron i pewng liczbe nazwisk, to jest to oczywiScie Swiadomy
dobér autora. Jezeli autor decyduje sie jednak, zeby poSwieci¢ pewne linijki Stanistawo-
wi Tyminskiemu, natomiast nie znajdujemy w tym podreczniku w ogole nastepujacych
0s0b; Zofii Kossak-Szczuckiej, Ireny Sendlerowej, czy Wladystawa Bartoszewskiego, czy
Fieldorfa, to jest to kwestia wyboru i przyjecia pewnego zalozenia. Nie znajdujemy ta-
kich oséb w indeksie. W zwigzku z tym trudno tu méwié o rzeczach, ktore sa spowodo-
wane tylko i wylacznie miejscem. Jest to kwestia wyboru.

Nastepnie, jesli chodzi o aparat dydaktyczny, gdyz o tym dosy¢ duzo méwiono, otdz,
prosze panstwa, jest recenzja pana Jerzego Bracisiewicza, ktorg panstwo sie tu postu-
guja i ktoéra jest w duzej mierze poddawana krytyce ze wzgledu na punktacje. Nie jest to
wina autora recenzji, tylko prawdopodobnie formularza. Jest jeden podstawowy zarzut,
do ktorego autorzy sie nie odniesli, a mogli. Ten zarzut jest z punktu widzenia kwestii
dydaktycznych dos¢ istotny. Jest to mianowicie taki zarzut, ze aparat dydaktyczny, np.
blok powtorzeniowy, czy blok ¢wiczeniowy, jest dostosowany nie do podstawy programo-
wej o profilu podstawowym, tylko do minimum programowego o profilu rozszerzonym.
To znaczy, ze sg to wymagania, czy rzeczy, ktore autorzy chca, zeby uczen zapamietat.
Prosze panstwa, prosze o tym nie zapominad, ze caly aparat dydaktyczny jest w gruncie
rzeczy wyjaSnieniem tego, jakie znaczenia i jakie najwazniejsze tresci autorzy podrecz-
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nika znajduja w tym podreczniku. Jezeli np. my znajdujemy w réznych pytaniach i blo-
kach powtérzeniowych polecenie dla ucznia, zeby powiedzial, co to jest ,Balilla”, czyli
zwigzek faszystowskiej mlodziezy Wioch, a nie mamy ,,Zegoty”, to przepraszam bardzo,
ale chyba jest tu jakie$ nieporozumienie dotyczace wlasnie kwestii selekcji informacji.

Teraz, jesli chodzi o aparat dydaktyczny, powiedzial pan o ksztaltowaniu umiejetno-
§ci roznego typu. OczywiScie, to ksztaltowanie umiejetnoéci jest jak najbardziej istotne
tylko, ze nalezy naprawde pamietac, iz w nauce historycznej nie ma oderwanych umie-
jetnosci od wiedzy. Tylko i wylgcznie miesem jest wiedza. I tylko i wylgcznie poprzez te
wiedze mozna ksztaltowac¢ umiejetnosSci, poniewaz trzeba na czyms$ pracowa¢. Mamy
np. polecenie nastepujacej tresci. Zresztg chetnie zadalabym autorowi pytanie, czemu
stuzy tego typu polecenie, ktore znajduje sie w rozdziale dotyczacym II wojny swiatowej.
Jest tu pomylenie — co bylo do§¢ powaznym zarzutem recenzenta, do ktorego autorzy
sie nie odniesli — konstrukecyjne historii Polski z historig powszechng. Co uczen mialtby
wynies¢ z tego typu polecenia: ,,przygotuj przemoéwienie dla niemieckiej rozglosni radio-
wej, w ktorym przedstawisz geneze ataku Niemiec na ZSRR”? Prosze panstwa, kwestia
refleksji nad tym zagadnieniem z punktu widzenia polskiej historii, w momencie, gdy
nie ma - jak powiedzialam - odniesienia sie do rzeczy ksztaltujacych nasza tozsamosé
i nasze postawy patriotyczne, abstrahujac od przynalezno$ci partyjnej, jest delikatnie
mowigc dosy¢ kuriozalne.

Pozwole sobie zajac jeszcze panstwu troszeczke czasu. Mamy tutaj taki podrozdziat
,Kapitulacja i podziat Polski”. Pozwole sobie przeczyta¢ fragment. Fragment dotyczy
sytuacji przejsciowej polskiego rzadu. ,,Mimo wcze$niejszych porozumien dyplomatycz-
nych z wladzami rumunskimi, wladze polskie zostaly internowane, a zatem pozbawione
mozliwoéci pelnienia swych funkcji.”. OczywiScie, w poprzednim zdaniu bylo, ze w Ru-
munii. ,,W tej sytuacji 30 wrze$nia prezydent Moscicki zrezygnowal ze sprawowania
urzedu. Nowym prezydentem zostal Wiadystaw Raczkiewicz, a premierem generat Wia-
dystaw Sikorski. Stworzyli oni wladze RP na uchodzstwie.”. Nastepny akapit dotyczy
kapitulacji Warszawy. Pézniej jest uklad miedzy Niemcami i ZSRR. Teraz jest polecenie
dla ucznia pod koniec tego rozdzialu, gdzie juz w zasadzie nie ma w ogoble informacji
dotyczacych polskiego rzadu na uchodzstwie, zresztg tez pisanego uporczywie maly-
mi literami. To polecenie jest nastepujace: ,, wyjasnij okolicznosci powstania rzadu na
uchodzstwie”. W tym momencie uczen nawet nie wie, gdzie tak na dobrg sprawe ten
rzad koncowo byl, gdzie w gruncie rzeczy bylo miejsce jego dzialania.

Potem mamy caly rozdzial dotyczacy II wojny Swiatowej. To jest wlasnie o tym kon-
tekscie i o tym, co jest w dalszych rozdziatach. Jednym z elementéw tego rozdziatu jest
np. ,,Niewygodny sojusznik - relacje polsko-radzieckie”. W tym momencie jest caly pas-
sus dotyczacy polityki i uktadu Sikorski — Majski. Opowiada sie o jakim§ organie, o kto6-
rym na dobrg sprawe uczen nic nie wie. Dopiero na str. 136, czyli w nastepnym roz-
dziale, mamy tytutl rozdziatu ,,Rzad na uchodzstwie”. Dopiero wtedy, po zreflektowaniu
i przeanalizowaniu tej calej sytuacji dotyczacej np. trudnych relacji polsko-sowieckich,
mamy opowie$¢ o polskim rzadzie na uchodzstwie. Jeszcze raz, ze tak powiem, powta-
rzam. To z punktu widzenia dydaktycznego dla ucznia jest bardzo trudne do naucze-
nia dlatego, ze podrecznik ma takie zadanie, zeby systematyzowac i zbiera¢ informacje
w taki sposob, zeby uczen np. w momencie patrzenia na tytut rozdziatu traktowat go
jako hastowe przypomnienie zawartoSci tresciowej. Tutaj jest nam bardzo trudno to
zrobi¢ wlaénie z tego wzgledu, ze sg rozproszone informacje. Np. o polityce okupantow
w stosunku do spoteczenstwa polskiego mozna sie dowiedzie¢ na podstawie bardzo roz-
proszonych informacji. Katyn jest gdzie indziej, akcja AB jest gdzie indziej, a jeszcze
inne sprawy, dotyczace np. obozéw koncentracyjnych, o ktérych informacja znajduje sie
tylko i wylgcznie w podrozdziale po§wieconym sytuacji Zydow na ziemiach polskich, tez
gdzie indziej. W zwigzku z tym mamy tutaj zaburzenia chronologiczne.

Niestety, mamy jeszcze do§¢ powazne zaburzenia chronologiczne takiego typu,
ze w opowie$ci o walkach o granice po I wojnie §wiatowe], najpierw jest wyzwolenie,
czy ,bunt” Zeligowskiego, przytgczenie Wilna i uznanie tego faktu przez polski Sejm
w 1923 r., a dopiero potem mamy powstanie wielkopolskie, o ktorym zreszta byla juz
mowa na poprzednim posiedzeniu. Nigdzie uczen nie znajdzie réwniez np. zebranych
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informacji na temat tego, jakie byly postanowienia kongresu wersalskiego w stosunku
do Polakéw, aby nie musial tego szuka¢, aby miat to w jednym miejscu. Nastepna kwe-
stia, jeSli chodzi o aparat dydaktyczny. Mamy wiele réznych dosy¢ dziwnych polecen,
ktére do niczego nie prowadzg. Sposob zadawania pytan jest taki, ze uczen na dobra
sprawe nie jest w stanie na nie odpowiedzie¢, albo powoduje to, ze jest w pewnym sensie
manipulowany. Mozna uzy¢ takiego slowa. Np. w zadaniach w tekScie, czy bloku powto-
rzeniowym dotyczacym sytuacji po wojnie jest takie pytanie: ,Na podstawie fragmentu
opracowania historycznego scharakteryzuj rozne postawy Polakéw w stosunku do Zy-
dow podczas IT wojny §wiatowej”. Otoz fragment ten jest zaczerpniety z historii Polski,
tzn. z opracowania pana prof. Andrzeja Friszke ,Polska. Losy panstwa i narodu” i ma
dosy¢ duzo wersow.

Natomiast cata opowies¢ dotyczy w gruncie rzeczy antysemickich postaw spoteczen-
stwa polskiego. Jedyne zdanie, gdzie jest powiedziane co§ pozytywnego, brzmi nastepu-
jaco: ,Bardzo zréznicowany byt stosunek chtopéw do szukajacych pomocy Zydow. Nie-
ktorzy udzielali im wsparcia, a takze ich ukrywali, ale czeste bylo takze denuncjowanie
lub nawet mordowanie zbiegéw z getta.” itd. Takich postaw jest tu oczywiScie mnostwo.
W zwiazku z tym uczen nie moze tego scharakteryzowac, ale musi to przepisa¢. Co ma
uczen na podstawie tej informacji scharakteryzowac? To juz jest charakterystyka. Jest
tu tylko i wylacznie mozliwos¢ przepisana podanych wczesniej informacji. W zwigzku
z tym do ksztalcenia umiejetnosci, o ktérym duzo panstwo moéwili, mozna powiedziec,
ze mozna mie¢ pewne watpliwoSci.

Ja wroce jeszcze do tego bohatera chwili, o ktérym byta mowa. Otoz jezyk polski jest
jezykiem do§¢ bogatym. Mamy wiele stow. Niekoniecznie trzeba na okreslenie celebryty
czasu, czy postaci czasu uzywac stowa ,,bohater”, ktore ma jakby pewne konotacje pozy-
tywne. W zwigzku z tym mozna uzy¢ calego mnéstwa roznych stéw. Jezeli decyduje sie
na dobor akurat tego typu stéw, to trzeba mie¢ §wiadomosé konsekwencji, jezeli chodzi
o rozumienie jezyka polskiego. Poza tym znam wiele takich przypadkow i przypusz-
czam, ze panstwo je takze znaja, ze dzieci, czy mlodziez lubi robi¢ sobie pewne staty-
styki, czy porzadkowaé co$ na swoj wlasny uzytek. Ja sobie §wietnie wyobrazam taka
sytuacje, ze uczen wezmie ten podrecznik i postanowi, ze tak powiem, systematycznie
spisywac sobie postacie, ktore sg zakwalifikowane jako ,,bohater chwili”. Tworzac sobie
te liste, niekoniecznie bardzo refleksyjnie, uczen stworzy sobie na wlasny uzytek zbior
osob, ktore warto zapamietac, ale z jakich powodow, to tego uczen moze nie zdazyé
znalez¢ w tej informacji. Moze nie dojs$¢ do tego, ze sg inne powody i inny sposob powo-
lywania tych ,,bohaterow”.

Mnie osobiscie najbardziej bulwersuje jedna rzecz. Jezeli pan przewodniczacy po-
zwoli, to chcialabym autorowi zada¢ wprost jedno pytanie. Jak to sie stato i dlaczego
Ukrainska Powstaficza Armia znalazla sie, ze tak powiem, w jednym rzedzie z ZWZ,
Stuzbg Zwyciestwu Polsce i z AK w jednym rozdziale pt. ,,Poczatki konspiracji na tere-
nie panstwa polskiego?. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje bardzo. Teraz glos zabierze pani poset Nowak, a w nastepnej kolejnosci przed-
stawiciel wydawcy. Oddaje glos pani posel.

Posel Maria Nowak (PiS):

24

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani minister, wysoka Komisjo! Ja chcialam
zabra¢ glos i powiedzie¢ co§ w tym swoim krotkim - jak mysle — wystapieniu, na temat
w ogole podrecznikéw szkolnych. Jako matematyk nie bede wypowiadala sie co do tre-
Sci. W pelni zgadzam sie i bardzo dziekuje za te glosy ekspertow, zwlaszcza pani, mojej
przedmowezyni.

Natomiast przeczytalam ten podrecznik, na ile bylo to mozliwe w tak krotkim czasie.
Powiedzialabym tak, ze ja nie chcialabym uczy¢ sie z takiego podrecznika. Wnuki mam
dopiero w szkole podstawowej, ale takze nie chcialabym, zeby sie z tego podrecznika
uczyly, bo tam jest wszystko, ale nic naprawde doglebnie. Jest tam nawet o tym, kiedy
powstala moda mini, chociaz mlodziez, ktéra naprawde to by interesowalo, ma rézne
czasopisma kolorowe, w ktorych to znajdzie. Natomiast tak naprawde zadna informacja
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nie jest podana dogltebnie, zeby uczen mogt sam wyciggaé wnioski, zeby uczen rzeczy-
wiscie posiadl jaka$ wiedze. To jest wszystko tak po tebkach. Taka przerobiona papka,
ktora — czy ja wiem — moze gdzie$ tam komus§ co§ w pamieci zostanie. Moze jakie§ hasto
przyda sie do jakiej$ krzyzowki. A chyba nie o to chodzi w podreczniku. Nie o to chodzi
w liceum ogélnoksztalcgcym na lekcjach historii.

Znam podreczniki. Jak powiedzialam, mam wnuki w szkole podstawowej. Tam taka
forma podrecznika jest jak najbardziej zasadna. RzeczywiScie ma ona wizualnie przy-
ciggac i stwarzac takg jak gdyby che¢ korzystania z tego podrecznika, che¢ zaznajamia-
nia sie z tymi treSciami tam zawartymi. Moze tak by¢ jeszcze w gimnazjum. Natomiast
jest to juz podrecznik do liceum. Do czego my przygotowujemy mlodziez dajac jej taki
podrecznik? Méwie w ogole o formie podrecznika. Jezeli eksperci mowia, z tego, co sty-
szalam od pani minister i moich przedméwcow, ze taka forma podrecznika jest jak naj-
bardziej wskazana, to do czego my przygotowujemy w liceum uczniéw? Na pewno przy-
gotujemy ich do tego, zeby w przyszlosci czytali ,Fakt”. Ale prosze mi wierzy¢, ze juz po
,Rzeczpospolita”, a nawet po ,,Gazete Wyborcza”, pokolenie, ktore bedzie wychowane
na takich podrecznikach, nie siegnie. Dla nich te teksty beda stanowczo za diugie. Weale
nie bedg chcieli do tego zajrze¢. Beda przygotowani do przeczytania czego$ w ramce.
Ewentualnie moze przeczytajg jakie$ ogloszenie, czy jakas$ inng krotka informacje.

Natomiast szkola ma przygotowywacé do zycia. Myéle, ze w liceum sa uczniowie, kto-
rzy majg zda¢ mature ijednak by¢ przygotowani do doroslego zycia. Maja takze byc
przygotowani do studiow. Czy taki podrecznik przygotuje uczniow do dalszego studio-
wania? Nie. Wydaje mi sie, ze na pewno nie jest to recepta na wszystko, ale jest to jeden
z powodow, ze wyniki egzaminéw sg takie stabe. My nie przygotowujemy uczniéw do
myS$lenia. Nie dajemy im takiej wiedzy, zeby sami mogli wycigga¢ wnioski. Chodzi o to,
zeby posiadali wiedze, ktora pozwoli im potem taczyé pewne fakty, analizowaé sytuacje.
Dajemy im gotowa papke.

Ciagle styszymy, wlaczajac w to posiedzenia podkomisji do spraw nauki i szkolnictwa
wyzszego, rozmawiamy o tym, ze obniza sie poziom studentéw. Jezeli uczen przychodzi
na studia i jest przygotowany do tego, ze w ramce wypiszg mu to, co jest wazne, a co
jest mniej wazne, a na dodatek tych waznych rzeczy jest w podrecznikach niewiele, to
jak on potem ma studiowac? Jak ma siega¢ w bibliotece do grubych pozycji, do tekstow
zrodtowych? Jak ma wyciagac z tych tekstow zrodiowych wnioski? On nie jest do tego
przygotowany.

Tutaj, pani minister, nalezaloby sie chyba zastanowié. Jezeli takie bedg podreczniki,
to wyniki na egzaminach konczgcych gimnazjum, czy na egzaminach maturalnych beda
na pewno jeszcze gorsze. Ja teraz absolutnie nie méwie o wartosciach merytorycznych.
Moja przedmoéwcezyni wyraznie to wskazala. Ja tylko méwie, ze w ogoéle nie chcialabym
sie z tego uczy¢, gdyz z tego niczego nie mozna sie nauczy¢. Tak naprawde nie mozna
posiasc¢ wiedzy z tego podrecznika. Mowie w ogole o formie tych podrecznikow. Jak my
chcemy przygotowaé tych mlodych ludzi do tego, zeby naprawde mogli znalez¢ sie na
studiach i mieli naprawde studiowaé¢? Tam nie ma juz takiego typu podrecznika. Tam
trzeba siegngc¢ do tekstow zrodlowych. Mowimy ciagle o tym, ze obniza nam sie poziom
studentow. To jest jeden i myS§le, ze jednak bardzo wazny powdd.

Szkola érednia nie przygotowuje do myslenia. Nie daje pewnego zasobu wiedzy, z kto-
rego uczen moéglby potem korzysta¢. Daje papke, z ktorej co§ tam zostaje, ale bardzo
niewiele. Mysle, ze nad tym takze nalezaloby sie zastanowié po dzisiejszym posiedzeniu
Komisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani posel. Oddajemy teraz glos przedstawicielom wydawcow.

Wiasciciel Wydawnictwa ,,Stentor” Piotr Marciszuk:
Jezeli mozna, to pozwole sobie jako pierwszy zabrac glos, a za chwile poprosze panig re-
daktor Adamczyk, bo mam kilka uwag ogolnych do tych gloséw, ktore padly. Panie posle
i profesorze Terlecki! Pytanie o poczytnos§¢ jest trzy linijki nizej, a nie ile§ stron, wiec
dotyczy na pewno tego okresu. Nie ma tu zadnej manipulacji. Natomiast zapewniam
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pana, ze ani nie jestem orientacji ,,Gazety Wyborczej”, nie mam nic wspélnego z postko-
munizmem, z komunizmem i redaktorzy tak samo. To jedna sprawa.

Druga sprawa, moze, jesli chodzi glos pani poset Nowak. Sprawa egzaminéw i pozio-
mu nauczania jest bardzo skomplikowania. Nie odnosi sie raczej do obecnych podrecz-
nikéw. Tu zresztg jestem kompletnie odmiennego zdania. Odnosi sie do reformy wpro-
wadzonej w 1999 r., dzieki ktorej uczniowi ida na egzamin w ogéle nie czytajac lektur
i uchodzi im to na sucho. Taka jest prawda, po prostu. W tej chwili wlaénie ta reforma
zmienia w znacznym stopniu stan rzeczy i usituje wprowadzié co§, co wprowadzi pewne
minimum. Podchodzi réwniez do sprawy tak, prosze panstwa, ze nie jesteSmy w stanie
mlodziezy, ani z przedmiotéw humanistycznych, ani z przedmiotéw matematycznych,
wtloczy¢ do glow tyle wiedzy, ile bylo wczeéniej. Po prostu rozrosta sie nam wspélcze-
snoé¢ i trzeba dokonywac koniecznych wyboréw.

Ja podziwiam panig Zaryn, ze znalazla kolejne rzeczy, ktore sg fatalne. Jak mowitem,
coraz czesciej rozmawiamy o tym, czego w podreczniku nie ma, a nie o tym, co jest. Na-
tomiast chciatem tylko poleci¢ panstwu lekture artykutu profesora Andrzeja Nowaka
w ,Uwazam Rze”, w ktorym krytykuje on inne podreczniki, akurat poza naszym. Przy-
tacza on bardzo powazne zarzuty, wiec jestem panstwu wdzieczny, ze pochylilicie sie
akurat nad moim i tak doglebnie go analizujecie. Natomiast pani posel Fabisiak chcial-
bym powiedzie¢, ze mam dwuznaczne odczucia po tej calej dyskus;ji dlatego, ze z jednej
strony docenitem swdj podrecznik, wydany w mojej oficynie, a z drugiej strony bardzo
powaznie traktuje rowniez zarzuty, ktore padly. Bardzo doktadnie im sie przyjrzymy.
Nie jest tak, ze to idzie gdzie§ bokiem, ale bedziemy nad tym jeszcze pracowac. Za te
uwagi jestem panstwu naprawde wdzieczny.

Co do glosu pana posta Dolaty, to sg to bardzo Smiale tezy. Pierwszy raz w zyciu sie
z takimi spotkalem, musze powiedzie¢. Moze jeszcze wyjasnienie, co do sytuacji zagra-
nicznej. Jest tak rzeczywiScie, ze w kilku krajach uczniowie dostajg podreczniki gratis,
ale kupuje je panstwo. Nie zmienia to kompletnie takiej zasady, jaka jest w Polsce. To
znaczy, ze nauczyciel dokonuje wyboru podrecznika, a wydawcy o tego nauczyciela wal-
czg 1 stosujg zasady uczciwej konkurencji po to, zeby podreczniki byly jak najlepsze.
Czyli kupowanie dzieciom podrecznikéw przez panstwo nie eliminuje rynkowosci za-
chowan autoréow podrecznikéw. Dodatkowo w Anglii w ogdle nie zatwierdza sie podrecz-
nikéw. Kazdy wydawca ma prawo wydac podrecznik i walczy¢ o ten rynek.

Te $miale tezy, to po pierwsze, ze ksigzka jest makulatura. Ja balbym sie takiej tezy.
Uwazam, ze jest to tak kompletnie, w czambut odrzucanie wysitku autoréw, rzeczoznaw-
cow i ekspertow, ktorzy jednak majg na ten temat co$§ do powiedzenia. Po drugie, teza,
ktéra naprawde mnie bardzo zaskoczyla, ze im gorszy podrecznik, tym lepszy biznes.
Pierwszy raz o niej stysze. Moze bede sie tu czego$ uczyl, ale moje do§wiadczenie wska-
zuje co$§ dokladnie odwrotnego — ze im gorzej, tym mniejszy jest biznes i mniejsze zarobki
— wiec nie przyjmuje tej uwagi do siebie, ze taki byt cel wydania tego podrecznika.

I wreszcie ostatnia sprawa. Byta mowa o tych wartosciach, ze jest to relatywizm, ze
jest to bezideowosc. Nieprawda. Z calej narracji podrecznika bardzo wyraznie przebija
jednak ton, ktéory — jak mowie — nie jest ani lewicowy, ani prawicowy, ale to nie znaczy, ze
nieideologiczny to jest bezideowy. Podrecznik nie moze by¢ lewicowy, nie moze by¢ pra-
wicowy. Nie powinien narzucaé¢ pogladow politycznych, natomiast powinien narzucac
pozytywne wartoSci. Ten nasz podrecznik to robi, po prostu. I ja mam tyle do powiedze-
nia, jesli chodzi o uwagi ogélne. Bardzo prositbym o zabranie glosu panig Adamczyk, bo
- jak rozumiem - dostaliSmy glos, jako przedstawiciele wydawnictwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Tak, prosze bardzo.

Redaktor w Wydawnictwie ,,Stentor” Joanna Adamczyk:

26

Szanowni panstwo, nazywam sie Joanna Adamczyk. Jestem redaktorem tego wlasnie
podrecznika. Bardzo sie ciesze, ze po raz kolejny moge dostac glos i moge kontynuowac
to, co zaczelam wtedy, czyli chcialam tu przedstawic po kolei odpowiedZz merytoryczna
na konkretne zarzuty. Wypowiedzi moich poprzednikéw z wydawnictwa byly bardziej
ogolne. Dotyczyly koncepcji i przyktadowych zarzutow.
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Moze zaczetabym tez od spraw bardziej ogblnych. Chcialabym jeszcze raz przypo-
mniec, ze jest to podrecznik do zakresu podstawowego. Ma on konczy¢ cykl nauczania
historii, ktory jest cyklem gimnazjalnym. Gimnazjum koficzymy na 1918 r. Tutaj kon-
czymy XX wiek i potem jeszcze mamy jeszcze dalsze nauczanie przez dwie klasy liceum.
I to z tych dalszych podrecznikéw uczniowie beda sie przygotowywali do matury. Ani
autorzy, ani wydawnictwo nie pretendujg do tego, zeby tym podrecznikiem przygotowaé
uczniéw do zdania matury z historii. Chcialabym to bardzo wyraznie zauwazy¢.

Widomo, ze niestety, nie zmie$cimy tutaj wszystkiego. Z panstwa strony pojawil sie
tez taki zarzut, ze podrecznik jest za ciezki, za duzy. No, rzeczywiscie, uczen ma pel-
ny plecak. Ma w nim podreczniki do wielu przedmiotéw. Zawsze ksigzki sg za ciezkie.
Wydawcy, a rowniez autorzy, kiedy pisza tekst, zawsze stajg przed trudnym wyborem,
ile stron mozna poSwieci¢ na podrecznik, aby zmieSci¢ w nim jak najwiecej tresci, zeby
narracja byla jak najbardziej przejrzysta i zeby nie byto zbyt wiele uproszczen. Wiemy,
ze— niestety — uproszczenia sg konieczne. Nie poradzimy sobie z tym inaczej. Chcieliby-
$my dac uczniowi dziesieciotomowg encyklopedie historii, w ktorej moglibySmy wszyst-
ko wyjasni¢, poda¢ zrédla, badz nawet da¢ opracowania historyczne przedstawiajace
wszystkie mozliwe opcje, wizje i oceny jakiego$§ wydarzenia. Niestety, jest to niemozli-
we. Podrecznik ma ograniczong objetos¢. Stad, rzeczywiscie majg panstwo racje, wielu
rzeczy tam brakuje.

Podstawa programowa okresla to, co tam ma sie znalezé. My, jako wydawnictwo, ja,
jako redaktor i takze autorzy ze swojej strony, dolozyliémy wszelkich staran, zeby pod-
recznik byt zgodny z podstawg programowsg. Recenzenci, ktorzy sa osobami wiarygod-
nymi, ktorzy sa osobami ze stazem dydaktycznym i naukowym uznali, ze ten podrecz-
nik te wymogi spetnia. A wiec to minimum jest. Nie zaktadamy, ze jest to podrecznik do
zakresu rozszerzonego, ze to jest podrecznik, ktéry ma przygotowac do matury, a tym
bardziej do studiéw historycznych, bo jest to podrecznik podstawowy do pierwszej klasy
liceum.

Przypominam tez, ze oczywiscie sytuacja z paleniem podrecznik wyglada bardzo
dramatycznie, ale to byly czasy, kiedy byl jeden podrecznik. Nauczyciel mial wybar,
albo uczy¢ z tego podrecznika, albo go w tak dramatyczny sposoéb odrzucaé. Tutaj kaz-
dy ma prawo. Rynek zweryfikuje, czy ten recznik sie przyjmie, czy sie spodoba, czy
sie nie spodoba. Kazdy ma prawo napisa¢ podrecznik i wystgpi¢ do ministerstwa o do-
puszczenie tego podrecznika. Jesli kto§ dostrzega w naszym podreczniku jakie$ treSci
ideologiczne, to akurat my ich nie dostrzegamy. RzeczywiScie, mozna sie zastanawiac.
Kazdy autor wybiera jakies treSci, dobiera postacie. Moze jest tam pewne nacechowanie
ideologiczne. Pewnie niektorzy z panstwa chcieliby mie¢ troszeczke inny podrecznik.
Maja panstwo prawo do tego, zeby go napisac. Majg panstwo prawo zglosié sie do Mini-
sterstwa o dopuszczenie. Mamy wolny rynek. O to wszyscy panstwo walczyli. Rynek to
zweryfikuje. Podrecznik jest zgodny z tymi normami, ktére sg ustalone przez procedury
panstwowe.

Jesli chodzi o recenzje, to rzeczywiscie byla jedna ocena negatywna. Panstwo nie
mieli jeszcze, niestety, okazji, zeby przyjrzec sie dokladnie tej recenzji. Powtorze za pa-
nem Marciszukiem, ze wiekszoS$¢ ocen, to byly trgjki. Nie bylo zadnej jedynki, a tak
naprawde jedynka jest — jak doskonale panstwo wiedzg — w szkolnictwie oceng nieza-
liczajaca. Czyli mozna uzna¢, ze ten podrecznik zostal uznany przez recenzenta jako
§redni, ale na pewno nie jako bardzo zly, nie jako jedynkowy, prawda? Znalezli panstwo
w tej recenzji liczbe 280. Rzeczywiscie w tej recenzji wystepuje taka liczba. Tylko prosze
sie przyjrzec. Ostatnig liczbg jest 281. Jest to numer strony, do ktérej odwolujemy sie
w podreczniku. Nie jest to liczba poprawek. Z tych szczegélowych, konkretnych popra-
wek, ktore zostaly przedstawione do konkretnych sformutowan i konkretnych kwestii,
wprowadziliSmy mniej wiecej 80%. Nie wprowadzaliSmy tych, ktore naruszalyby kon-
cepcje dziela.

Byly tam np. zastrzezenia do ukladu tresci, ze po 1945 r. od rozdzialu szesnastego
jest za duzo treSci na poczatek z historii powszechnej, bo z niektérymi zagadnieniami
dochodzimy nawet do 1989 r., a juz wczesniej powinny byc¢ tresci polskie, ze to powinno
by¢ bardziej wymieszane. OczywiScie, ta koncepcja mogta sie nie spodoba¢ recenzento-
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wi, ale to jest sprawa autora. Podstawa programowa, rozporzadzenie okresla, ze majag
by¢ okreslone tresci. Ale jesli chodzi o kolejnosc, to jest wybor. Mozna zrobié¢ podrecznik
calkowicie chronologiczny, ktory tez jest trudny w recepcji dla ucznia, poniewaz uczen
musi to tez jako§ ogarng¢ problemami. Mozna zrobi¢ podrecznik catkowicie problemo-
wy. Wtedy chronologia jest calkowicie zaburzona. Takie proby tez juz sie zdarzaly po
tej pierwszej reformie w 1999 r. Wtedy to sie nie sprawdzito. Stad zawsze staramy sie
to wywazy¢ i robi¢ podrecznik chronologiczno-problemowy. Kazdy moze troszeczke in-
aczej widziec te konstrukcje i inaczej rozlozyé proporcje tego, co przedstawié bardziej
chronologicznie, a co bardziej problemowo. To jest kwestia tego, jak nauczyciel p6zniej
pracuje z podrecznikiem. Przypominam, ze zawsze z podrecznikiem pracuje nauczyciel.
Nauczyciel ma prawo wyboru. Nauczyciel ma prawo do przeprowadzenia lekgji tak, jak
chce. Tyle chcialabym powiedzieé, jesli chodzi o kwestie ogélne.

Przejde teraz moze do meritum, czyli postaralabym sie odpowiedzie¢ jako§ w miare
konkretnie. Moze najpierw odpowiem na pojedyncze zarzuty, ktore pojawily sie dzisiaj.
Zaczetabym moze od Wrzesni. Rzeczywiscie Wrzeénia, to bardzo dobry przyktad postaw
patriotycznych. Bardzo dobrze przemawia do mlodych uczniéw i chetnie zamiesciliby-
$my ten przyklad w podreczniku. Tylko, ze podrecznik jest od XX wieku, od 1918 r.
i trudno jest przywolywaé wszystkie wydarzenia i wszystkie tresci z XIX wieku.

Tutaj akurat byla kontrowersja, jesli chodzi tylko o jedno zdanie. Bylo to wlasnie
nawigzanie do tego, ze w rozdziale o II Rzeczypospolitej mamy podrozdzial na temat
poczatkow szkolnictwa w II Rzeczypospolitej. Przy tej okazji pojawia sie zdanie o tym,
jak wygladalo wczeéniej szkolnictwo w zaborach. W zaborze pruskim istnial obowia-
zek szkolny, ale nauczanie bylo w jezyku niemieckim. W zaborze rosyjskim nie byto
obowigzku nauczania. Dobrze, moge to dokladnie zacytowaé: ,W zaborze pruskim ist-
nial obowigzek szkolny, lecz utrudnieniem dla polskich dzieci byl fakt, ze lekcje byly
prowadzone w jezyku niemieckim. W zaborze w zaborze rosyjskim nie byto obowigzku
nauczania dzieci. Posylano zatem do szkét nieliczne z nich.”. Nie chodzi tu o przedsta-
wienie mechanizmow germanizacji i rusyfikacji. Tu chodzi o to, z jakimi zwyczajami
oSwiatowymi wyszly te tereny po zaborach. OczywiScie, byloby bardzo dobrze przywo-
fa¢ wiecej tresci na temat tego, jak wygladata germanizacja, jak byl dyskryminowany
jezyk polski, jak byla dyskryminowana polska kultura we wszystkich zaborach. Mozna
powiedziec¢, ze w zaborze austriackim wygladalo to zdecydowanie lepiej. Przypominam,
ze tu nie jest na to miejsce. Jest to kontynuacja trzeciej klasy gimnazjum. Wiecej na ten
temat uczniowie dowiadujg sie w trzeciej klasie.

Kazdy nauczyciel, ktory zaczyna edukacje tych uczniéw, ktorzy przyjda do liceum,
zaczyna od testu progowego, ktory sprawdza, jaka jest znajomo§¢ wsrod uczniéw tresci
programowych z gimnazjum. Jest oczywiste, ze gimnazja mogg by¢ na réznym pozio-
mie. Nie zawsze uczniowie bedg wiedzie¢ wszystko. Pewne rzeczy na poczatku nauczy-
ciel musi przypomina¢ na lekcjach, ale nie mozemy dawacé tego wszystkiego w podrecz-
niku, gdyz tak naprawde powtarzalibySmy zagadnienia z podstawy programowej do
gimnazjum. Na to nie mozemy sobie pozwolié. Jest wlasnie obowigzkiem nauczyciela,
zeby pewne rzeczy przywolywac. Stad nieobecno$é tutaj Wrzesni, mechanizmow ger-
manizacji i ogélnej charakterystyki tego, jaka byla polityka zaborcéw wobec polskiej
kultury i wobec jezyka polskiego. Po prostu nie dato rady tego tu zmieScic, poniewaz nie
obejmuje tego podstawa programowa. To zdanie jest tylko przypomnieniem.

Teraz, jeSli mozna, odnioslabym sie pokrotce do tych pierwszych zarzutow, ktore
sg bardzo powazne i przewijaly sie juz wcze$niej w mediach. Cze$¢ z nich zostala juz
tu poruszona. Te zarzuty zostaly przywolane we wniosku, ktory zostal wystosowany,
zeby zwolac to posiedzenie. ,,Gazeta Wyborcza”. To wszystko zostalo juz omoéwione.
Chciatam tylko jeszcze powiedzie¢, ze w rubrykach ,,Z pierwszych stron gazet” pojawia
sie wiele roznych gazet. Jest tam 27 rozdziatow, wiec w kazdym rozdziale sa jakie§ cza-
sopisma. Pojawia sie rowniez ,,Rzeczpospolita”. Pojawia sie rowniez ,,Wprost”. Pojawia
sie rowniez takie czasopismo, jak ,,Glos Koszalinski” z roznych czasow. To jest trakto-
wane jako zrodlo historyczne i jest analizowane razem z nauczycielem, pod kierunkiem
nauczyciela. I zawsze, powtarzam, zawsze do analizy jakiegokolwiek Zrodla uczen jest
zobowigzany uzyc¢ swojej pozazrodlowej wiedzy, ktorg ma, czyli tez wiedzy z podreczni-
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ka, ewentualnie z wczes$niejszych lat edukacji. Do tego réwniez ma pomoc nauczyciela.
To jest traktowane jako Zrodlo historyczne.

Kolejny zarzut, ktory sie pojawial dotyczyl tajnych wiezien CIA w Polsce. Jest ramka
»Zmaki czasu” na temat Guantanamo. Napisano tam, ze pojawil sie tez watek polski.
Pojawily sie oskarzenia i przypuszczenia, ze na terenie Polski mogly by¢ punkty tran-
zytowe. Nie ma tam, ze na terenie Polski byly tajne wiezienia CIA. To, ze postawiono
nam taki zarzut jest po prostu wlaénie relatywizmem i manipulacjg, bo czego$ takiego
nie piszemy wprost. A pominiecie tej informacji, ktéra jest juz faktem historycznym, ze
takie podejrzenia prasowe pojawily sie i ze byla zwigzana z tym afera, byloby przemil-
czeniem. Dlatego zdecydowaliSmy sie na te informacje. Przez caly czas powtarzam, ze
nie piszemy tam, ze na terenie Polski byly tajne wiezienia CIA.

Druga sprawa. Podobno oskarzamy w podreczniku Czeczendéw o wywolanie wojny
w Czeczenii. Tam wyraznie jest podane, ze wojne w Czeczenii wywolata Rosja, ktora nie
chciala sie zgodzi¢ z utratg wplywow politycznych i gospodarczych na tym terenie. Co
prawda nie poruszamy sprawy Litwinienki, bo jest to zakres podstawowy, wiec juz w to
nie wnikamy. Jest to oczywiScie wazna sprawa do dyskusji. Moze nauczyciel dojdzie do
wniosku, ze nalezy postaé¢ Litwinienki przedstawic. Powtarzam, ze jest to zakres pod-
stawowy i nie dato rady zmiesci¢ wszystkiego w tak krotkiej ksigzce. Na pewno nie moz-
na postawi¢ nam zarzutu, ze oskarzamy Czeczenéw o wywolanie wojny w Czeczenii.

Kolejna sprawa to pominiecie roli prezydenta Lecha Kaczynskiego i proby naprawy
Polski w latach 2005-2007. Rzeczywiscie nie ma tu nic na temat roli prezydenta Lecha
Kaczynskiego, zwlaszcza w latach 2006-2007, bo zakladamy, ze podrecznik konczy sie
na 2006 r. Cezura koncowa jest wybrana przez autorow. Mozna o niej dyskutowac, ale
nic nas nie zobowigzuje do zakonczenia podrecznika na innej dacie. Mozna sie zastana-
wiac, kiedy konczy sie historia, a kiedy zaczyna sie polityka. Niektorzy z panstwa moze
chcieliby zakonczy¢ na 1989 r., bo to jest najbezpieczniej. Dla wielu z nas lata po 1989 r.,
IIT Rzeczpospolita, to juz jest polityka. To sg juz nasze wspomnienia, a nie jest to hi-
storia, ktora zostala rzeczowo przebadana. Nie mamy dostepu do wszystkich Zrodet.
To prawda. Jest to okres, ktory jeszcze nie zostal rzetelnie przebadany. To zyje, to sie
rozwija. Ale dla uczniéw, ktorzy w tym momencie majg po 16 lat i beda sie uczyc¢ z tych
podrecznikow, jest to przyslowiowa opowiesc o zelaznym wilku. Jest to co§, co jest dla
nich catkowicie obce, wiec powinno sie znalez¢ w podreczniku do historii.

Pytanie. Czy w takim razie docigga¢ historie do 2010 r., a nawet do 2012 r.? Prze-
ciez jest taka teoria, ze historig jest wszystko, co wydarzylo sie wczoraj. To jest temat
na dyskusje o wiele szerszg, a mozna nawet powiedzieé¢, ze nieco filozoficzng. Mozna
zarzucac autorom, ze wybrali 2006 r. Mozna bylo wybrac¢ 2001 r. Niektorzy uznaja, ze
wtedy konczy sie XX wiek. To jest juz kwestia dyskusyjna, ale jest to prawo autora,
zeby wybra¢ takg date. RzeczywiScie, przerwaliSmy naszg narracje historyczna po roku
urzedowania prezydenta Lecha Kaczynskiego i nie mozna bylo wiecej na ten temat po-
wiedziec, ale Lech Kaczynski tak, jak poprzedni prezydent i jeszcze poprzedni, ma swoja
notke. Nawet, gdyby policzyli panstwo znaki, to jest tam troszeczke wiecej niz w notce
o poprzednim prezydencie. Tak po prostu wyszlo. Na pewno nie mozna powiedzieé, ze
jest to osoba pominieta.

Kolejne oskarzenie, ktore sie pojawialo, ze jest tu prezentowana opcja prorosyjska.
Szczerze powiem, ze bardzo trudno jest mi odpowiedzie¢ na ten zarzut, gdyz nie do kon-
ca rozumiem, na czym on sie opiera. Podejrzewam, ze chodzi o stosowanie okreslenia
,radziecki” zamiast ,sowiecki”. Jak panstwo tu wspominali, jest to tez szerszy problem.
Mozna byloby podja¢ taka dyskusje, ale wydaje mi sie, ze to jest dyskusja naukowa,
ktore pojecie jest bardziej adekwatne. Rzeczywiscie okres§lenie ,,sowiecki” bylo uzywa-
ne w dwudziestoleciu miedzywojennym. Okre§lenie ,radziecki” zostalo wprowadzone
w czasach PRL-u i przyjelo sie. Przyjelo sie w jezyku debaty publicznej i w jezyku histo-
rycznym. Jesliby zrobi¢ taki eksperyment...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Zaraz panstwo postowie bedziecie mieli glos. Prosze umozliwic¢ pani wypowiedz.
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Dobrze. Jest to w kazdym razie poprawne okreslenie. Jest uzywane i wystepuje czescie;j.
Dlatego chcemy dac uczniowi okreslenie, ktore wystepuje czesciej, poniewaz czesciej sie
z nim spotka.

Kolejna sprawa to wojna na teczki. Okreslenie ,,wojna na teczki” bylo oczywiScie
okre§leniem medialnym, publicystycznym, ale réwniez sie zakorzenilo. Jesli panstwo
doktadnie przeczytajg te ramke, ktéora moéwi na ten temat, to zobaczg panstwo, ze nie
okreslamy pana Macierewicza jako osoby prywatnej, ktora wszczeta nie wiadomo jaka
awanture. Jest wyraznie napisane, jakg pelnil wtedy funkcje, kim byt i jako kto wysta-
pit w Sejmie z tg lista. Nie jest napisane, ze lustracja jest zla. Jest za to napisane, ze
nieprzeprowadzenie lustracji w sposéb porzadny spowodowalo pewne negatywne kon-
sekwencje, m.in. to, ze cze$¢ dawnych urzednikow doskonale odnalazia sie w obecnym
systemie, ze cze$¢ ludzi mogla miec jakie§ zaszle sprawy z czaséw PRL-u i nie do konica
czyste kartoteki, a nie zostalo to ujawnione. Takie osoby doskonale radzg sobie na no-
wej scenie politycznej, bo nie zostalo to wyjasnione. To wszystko jest w naszej ramce.

OczywiScie, nie mozemy wysuwac zadnych oskarzen personalnych, bo nie od tego
jest podrecznik. Dlatego nie mozemy nazwacé pana prezydenta Lecha Walesy ,,Bolkiem”,
poniewaz po pierwsze, jest wyrok sadu, z ktérym moga panstwo sie zapoznaé. Zosta-
libySmy oskarzeni i pozwani do sagdu. Nie od tego jest podrecznik nie od tego sg wy-
dawcy podrecznikowi. Dlatego jest tylko informacja, ze prezydent Lech Walesa zostal
o to oskarzony, ale dalej sprawa nie jest posunieta. Przypominam, ze to jest podrecznik
szkolny, a nie debata publiczna. Na pewne oskarzenia, ktore w publicystyce sg mozliwe
do wysnucia, my nie mozemy sie porywac. Prosze jeszcze raz naprawde dokladnie te
ramke o lustracji przeczytac. Ona wcale nie ma takiej wymowy, ze lustracja byla jakas
wielkg awantura. Nie napisano, ze jest samowolkg Macierewicza, co nam zarzucano.
Nie ma tam takich stow.

Kolejna sprawa dotyczy okladki. Ta sprawa pojawiala sie kilkakrotnie. We wcze-
$niejszych zarzutach réwniez panstwo postowie i gosScie poruszali te sprawe. Gdyby
sie zastanawiaé, co bylo najwazniejszym wydarzeniem z historii XX wieku, z historii
wspolczesnosci, to bardzo trudno jest na to odpowiedzie¢. Naprawde XX wiek obfitowat
w wiele wydarzen. Wiele wydarzen bylo bardziej lub mniej dramatycznych. Naprawde
to jest czas, kiedy historia sie nakrecala, kiedy toczyla sie bardzo szybko. Mozna sie
zastanowi¢, jaka dziedzine chcemy wybraé¢ na okladke, czy chcemy co$ z dziedziny kul-
tury, czy co$ z nauki, ktéra bardzo szybko sie rozwijala w tym okresie, czy z technologii.
Mozemy wybra¢ charakterystyczng II wojne $wiatowa. Jest bardzo wiele mozliwosci.
Tak naprawde, chyba kazdy widzialby co$ innego na okladce. Wiec wybor jest tez spra-
wa dowolng dla wydawnictwa i dla autora.

Na pewno zburzenie muru berlinskiego jest czyms$ optymistycznym. Nie jest przed-
stawieniem holocaustu na okladce, co pokazywaloby i sugerowalo, ze XX wiek to tylko
ludobdjstwo, bo to tez nie jest prawda. Oczywiscie, moglibySmy rowniez wybra¢ brame
stoczni, jak sugerowano. To bylby tez dobry pomyst. Tylko, ze uczymy nie tylko historii
Polski, ale rowniez historii powszechnej, wiec nie ma obowigzku, zeby wybra¢ okladke
z historii Polski. Oktadka z historii Polski jest dobrym pomysiem, ale nie jest obowigz-
kiem. Tak? Moze to zle, ze nie zrobiliémy wielkiego plebiscytu spolecznego wezeéniej,
tylko to bytoby po prostu nie do przeprowadzenia. Jezeli przyjrza sie panstwo okladkom
z wezeSniejszych epok, to czy zawsze na okladce jest historia Polski? Nie, to nie jest
obowiazkiem, bo uczymy historii powszechnej razem z historig Polski, wiec nie jest to
bledem. Tu nie ma btedu merytorycznego. Zburzenie muru berlinskiego jest wydarze-
niem waznym i jest wydarzeniem z historii XX wieku.

Jest jeden duzy zarzut. Postaram sie zebrac kilka zarzutow w jeden. Jest to zarzut,
ze w tym podreczniku nie ma wielu waznych elementéw informacji. Powtarzam jeszcze
raz, ze chodzilo o objetos¢é. Naprawde toczyliémy diugie dyskusje z autorami w gronie
redakeji o tym, co dolozy¢, co rozpisa¢ bardziej dokladnie, a co ograniczy¢. Zawsze jest
to bardzo, bardzo trudny wybér. Oczywiscie, jest to wielka odpowiedzialno$c, bo potem
moze sie okazac, ze uczen bedzie wiedzial mniej na jaki$§ temat. Ale znalazly sie tu
wszystkie tresci, ktore mialy sie tu znalezé¢, ktore sg w podstawie programowej. Byly
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konkretne przyklady tj., ze nie ma tu postaci Adenauera i ze nie ma informacji o tym,
jak Niemcy, ktore zostaly w koncu pokonane w II wojnie §wiatowej, staly sie potega go-
spodarczg. Oto6z nie jest to tak do konca. Postaci Adenauera rzeczywiscie nie ma, bo jest
to posta¢, ktéra miata wieksze znaczenie dla starszego pokolenia, gdyz kiedy$ czesciej
sie pojawiala, takze w publicystyce. Nie jest to postaé, ktora jest imiennie wymieniona
w podstawie programowej, wiec oczywiscie mozna z niej zrezygnowac.

Sam mechanizm tego, jak przebiegaly losy Niemiec Zachodnich, poczawszy od oku-
pacji, podzialu na sektory, poprzez plan Marshalla, ktory byt duzym zastrzykiem finan-
sowym i tak naprawde postawil na nogi Niemcy Zachodnie, poprzez poréwnanie z tym,
co dziato sie wtedy na terenie Niemiec Wschodnich, ktére weszly do bloku wschodniego
i byly satelitg Zwigzku Radzieckiego, to wszystko jest. Jest na temat rozwoju kultury
zachodniej i na temat integracji europejskiej, wiec na pewno nie mozna powiedziec, ze
nie ma informacji, jak to sie stalo, ze Niemcy Zachodnie staly sie potega gospodarcza
i tak waznym elementem europejskich stosunkéw miedzynarodowych. To wszystko wy-
nika. RzeczywiScie, nie ma postaci Adenauera. UznaliSmy, ze w zakresie podstawowym
nie jest to postaé niezbedna.

Kolejna sprawa to powstanie wielkopolskie. Zostalo wykazane nam, ze poswieciliSmy
trzy zdania powstaniu wielkopolskiemu. Jest tam w podreczniku calty podrozdziat, kto-
ry zajmuje prawie dwie strony ,, Powstanie wielkopolskie i kwestia Pomorza. Granica
zachodnia”. Jest tu pare zdan o przebiegu powstania. Nie byt to przebieg dramatyczny,
dlatego nie uznaliSmy za stosowne, zeby pos§wieci¢ temu caly rozdzial. Réwnoczesnie
mamy jeszcze ramke na pot strony. Nikt na to nie zwrdcit uwagi, gdyz nie mieli panstwo
szansy na to, zeby bardziej zapozna¢ sie z podrecznikiem. Jest w niej opisana sytuacja
zwigzana z przyjazdem Paderewskiego, z nastrojami spotecznymi i tak naprawde z oko-
liczno$ciami wybuchu tego powstania. Do tego mamy teksty opracowan. Tak naprawde
o tym powstaniu wielkopolskim jest znacznie wiecej niz te 3 zdania. Prosze to sprawdzié
na stronach 20 i 21, jesli majg panstwo mozliwos¢ i ochote.

Powstanie Warszawskie. Powstanie Warszawskie zostalo polagczone w jednym pod-
rozdziale z akcja ,,Burza”, co jest uzasadnione merytorycznie. Sg tam dwa zdjecia w ra-
mach tego podrozdziatu. Jedno przedstawia powstancéw, a drugie zburzenie Warszawy,
czyli jest tez material ilustracyjny. Caly podrozdzial, Iacznie w wstepem poswieconym
akeji ,,Burza”, to sg rozdzialy 144 i 146, czyli nie mozna powiedzieé, ze jest to niecala
strona. Do tego mamy ramke, ktora jest poSwiecona bilansowi powstania i forum hi-
storyczne - ,,Czy decyzja o wybuchu Powstania Warszawskiego byta wlasciwa?” Forum
historyczne z pytaniem rozpoczynajacym sie od ,,czy” jest oczywistym wezwaniem do
debaty pod kierunkiem nauczyciela. Jesli prowadzimy takg debate, to nauczyciel, oczy-
wiscie z reguly dobry nauczyciel stara sie przygotowaé do tego uczniéw i przedstawic
jeszcze jakie$ dodatkowe materialy, bo tak pracuje nauczyciel. W debacie mozliwa jest
odpowiedz ,tak” lub ,nie”. Przedstawia sie argumenty. Ta sama debata pozwala na
przedstawienie wielu dodatkowych tresci. Poza tym, mamy teraz Muzeum Powstania
Warszawskiego, ktore ma strone internetowa, wiec tresci zamieszczonych bezpo$rednio
w podreczniku lub rozszerzajacych jest wiecej. Nie mozna powiedziec, ze o powstaniu
jest niecata strona, bo jest tego wiece;j.

Kolejna sprawa to okupacja. Okupacja w Polsce jest tak naprawde wspomniana
w trzech rozdziatach. Tu jest znowu ten dylemat, jak ulozyé podrecznik w konstruk-
¢ji chronologiczno-problemowej. Mozna byloby przedstawié¢ calg okupacje w Polsce
w jednym rozdziale. Powstaje tylko pytanie, czy umiesci¢ ja bezposrednio po kampanii
wrze$niowej, bez tla historii powszechnej, czy najpierw przeprowadzic calg historie po-
wszechng do 1945 r., do zakonczenia wojny i dopiero potem méwic o tym, co sie dzieje
w Polsce. ZdecydowaliSmy sie jednak na pewne przeplatanie tego materialu, zeby uczen
miat ten obraz pelniejszy. Méwienie o okupacji Polski bez kontekstu miedzynarodowego,
chociazby bez zmian granic i zmian terenéw okupacji, wydawalo sie nam niemozliwe.

Stad te tresci znalazly sie tak naprawde w trzech rozdziatach. CzeSciowo w ,,Poczat-
kach okupacji”, czyli organizacja okupacji i takie pierwsze wytyczne polityki okupan-
tow, a wiec rowniez akcja AB, ktora byta chronologicznie dosy¢ wezesna. Jest to jeszcze
w rozdziale, ktory jest na poczatku, poSwieconemu wybuchowi wojny. Dalsza czesc jest
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oczywiscie w nastepnym rozdziale. Temu rozdzialowi poswiecili panstwo wiecej uwagi
,Na emigracji i w okupowanym kraju”. Podliczono, ze na 5 stron, 4 strony sg poswieco-
ne sprawie holocaustu, a 1 strona jest po$wiecona okupacji. Jesli podliczymy caty roz-
dzial, ze wszystkimi ramkami, jest to 11 stron. Tak naprawde 3 strony sg poSwiecone
zagladzie Zydow. Jest to bardzo wazny temat, ktory ma swdj oddzielny punkt w podsta-
wie programowej. Mozna byloby sie zastanowi¢ nad umieszczeniem holocaustu w od-
dzielnym rozdziale. Wiele wydawnictw decyduje sie na takie rozwigzanie.

My nie zrobiliSmy tego z jednej prostej przyczyny, bo jednak wiekszos¢ holocaustu
odbyla sie jednak na terenie dawnego panstwa polskiego i jest to Scisle zwigzane z po-
lityka okupanta wobec Polakow. Holocaust, jest to zaglada Zydow. Jest to jeden z ele-
mentow polityki okupacyjnej takze w stosunku do Polakéw. Nie jest to rzecz wyrwana
z kontekstu, jak chcg to czesto postrzegac Srodowiska szczegblnie amerykanskie. Wyry-
waja w ogole z kontekstu polskiego, z kontekstu okupacji i kontekstu mordowania Po-
lakéw kontekst holocaustu. Przypominam, ze wielu z tych zamordowanych Zydow byto
Polakami. Dlatego umieSciliémy to w jednym rozdziale, a nie wydzielaliSmy holocaustu
oddzielnie, bo to wszystko byla jednak czesé okupacji rowniez terendéw polskich i czesé
polityki okupanta takze wobec Polakéw.

Jest ramka ,, Auschwitz”. Jest ona potozona w podreczniku przy tresciach dotycza-
cych holocaustu. Jednak jest tam wyraznie powiedziane, ze nie tylko Zydzi byli tam
mordowani. Stad ten rozdzial jest potraktowany calo$ciowo. Nie wydzieliliSmy holocau-
stu, zeby nie traktowac tego oddzielnie, zeby nie doszlo do tego, ze méwi sie o holocau-
Scie, ze mowi sie o powstaniu w getcie warszawskim, a zupetnie zapomina sie o tym, ze
to jednak bylo na terenie Polski i Polacy byli ta grupa poszkodowana. Ci Zydzi w duzej
czedci byli jednak Polakami, dawnymi obywatelami II Rzeczypospolitej. Stad ten po-
mysl, ale nie mozemy powiedzie¢, ze o Zydach sg 4 strony, a o Polakach jest 1 strona.
To wszystko jest potraktowane caloSciowo. Jezeli chcemy policzy¢ linijki, to na 11 stron
o samym holocauscie sg 3 strony.

Powiedzialam tutaj mniej wiecej o tych brakach, ktore sie pojawily, o najwazniej-
szych rzeczach, ktore byly powtarzane. Podsumowujac, nie mozemy zamie§ci¢ wszyst-
kiego. Nie mozemy wszystkiego analizowac¢ réwnie dokladnie. Niestety, to jest wlasnie
problem objetosci podrecznika. Nam tez jest z tego powodu przykro. Liczymy na to, ze
inteligentny nauczyciel dostosuje sie. Uczniowie tez bedg na réznym poziomie. Z domu
wyniosg rozne informacje. Sg tez tresci regionalne w historii, ktére sie podnosi. Ucznio-
wie sg na r6znym poziomie. To nauczyciel dostosowuje poziom lekcji i czasami co$ dopo-
wiada. Czasami tez, czego panstwo na pewno tez sg Swiadomi, zdarza sie, ze rezygnuje
z omé6wienia pewnych tresci z podrecznika. Na przykladzie wykazalam, ze wcale nie
jest do konca tak, ze czego§ jest za malo. Nawet, jeéli czegos$ jest mniej, niz panstwo by
oczekiwali, to mamy rézne oczekiwania. My takze chcielibySmy zrobi¢ dziesieciotomo-
wa ksigzke, ktora obejmowalaby wszystko i wszystko analizowala.

Kolejny zarzut, ktory byl bardzo powazny, dotyczyt definicji i tego, ze definicje nie sg
politologiczne. Rzeczywiscie, one nie sg politologiczne. One nie pretendujg do tego, zeby
by¢ definicjami politologicznymi. Na czym one bazujg? Bazuja na definicjach stowniko-
wych i encyklopedycznych. Encyklopedia PWN to Zrodlo akceptowane przez wszyst-
kich. Ta definicja jest skracana i dostosowywana do tego, co jest w stanie zrozumieé
uczen w wieku 16 lat. Czasami moze rzeczywiscie jest dla niektorych za bardzo uprosz-
czona. Wtedy nauczyciel ma pole do popisu i wyjasnien. Nie mozemy jednak dawac pel-
nych definicji politologicznych na pét strony, bo nie ma na to miejsca i uczen tego nie
zrozumie. Pamietajmy, do kogo adresowany jest ten podrecznik. Uczen bedzie p6zniej
kontynuowal swoja edukacje i pewne pojecia bedzie uczy! sie stosowac jeszcze bardziej
Swiadomie. Tak samo nie mozemy da¢ definicji politologicznej w szkole podstawowe;.
Tu juz na pewno panstwo by tego nie oczekiwali. Ale przypominam, ze jest to pierwsza
klasa liceum. Nie oczekujemy takiego poziomu, jak u studentéw politologii. Jesli sg ja-
kie§ konkretne btedy, to bedziemy wdzieczni za uwagi i rzeczywiscie je poprawimy. Jak
mowie, tworzyliémy te definicje na bazie definicji stownikowych i encyklopedycznych.

Kolejna sprawa, ktora byla podnoszona, to diagramy i dane statystyczne. Niestety,
nie mamy grupy autoréw, ktora sktadalaby sie z 15 osob, w ktorej kazdy bytby specjali-
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stg naukowym w jakiej$ dziedzinie, prowadzilby swoje badania i bytby w stanie przed-
stawi¢ najnowsze trendy. Przy cytowaniu wszelkiego rodzaju danych statystycznych
stosujemy gotowe materialy, ktore sg wydane, sg w dostepnych publikacjach. Staramy
sie dociera¢ do jak najnowszych publikacji, albo przede wszystkim cytowaé znane au-
torytety. Staramy sie. Czasem moze sie okazaé, ze pojawi sie jaki§ artykutl, ktorego ani
autorzy, ani redakcja nie przesledza. Jak méwie, autor nie jest specjalistg od wszystkich
zagadnien z XX wieku, tak samo, jak redaktor.

Staramy sie, zeby dane byly jak najSwiezsze, albo przynajmniej zeby byly wsparte
jakim$ autorytetem, czyli nie cytujemy danych statystycznych z wikipedii. Cytujemy
dane z wydanych ksigzek, ktore firmujg konkretni autorzy. Czasami pewnie panstwo
tez docierajg do ciekawych artykuléw, ktore sg w Internecie, ale nie do konca wiadomo,
przez kogo sg napisane. W Internecie wszystko mozne sie¢ zmieni¢. Potem nie mozemy
cofnag sie do jakiej$ strony. Nawet, jesli sa to najnowsze dane i wydaja sie przekonujace,
to nie mozemy nich zacytowac, bo my, jako autorzy i redaktorzy podrecznikéw mamy sie
powolaé na wiarygodne zrodlo, ktore jest wydane drukiem, jest firmowane nazwiskiem
i jest w obiegu naukowym. Moze czasami rzeczywiScie zdarza nam sie poming¢ najnow-
sze trendy, jesli na dany temat pojawil sie gdzies jeden artykul, bo uznajemy, ze jeszcze
nie weszlo to do kanonu pogladéw naukowych. To, jesli chodzi o dane statystyczne.

Dalej po kolei sprobuje odniescé sie do kolejnych bardzo szczegélowych zarzutow, kto-
re rzeczywiScie przewijaly sie lub pojawily sie na poprzednim posiedzeniu. Pitsudski
na czele orientacji proaustriackiej. To jest poczatek podrecznika. To jest przywolanie
treSci z gimnazjum. Rzeczywiscie, nie mozna powiedzieé, ze Pilsudski byl jedyna osoba
tworzacg orientacje proaustriacka i za nig odpowiedzialna, ale jest dla uczniow, ktorzy
skonczyli gimnazjum, postacia najbardziej rozpoznawalnag, tak samo jak Dmowski w in-
nym stronnictwie. Nie bedziemy przywolywaé wszystkich postaci historycznych zwig-
zanych z tg proaustriackg orientacjg, bo po prostu nie ma na to miejsca w podreczniku
szkolnym do zakresu podstawowego. Stad uproszczenie.

Dalej wojna polsko-bolszewicka, ktora jest nazywana wojng 1920 r. RzeczywiScie,
stwierdzenie ,wojna 1920 r.” wystepuje, ale wystepuje tylko w inicjujacej rozdziat
formule ,,Z rozdzialu dowiesz sie”. Jest nazwana wojng 1920 r., bo tak sie popularnie
mowi. OczywiScie, w zadnym miejscu podrecznika nie wprowadzamy w biad, ze wojna
trwala tylko w 1920 r. Wyraznie jest podana data rozpoczecia wojny, data zakonczenia
wojny i data zawarcia pokoju konczacego wojne. Z reguly ta wojna wystepuje jako wojna
bolszewicka lub wojna polsko-bolszewicka. Nazwa ,,wojna 1920 r.” wystepuje — jak mo-
wie — w jednym miejscu, w rozpoczynajgcym rozdzial, a mozna powiedziec, zagajajagcym
rozdzial punkcie. Nigdzie nie podajemy, ze wojna toczyla sie tylko w 1920 r. Daty sa
zaréwno w rozdziale, jak i p6zniej w kalendarium podsumowujacym.

Kolejna sprawa — Austria i Anschluss. Zarzucono nam, ze zwalniamy catkowicie z od-
powiedzialno§ci Austrie za przyjecie systemu wladzy nazistowskiej. Jakie informacje sa
w podreczniku? Jest tam oczywiScie napisane o austriackich nazistach, ktérzy bardzo
chetnie postulowali wprowadzenie wladzy nazistowskiej w Austrii, bardzo chetnie zga-
dzali sie na Anschluss i zapraszali Hitlera. Mamy zdjecie, na ktéorym ttumy defiluja.
Mamy informacje, ze jednak spora czes¢ Austriakow cieszyla sie z tego, wiec nie jest tak,
ze calkowicie zwalniamy Austriakéw z odpowiedzialno$ci. Nie mozemy jednak pisacé, ze
wszyscy Austriacy popierali Hitlera, bo to tez bedzie nieprawda. Jest zdjecie. Myéle, ze
taki material ilustracyjny bardzo oddzialuje, czasami nawet bardziej niz tekst. Mysle,
iz uczniowie doskonale zapamietaja, ze to nie tylko grupa zaangazowanych politycznie
liderow partyjnych nazistow austriackich byla za Anschlussem. Takiego nieporozumie-
nia nie bedzie. Nie ma takiej mozliwoSci.

Kolejna sprawa, to brak informacji, dlaczego Sikorski rozwigzal Stuzbe Zwyciestwu
Polski. Nie wszystkie informacje mogg znalezé sie w podreczniku. Guernica. Juz o tym
wspominano. Guernica jest symbolem. Wystepuje w czyms, co sie nazywa ,,Znaki cza-
su”. Wystepuje w wielu podrecznikach szkolnych. Jesli przejrza panstwo inne podrecz-
niki do tego poziomu, to czesto sie pojawia. Jest w wiekszoSci podrecznikow.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Panie przewodniczacy, ja przepraszam na chwileczke. Ja mysle, ze ta wypowiedz wynika
z pewnego niezrozumienia. Dzisiejsze posiedzenie Komisji nie miato na celu sadu nad
Wydawnictwem ,,Stentor” i nad autorami podrecznika. My raczej chcieliSmy ustyszeé
zdanie ministerstwa. Chcieliémy uczuli¢ ministerstwo, zeby nie dopuszczalo do uzytku
szkolnego tego typu podrecznikéw. Tutaj glownym — jesli mozna tak powiedzie¢ — oskar-
zonym jest Ministerstwo Edukacji Narodowej, a nie wydawnictwo, wiec pani wypowiedz
jest zupelnie niepotrzebna. Przekonuje nas pani do czego$, do czego nas trudno prze-
kona¢. To jest taki wyklad pseudohistoryczny. Naprawde dziekujemy za pani trud, bo
broni pani swojego produktu. Ale nie o to chodzi.

Nie mamy pretensji do wydawnictwa, ze wydalo ten podrecznik. Mamy pretensje do
ministerstwa, ze dopuscito ten podrecznik do uzytku szkolnego. Chcieliby$my teraz raczej
postucha¢ opinii pani minister. Mysle, ze wszyscy postowie sa wdzieczni za pani wypo-
wiedz. Mysle, ze wystarczy juz tej obrony, bo trzeba tez szanowac swdj czas. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie posle, pozwole sobie tylko dodaé, ze prowadzimy w tej chwili dyskusje. Kazdy ma
mozliwo§¢ wypowiedzenia sie w dyskusji. Ja za moment zamkne liste méwcow. Mam
jeszcze 6 zgloszen ze strony panstwa postow. To tyle gwoli informagji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Panie przewodniczacy, ja panu przypomne, ze pan wielokrotnie odbieral mi glos np.
po minucie wypowiedzi twierdzac, ze czas na wypowiedz jest bardzo krotki. Natomiast
tutaj mamy wypowiedz czterdziestominutowg, a pan nie przerywa, wiec ja rozumiem,
ze teraz nie bedzie juz zadnych ograniczen czasowych, tak?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Panie posle, ja nie zabieralem panu dzisiaj glosu. Dzi§ mamy czas na to, zeby wnikli-
wie przeanalizowac¢ temat. Im szybciej zakonczymy dyskusje, tym szybciej dojdziemy
do konca. Czy pani poset Leszczyna chce zabrac glos, bo sygnalizowata takg chec¢? Czy
w tym momencie, pani posel? Jako kolejna, rozumiem. Oddajemy glos przedstawicielom
wydawcy.

Redaktor Joanna Adamczyk:

Ja chcialam jeszcze powiedzie¢, ze stad taka moja dluzsza wypowiedz, bo staraliSmy
sie naprawde bardzo pilnie przystuchiwaé sie panstwa wypowiedziom i notowac, jakie
byly zarzuty. Panstwo bardzo duzo czasu pos$wiecili na przejrzenie tego podrecznika
i postawili wiele zarzutéw. ChcielibySmy mie¢ mozliwo$¢ odpowiedzi, bo inaczej nie ma
dyskusji. OczywiScie, moge nie przedstawiaé wszystkich odpowiedzi. Chciatam to zrobié
w miare wyczerpujaco. Postaram sie przyspieszy¢, ale moja wypowiedz wynika z troski
0 panie i panéw postow, gdyz to panstwo majg watpliwosci i to panstwo chcg sie czegos
dowiedziec.

No dobrze, wiec postaram sie przyspieszy¢. Byl zarzut do konstrukeji rozdzialu
,Irudne poczatki Rzeczypospolitej”, ze dominujg tam przede wszystkim dwa watki
— ustréj polityczny i problem mniejszosci. Mamy poprzedni rozdzial poswiecony pro-
blemowi granic. Tam sg przedstawione walki o granice, jak sie te granice ksztaltowaly
i jakie w konsekwencji wynikaly z tego relacje z sgsiadami i miejsce miedzynarodowe
Polski. W,/ Trudnych poczatkach Rzeczypospolitej” juz nie ma na to miejsca. Zostato to
omoéwione wezesniej. Rozdzial o gospodarce jest oddzielny. Gospodarka jest szerokim te-
matem i zostala potraktowana oddzielnie. Jakie zagadnienia pozostajg? Pozostaje ustroj
i sprawy spoleczne, prawda? Sprawa struktury spolecznej, a wiec i problemu mniejszo-
Sci narodowych, jest waznym punktem w podstawie programowej. Dlatego w tym roz-
dziale znalazly sie wlasnie te dwa zagadnienia.

Jezeli chodzi o ustrgj, to zarzucono nam, ze jest tam blad w schemacie przedsta-
wiajacym wladze po konstytucji marcowej. Schemat jest oczywiScie prosty. Nie jest to
schemat politologiczny. Wynika to z tego, ze takie mozliwosci percepcji majg ucznio-
wie. Trudno tam wskazac bledy merytoryczne, ale sg rzeczywiscie uproszczenia. Sg one
celowe. Kolejna sprawa. Byt zarzut, ze napisaliémy, iz prawa mniejszo$ci narodowych
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byly gwarantowane m.in. przez traktat mniejszoSciowy, a nie napisalisémy, ze przez kon-
stytucje. Jest podane, ze m.in. przez traktat mniejszoSciowy. Traktat mniejszoSciowy
jest tu podany, gdyz jest on czym$ wyjatkowym. Jest to jedyny taki traktat w historii.
Polska byla zobowigzana go podpisa¢. Ten traktat w jaki§ sposéb wplywal na organi-
zacje prawa na terenie II Rzeczypospolitej, tego prawa mniejszosci narodowych. Jesli
chodzi o konstytucje, to jest tak oczywistg sprawa, ze z konstytucja, ktora zawiera pra-
wa obywatelskie i opis ustroju, nie moze by¢ sprzeczny zaden inny dokument. Jest wiec
oczywiste, ze traktat mniejszoSciowy nie jest sprzeczny z konstytucja. Nie trzeba pisaé
tego wprost. Traktat mniejszo$ciowy jest czym$ wyjatkowym, stad nalezy podkresli¢
jego znaczenie.

Sprawa numerus clausus. Zarzucono, ze jest potraktowana achronologicznie. Rze-
czywiscie, w ramce o numerus clausus przy problemach mniejszo$ci narodowych, ustréj
jest omowiony w pierwszym okresie lat 20. ijak to sie ksztaltowalo w koncu 1919 r.
Moze nalezaloby przerzuci¢ numerus clausus do rozdziatu pozniejszego. Pytanie, w kto-
re miejsce to nalezy dokleié, zeby mnie byto chaosu. Jezeli méwimy o mniejszoSciach na-
rodowych, to numerus clausus musi znalez¢ sie tutaj. Nie wprowadzamy ucznia w biad.
Podajemy wyraznie date, kiedy numerus clausus obowigzywal. Weale nie podajemy in-
formacji, ze obowigzywal weze$niej niz na terenie III Rzeszy, wiec taki zarzut jest tez
blednym zarzutem.

Bede juz w takim razie konczyc. Bardzo dziekuje panstwu za uwage, za wyslucha-
nie. Mam nadzieje, ze odpowiedzialam przynajmniej na czesé¢ zarzutéw i przedstawitam
moje stanowisko, ze te zarzuty jednak nie sg prawdziwe. Mam nadzieje, ze w jakiej$
mierze to panstwa przekonalo. Bardzo dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje pani. Oddaje glos pani przewodniczacej.

Posel Urszula Augustyn (PO):

Dziekuje. Ja chcialabym postawic¢ wniosek formalny. Prosze panstwa, zgodnie z tym, co
powiedzial przed chwilg pan poset Dolata, faktycznie ten rodzaj dyskusji chyba nie jest
najlepszym rodzajem dyskusji na posiedzeniu naszej Komisji. W zwigzku z tym skladam
wniosek formalny o zakonczenie dyskusji, o przerwanie jej. Rozumiem, ze pan przewod-
niczacy zdecyduje, czy usltyszymy jeszcze odpowiedz pani minister, czy nie. Chcialabym,
zebySmy przeszli juz do konkludowania.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Poprosimy panig minister o koncowe wnioski.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Panie przewodniczacy, jezeli mozna...

Posel Urszula Augustyn (PO):

Ja postawitlam wniosek formalny o zakoniczenie tej dyskusji. To nie jest miejsce na taka
polemike. Mysle, ze osiggneliSmy cel postawiony przez panstwa postow. Prosze o prze-
glosowanie wniosku formalnego.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):

Jezeli jest wniosek formalny, to mozna do niego zglosi¢ przynajmniej zdanie przeciwne,
panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Jeszcze pan przewodniczacy.

Posel Slawomir Klosowski (PiS):

S.p.

W zwiazku z tym, ze — jak rozumiem — padl wniosek o zamkniecie dyskusji, oczywiscie
stawiam wniosek przeciwny. Przypominam panstwu, ze wszyscy przedstawiciele Plat-
formy Obywatelskiej krytykowali nas za to, ze nie chcemy dac¢ mozliwosci wypowiedze-
nia sie drugiej stronie, a w tej chwili kneblujecie swobode dyskusji, ktéra dosy¢ dobrze
sie rozwija i moze by¢ korzystna dla jakoSci polskich podrecznikéow. A wiec zglaszam
wniosek przeciwny.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

W zwigzku z tym poddam te wnioski pod glosowanie. Poddaje pod glosowanie wniosek
pani przewodniczacej Augustyn o zakonczenie dyskusji. Jezeli wniosek zostanie odrzu-
cony, bedzie to skutkowalo doprowadzeniem dyskusji do konca.

Kto z panstwa jest za przyjeciem wniosku pani przewodniczgcej Augustyn o zakon-
czenie dyskus;ji? (8) Kto jest przeciw? (8) Kto sie wstrzymat? (0)

W zwiazku z tym stwierdzam, ze wniosek pani przewodniczgcej zostal odrzucony.

W tym momencie zamykam liste mowcow. Mamy jeszcze 7 postoéw, ktorzy zadekla-
rowali che¢ zabrania glosu w dyskusji. Jako pierwszy pan posel Terlecki. W nastepne;j
kolejnosci pan poset Piontkowski.

Posel Ryszard Terlecki (PiS):

Ja zglaszatem sie ad vocem, ale rola pani rzecznik prasowej polegala chyba na tym, zeby
zanudzi¢ nas swojg opowiescig. Prawde méwigc nie chce mi sie juz do tamtej sprawy
wracac. Dwie kwestie elementarne. Po pierwsze, wystuchaliémy tu opinii pani redaktor
w roznych sprawach. To jest jej opinia. Jest oczywiste, ze moze jg miec. Nie dotyczy to
jednak ksigzki wydanej przez wydawnictwo w celach komercyjnych, gdy od czytelnikow
zalezy, czy ja kupia, czy nie. Jest to publikacja, ktéra ma trafi¢ do szkol, wiec opinie
pani redaktor niespecjalnie duzo tu wnosza. Odnosita sie do wielu kwestii, ktérych my
bynajmniej nie podnosiliSmy. Nie méwiliémy np. o tym, czy nikt nie méwit o tym, zeby
rozdzial o holokauscie wylaczyc¢, czy nie. To sg opowiesci pani, ktore tutaj niewiele wno-
szg. Takze nie domagaliémy sie umieszczenia w podreczniku definicji politologicznych,
tylko definicji zgodnych z rzeczywistoscig. OczywiScie, rownie dobrze mozna zrobic to
w jednym zdaniu. Wcale nie trzeba — jak pani tu powiedziala — publikowac na ten temat
poét strony.

Jest tu wiele nieScistoSci i wiele razacych bledow, dos¢ elementarnych i to jest zarzut,
a nie to, ze definicja jest krotka, albo ze nie jest to definicja przepisana z podreczni-
ka politologicznego. Znaczna czes¢ tych odpowiedzi pani redaktor, niestety, nie trafia
w przedmiot sporu. To moze tyle, bo szkoda czasu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu postowi. Glos zabierze teraz pan posel Piontkowski. W nastepnej kolej-
nosci pani postanka Machalek. Oddaje glos panie posle.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo! Zanim przejde do rzeczy bardziej ogélnych,
najpierw kilka zdan komentarza do wyjasnien pani, ktora reprezentowala wydawnic-
two. No jednak sg tam bledy, nad ktérymi nawet po pani wyjasnieniach trudno jest
przejsé do porzadku dziennego. Jeszcze raz powtorzyla pani o proaustriackiej orientacji
Pitsudskiego. Pewnie kiedy$§ wydawnictwo bedzie ten podrecznik modyfikowalo. Moze
warto byloby jednak mimo wszystko cze$é tych rzeczy uwzglednic. Pitsudski jest jednak
chyba bardziej znany z orientacji niepodlegloSciowe;j, a nie proaustriackiej. Tak najbar-
dziej sie go kojarzy. Jest to blgd merytoryczny.

MowiliSmy kilka razy mowiliSmy o definicjach. Po panstwa wyjasnieniach naprawde
trudno jest zrozumieé, dlaczego czasami jedno ze znaczen bardzo bogatego okre§lenia
umieszczacie panstwo w danym miejscu, chociazby slowo ,federacja” przy koncep-
c¢ji federacyjnej. Wyjasnienie tego terminu ma zupelnie inny sens niz ten, jest uzyty
przy omawianiu fragmentu historii Polski z tego okresu. Stowo ,internacjonalizm”
wyjasniono w podreczniku po prostu ponizej wszelkiej krytyki. Nie wiem, skad w ogo-
le to wzieliscie. Jeden z postow tutaj mowil o tym, zeby jakby dac racje obu stronom,
ale w swoim podreczniku nie za bardzo panstwo to stosujg. Gdy mowa o Powstaniu
Warszawskim i o jego skutkach, tak naprawde w dwoch miejscach, przy powtérzeniu
i w tek§cie zasadniczym, dajg argumenty tylko jednej strony pokazujace, ze powstanie
bylo niepotrzebne i przyniosto tylko i wylgcznie negatywne efekty.

Nie uzyskaliémy rzeczywiScie odpowiedzi na pytanie, dlaczego UPA ma sie uczniom
kojarzyc¢ z czescig polskiego ruchu oporu w trakcie II wojny Swiatowej. Gdy piszg pan-
stwo bardzo krociutko o polskim panstwie podziemnym, to z tego podrozdziatu tak na-
prawde trudno jest zrozumie¢, czym to panstwo bylo, bo zwracajg tam panstwo uwage
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tylko i wylgcznie na walke cywilng. Natomiast nie dajg panstwo pelnej odpowiedzi na
pytanie, czym to panstwo podziemne bylo. Powiedziatbym jednak, ze tak naprawde sa
to szczegoly.

Najwazniejsze sg dwa pytania. O to chcialbym zapytac¢ na koniec. Pierwsze, to czy
przy tego typu recenzji, w ktorej jeden z recenzentow pisze, iz podrecznik nie moze
trafi¢ do uczniéw, u wydawcy nie zapalila sie czerwona lampka, ktora nakazataby mu
zlecic jeszcze dwie lub trzy opinie? Im bardziej krytyczne, tym lepiej, bo by¢ moze unik-
natby czesci bledow. To samo powinno by¢ w ministerstwie. Panstwo zadowolili sie tym,
ze uzyskaliScie takg powierzchowng pozytywna opinie. Na tym poprzestalicie. Czy
w takim momencie, kiedy pojawia sie krytyczna opinia, w zasadzie niedopuszczajaca
podrecznika do uzytku, nie powinni panstwo 5 razy bardziej szczegotowo przyjrzec sie
podrecznikowi, ktory ma tak negatywna opinie, jednoznacznie niepozwalajacg na uzyt-
kowanie go w polskich szkotach?

No i drugie pytanie. Cze§¢ rzeczy juz sie wydarzyla. I co dalej? Pani minister wyja-
$nita nam, ze to wszystko dziato sie w zgodzie z obowiazujacym w Polsce prawem i roz-
porzadzeniami. Tak naprawde rozmawiamy o jednym podreczniku, ale dyskusja raczej
dotyczy tego, jak w ogdle podreczniki w Polsce powinny by¢ wprowadzane na rynek. Czy
ministerstwo w zwigzku z tym ma zamiar zmienic przypisy? Czy widzi potrzebe, zeby
uszczelnic ten system dopuszczajacy, aby unikngé¢ podstawowych bledéw, nie tylko z te-
go przedmiotu, ale takze z innych? I takze w kontekscie podrecznikéw. Czy panstwo do-
prowadza do tego, bo przeciez — jak rozumiem - raczej bedzie jeden podrecznik do kaz-
dego przedmiotu? On stanie sie swego rodzaju wzorcem dostepnym dla wielu uczniow.
Co zrobi¢, zeby nie dopuscic¢ do tego, aby e-podreczniki zawieraly tak duzg liczbe bledow
i watpliwoSci, ktore pojawiajg sie chociazby przy tym podreczniku? Czy nie lepiej tego
typu podreczniki przedyskutowac na forum publicznym i wystucha¢ opinii, nawet moze
i skrajnych, z ktorymi nie zawsze panstwo sie zgadzaja? Nalezy zrobic to po to, aby po
takiej dyskusji, by¢ moze nawet po kilkumiesiecznym opdznieniu, wprowadzi¢ podrecz-
nik, ktory pokaze przynajmniej dwie strony patrzenia na dany problem. Jezeli uznaja
panstwo, ze cze$¢ argumentow jest w jaki$ sposob zideologizowana, to dlaczego przy-
najmniej nie wspomnie¢, ze sg dwa rézne poglady na ten temat, chociazby o prezydencie
,Bolku”? Dlaczego chociazby w dwdch zdaniach nie napisaé, ze cze$¢ srodowisk dawne;j
opozycji uwaza, ze byl? Pojawila sie ksigzka, ktora to udowadnia, aczkolwiek w wyroku
sagdowym nie znalazlo to odzwierciedlenia. Przeciez takie zdanie nie naraza wydawnic-
twa na proces sagdowy, a tylko pokazuje, ze istniejg bardzo powazne watpliwosci wobec
jednej z najwazniejszych osob w panstwie.

I ostatnia sprawa. Jeden z podstawowych zarzutow dotyczy nieprzemyslanej struk-
tury i niewlaSciwych kryteriéw doboru informacji. Przy takich zarzutach w zasadzie
panstwo powinni ten podrecznik albo catkowicie odestaé, albo przynajmniej zleci¢ 5
recenzji. Wydawca chyba na kolanach powinien prosic, zeby recenzent negatywny ze-
chcial szerzej opisaé swoje watpliwosci, zeby panstwo unikneli btedéw.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panie poéle. Teraz glos zabierze pani postanka Machatek. W nastepnej kolej-
nosci pani postanka Fabisiak. Oddaje glos pani postance.

Posel Marzena Machalek (PiS):

S.p.

Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo! Rzeczywiscie, dzisiejszy wywod przedstawicieli
wydawnictwa, glownie autora i pani redaktor, jest dla mnie bardzo zasmucajacy. W za-
sadzie ten wywod oddaje tez poziom tego podrecznika, bo takie widzenie historii i rze-
czywistosci znajduje w tym podreczniku odzwierciedlenie. Natomiast to, co mnie dziwi,
a wskazalam juz to na poprzednim posiedzeniu Komisji, dotyczy tez przedstawicieli Wy-
dawnictwa, ale — jak mysle — gtéwnie przedstawicieli ministerstwa, to brak autorefleksji
i brak pokory. Jesli padly rzeczowe argumenty ekspertow, jesli jest miazdzaca krytyka
tego podrecznika, a mysle, ze jest wiele podrecznikow, ktore na takg krytyke zastuguja,
to nalezy uderzyc¢ sie w piersi i powiedzie¢, ze popelniliSmy bledy i zmienimy to i to.
Jesli do ministerstwa dociera informacja, ze mozna przepuscic¢ takie buble eduka-
cyjne, to nalezy zmienié¢ procedure. Pewnie na tym zamknetaby sie dyskusja, ze trzeba
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zmienic¢ procedure. Natomiast mu widzimy tutaj ogromng obrone podrecznika, ktorego
sie nie da obroni¢. Mowie to nie jako historyk, bo historykiem nie jestem. Jestem po-
lonistg, ale bylam tez metodykiem i mam pojecie o dydaktyce i edukacji. Jezeli za cele
ministerstwo uwaza uproszczenia, schematyzacje i p6j$cie na tatwizne, jezeli sg to cele,
to tutaj sie gleboko réznimy. Jezeli kto§ z duma moéwi, ze jest to podrecznik do pierwszej
klasy liceum, to co bedzie potem? A potem juz w liceum nie bedzie historii. Tak to wy-
glada. Albo bedzie w stanie szczgtkowym, albo fragmentarycznym. To jest ten koSciec,
to jest to spoiwo, ktore dostanie w pierwszej klasie liceum uczen. Spoiwo, ktore bedzie
taczy¢ Polakéw w jednej §wiadomoSci o wlasnej polskoSci, o wlasnej historii.

To jest zasmucajace i zasmucajaca jest postawa, bronienie czegos, czego sie po prostu
broni¢ nie da. Nalezaloby uderzy¢ sie w pier$ i powiedzie¢ — popelniliSmy bledy, moze
poszliSmy na latwizne, moze zapatrzyliémy sie na jakie§ modne tendencje dydaktyczne,
a nie broni¢ tego i nie tlumaczy¢ nam §wiata, bo mu troche z tego §wiata rozumiemy,
pani redaktor. A od ministerstwa oczekiwatabym w tej kwestii radykalnych dziatan.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje pani posel. Teraz glos zabierze pani postanka Fabisiak. Oddaje glos.

Posel Joanna Fabisiak (PO):
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Bardzo dziekuje. Trzy uwagi ogélne i dwie szczegolowe. Uwagi ogblne dotyczg metody
pracy, chyba na przyszlos¢. Stlusznie pani redaktor powiedziala, ze mamy rézne ocze-
kiwania i r6zne spojrzenia. Te r6zne spojrzenia na historie wspolczesng sg rzeczg na-
turalng. Brak nam dystansu czasowego, ktory dopiero historia i mijajacy czas dorabia.
Konieczna jest jednak odpowiedz na te potrzeby, na te oczekiwania i na te spojrzenia
ludzi. Zgadzam sie z tym, ze jeSli sa rozne spojrzenia, to nie moze by¢ wybrany tylko
jeden poglad, bo wtedy w jakis sposob skrzywia sie te historie. To rzecz pierwsza natury
metodologiczne;j.

Druga dotyczylaby pracy. A wiec konieczne sg konsultacje. Wydaje mi sie, ze to, czego
panstwu zabraklo, jako autorom, to przekonsultowania tego tekstu z ludZzmi o r6znych
spojrzeniach. Podam jeden przyklad. Zycie codzienne, lata 60., 70. i 80. W tych opisach
i w tych rysunkach jest tutaj maty fiat, pralka ,,Frania”, elegancki bar, itd. Jest tu nawet
nakrecanie filmu ,,Czterdziestolatek” i coca cola, ale codzienne zycie Polakow, to takze
zycie religijne. Pominieto Jasng Goére, ktora jest centrum duchowym, do ktorej rocznie
pielgrzymuje kilka milionow ludzi. Mozna by¢ niewierzacym. Zakladam, ze jestescie
ateistami. Ludzie sg rézni. Nie wolno o tym nie wspomnie¢, bo sie nie podaje prawdy.
Nie wolno méwic tylko o ,,Frani” i tylko o malym fiacie, ale trzeba powiedziec o tym, co
jest dla ludzi wazne. Tego zabraklo. Wracam teraz do tego stwierdzenia ogélnego. Wy-
daje mi sie, ze gdyby panstwo przekonsultowali to z nauczycielami o réznych §wiatopo-
gladach, to oni by wam to powiedzieli. Ta wzmianka pokazataby pewng prawde, pewien
obiektywny opis spoleczenstwa, a przeciez o to chodzi.

I juz tak calkiem na zasadzie pewnej polemiki, czy dyskusji akademickiej. Pani re-
daktor, dzieci wrzesinskie to jest XX wiek i ciagneto sie to przez wiele lat. Pani mowi
o systemie edukacyjnym zaboréw. Swietnie. Ten system byl wtedy, kiedy byly zabory.
Ten system zostal poddany fenomenalnej przeciez reformie jedrzejewiczowskiej, o kto-
rej pani nie wspomina. Polgczenie trzech systeméw edukacyjnych bylo naprawde rzecza
niezwyklg na skale §wiatowa. Warto bylo o tym wspomnie¢, ale to nie jest najwazniejsze.
Wszystkiego nie mozna powiedziec. Ja po prostu pokazuje w pewnym przekroju, ze sko-
ro wspomina pani o systemie trzech zaboréw, to tu mozna bylo wspomnie¢ o tym wiel-
kim wydarzeniu bohaterskich dzieci, a potem o tej reformie, ktora de facto wyksztalcita
obywatela, ktora data zolnierza AK, bo takie byly zalozenia reformy jedrzejewiczow-
skiej. Przede wszystkim to mial by¢ obywatel bronigcy Ojczyzny. Taki byt czas. To byto
najwazniejsze. Dlatego taki byl cel tej reformy, ale mowie o tym na zasadzie absolutnego
drobiazgu i takiego glebokiego wejscia.

Ostatnie zdanie. Widzicie panstwo, jak bardzo potrzebne bylo zajecie sie sprawami
historii wspélczesnej. Jesli my mamy tyle watpliwosci, to ile muszg ich mie¢ nasze dzieci?
Wrace do tego, o czym mowitam. Jestescie kamikadze, bo stworzylicie co$, czego nie bylo.

S.p-
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To musi by¢ obarczone bledami. Wydaje mi sie, ze najwazniejsze jest to, zeby stuchac tych
uwag i przygotowac nastepne wydanie takie, ktore bedzie odpowiadalo na zapotrzebowa-
nie wszystkich Polakow. Nigdy sie wszystkim nie dogodzi, ale mozna sie staraé, zeby nie
skrzywic tego, co jest niezmiernie wazne. Nie odwoluje sie do pewnych pomytek, nawet
wielu. Nie wiem, nie bede tego zliczala. Natomiast uwazam, ze podrecznik jest potrzebny,
ale potrzebny jest w wersji juz poprawionej. Mysle, ze ta dyskusja i moze takze nastepna
zmiana metody pracy pozwoli na to, ze bedzie to inaczej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy pani postance. Teraz glos zabierze pan Maciej Swirski. W nastepnej kolej-
nosci pan posel Dolata. Oddaje glos.

Przedstawiciel OKEN Maciej Swirski:

Dziekuje panie przewodniczgcy. Cheiatbym odniesé sie do wypowiedzi pani redaktor, ale
w troche szerszym kontekscie dlatego, ze w tej wypowiedzi nie bede juz méwic o kwe-
stiach szczegélowych i merytorycznych, czy tez polemizowaé na temat btedow zawar-
tych w tym podreczniku, chociaz przegladalem go jeszcze raz i znalaztem iles kolejnych.
Pani redaktor w swojej wypowiedzi bardzo czesto odnosita sie do faktu, ze podstawa
programowa jest taka i w zwigzku z tym podrecznik jest w porzadku. I tutaj dochodzi-
my do tej podstawowej kwestii. Do podstawy programowej, do minimum programowe-
go, ktore obowigzuje w polskiej szkole w zakresie historii. Jak powiedzialem wczesniej,
to minimum spowoduje, ze polski kod kulturowy zostanie przerwany, ze z pokolenia na
pokolenie nie bedg przekazywane treSci patriotyczne i to, co nas, wszystkich Polakéw,
taczy ilaczylo przez te wszystkie lata. Jestem nauczycielem z zawodu. Bylem dyrek-
torem szkoly podstawowej i liceum. Na samym poczatku w 1989 r. zakladalem liceum
spoleczne, jedno z pierwszych w Warszawie. Musze powiedzie¢, ze w §rodowiskach edu-
kacyjnych jest teraz taki nastrdj, jak bySmy wrocili do 1989 r., kiedy trzeba byto tworzy¢
nowe szkoly dlatego, ze byla szansa na zmiany.

Teraz w $rodowiskach edukacyjnych jest taki nastrdgj, ze trzeba tworzy¢ szkoly, zeby
co$ uratowaé. By¢ moze szkolnictwo w takim ksztalcie, w jakim jest w tej chwili, pod
przemoznym wplywem jednej opcji ideologicznej, po prostu nie bedzie wystarczac ro-
dzicom, ktoérzy majg za zadanie wychowaé swoje dzieci. Do tego sg powolani. Poniewaz
przeszediem caly cykl edukacyjny z trojka swoich dzieci w polskiej szkole, co§ na ten
temat wiem. Wiem tez w zwiazku z tym, ze jezeli tego rodzaju podreczniki, tej jakosci
podreczniki bedg wprowadzane, a przeciez chodzi nie tylko o podrecznik do historii, ale
o podreczniki i o minima programowe dotyczace fizyki, matematyki i innych przedmio-
tow Scistych, jezeli to jest taka sama jako$¢, to niedtugo skoncza sie w Polsce inzyniero-
wie. Nie bedziemy mogli budowac przemystu. To jest kwestia ogdlna jakoSci nauczania
w szkole polskiej na skutek wprowadzania tego rodzaju zmian programowych.

I ostatnia sprawa na zakonczenie. Chcialbym odnies¢ sie do kwestii okladki, ktéra
jest pewnym symbolem. Dlaczego na okladce podrecznika w szkole polskiej na okltadce
jest zdjecie muru berlinskiego, jako symbolu zburzenia komunizmu, a przeciez mozna
byto daé zdjecie Stoczni Gdanskiej, prawda? Ot6z ja mam wrazenie, ze w kontekscie tego
calego podrecznika i wymowy tego wszystkiego, co sie tutaj w zwigzku z tym podreczni-
kiem dzieje, autorom, czy ludziom, ktoérzy zatwierdzili w ministerstwie ten podrecznik
brakuje czego$, co mozna nazwac czuciem polskim. Po prostu. Czy zwracamy uwage na
to, co robig Niemcy, czy zwracamy uwage na to, co robig Polacy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekujemy panu. Teraz glos zabierze pani postanka Leszczyna. Oddaje gtos pani postance.

Posel Izabela Leszczyna (PO):

S.p.

Bardzo dziekuje panie przewodniczacy. Ja rozumiem. Przystuchuje sie naszej dyskusji
od kilku tadnych godzin, bo takze na poprzednim posiedzeniu. Oczywiscie ja rozumiem,
ze sie r6znimy w ocenie podrecznika tak, jak roznimy sie w ocenie historii wspoélczesne;j,
w ocenie historii najnowszej. Zresztg mysle, ze napisanie podrecznika, ktory konczy sie
kilka lat temu, to zupelnie karkotomne zadanie i wlasciwie to szczerze panu wspoétczuje.
Gratuluje odwagi, ale jednak niezle dostal pan po gtowie. No, ale kto$ to musi robié, tak?

39




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisui Ebukacyl, Nauki | Meobziezy (NR 43)

40

Pewnie, zebySmy wszyscy sie zgodzili co do doboru tresci i akceptowalnego komen-
tarza, musielibySmy wszyscy naleze¢ do jednej partii i pewnie musiataby to by¢ Polska
Zjednoczona Partia Robotnicza i chwala Bogu, ze tak nie jest. Pani poset — zwracam
sie do pani posel Machalek - ja bardzo cierpliwie stuchatam wszystkich wypowiedzi,
takze tych bardzo niegrzecznych, obrazajacych autorow. Powtorze jeszcze raz. Mozna
sie z nimi zgadza¢ lub nie. Mozna ten podrecznik uznac za fatalny. Mozna uznaé go za
dopuszczony do uzytku zgodnie z procedura, bo taki jest. Natomiast to, co bylo dla mnie
nieakceptowalne, to to, ze panstwo przez wiele godzin wlasciwie wylewaliScie wiadra
pomyj na glowy tych ludzi — wydawcy, autora i pani redaktor. Natomiast, kiedy zaczeli
sie bronié, kiedy pani redaktor w najlepszej wierze racjonalnie starata sie odpowiedzieé
na kazdy jeden zarzut, to panstwa glosy, ktore tutaj chcac nie chegc styszatam siedzac
obok i wreszcie to, ze pan posel Dolata przerwal pani redaktor, bylo dla mnie skanda-
liczne i niedopuszczalne.

Nie moze by¢ szanowni panstwo postowie tak, ze upajamy sie swoimi wypowiedzia-
mi, ze stluchamy sie bardzo zyczliwie i uwaznie, a w momencie kiedy ludzie, ktérych
tutaj zaprosiliSmy, chcg sie po prostu obronié, nie pozwalamy im na to. To nie jest, panie
posle Dolata tak, jak pan powiedzial, ze chcieliémy dyskutowac o procedurze dopuszcze-
nia, bo wtedy we wniosku nie napisaliby panstwo, ze chodzi o ten konkretny podrecz-
nik. Kilka godzin - powtérze to jeszcze raz — odsadzaliscie od czci i wiary ten wlasnie
podrecznik, wiec na mity Bog, no zyjemy w panstwie prawa i w panstwie, w ktorym
czlowiek oskarzany ma prawo do obrony. Jest to wydawnictwo, ktére ma nazwe. Jest to
autor, ktéry ma nazwisko. Nie moze tak pozosta¢ nawet w stenogramach Sejmu, ktore
beda historia, ze ,nawrzucaliSmy” tym ludziom, a jak zaczeli sie bronié¢, to méwimy, ze
nie chcemy was sluchac, a wlasciwie to w ogodle nie chcemy stuchaé o czym pani redak-
tor mowi. A mowi ona o tym, o czym panstwo mowili przez wiele godzin.

Ja nie bede analizowaé¢. Pewnie bym sie nie o§mielila. Nie jestem historykiem. Je-
stem polonista. Dlatego nie o§miele sie powiedzie¢ takiego zdania, jak pani poset Ma-
chatek i méwic o tej §wiadomosci historycznej. Wszyscy ja, pani posel, budujemy. My,
postowie, powinni§my ja budowac najbardziej. Natomiast jest potrzeba jednej wartosci.
Tg wartosScig dzisiaj w odniesieniu do historii najnowszej musi by¢ obiektywizm i to, ze
nie staramy sie za wszelkg cene narzuci¢ innego widzenia historii. Podam tylko jeden
przyklad z tg oktadka. Dla mnie ten mur berlinski jest w porzadku. Ja rozumiem, ze to,
iz jest to mur niemiecki, wywoluje u niektorych z panstwa jakie§ negatywne emocje. Ja
to rozumiem. Natomiast pani posel Fabisiak powiedziala fantastyczng rzecz — niechby
to byla stocznia. Jestem za tym. Tez bym wolala stocznie. Mialam osiemnascie lat i pew-
nie, jak wiekszo§¢ z nas, jechalam do Gdanska, zeby tam by¢. Natomiast, jak stocznia,
to i Walesa. Co panstwo na to? Przeciez mielibySmy ogromng awanture. Czy zaakcep-
towaliby panstwo Walese na oktadce? No, nie wierze. Stysze, ze z napisem ,,Bolek”. No
tak, panie posle, gratuluje panu postowi. To jest wlasnie ten obiektywizm.

Nie wiem, dlaczego po raz kolejny zarzucajg panstwo to, co pani redaktor wyjasnia-
ta. Przeciez ten nieszczesny ,,Bolek” tam sie pojawil, tylko w takim kontekscie, ze byly
takie zarzuty. To sie pojawito. Macie panstwo to, co chcieliScie w tym podreczniku zna-
lez¢. Tylko tyle chcialam powiedzieé. Ja takze jestem postem. Wydaje mi sie, ze po raz
kolejny mamy jaki$ fatalny obraz Sejmu i postow, ktorzy generalnie lubig méwié, ale nie
potrafig stuchaé. Chciatabym sie zdystansowac wobec tej postawy.

I jeszcze jedno na koniec. M§j przedmoéwca powiedzial o podstawie programowej mi-
nimum programowe. To tez nie moze tak by¢, zebySmy w stenogramie z posiedzenia
komisji sejmowej zostawili to, ze podstawa programowa to minimum programowe, bo
sg to zupelnie inne rzeczy. O ile dobrze wiem, pani minister, to miniméw programowych
w ogoéle juz nie ma w polskim systemie edukacji. Zyjemy tu i teraz. Mielicie panstwo
nawet pretensje o to, ze wydawnictwa sg prywatne i ze w dodatku sg z kapitalem zagra-
nicznym. Zyjemy w panstwie demokratycznym o gospodarce wolnorynkowe;j. JesteSmy
w Unii. Jest swobodny przeptyw kapitalu. Po prostu takie sg fakty. Takg mamy rzeczy-
wisto$¢. Moze trudno to zaakceptowac, ale ona taka jest. Dziekuje.

S.p-
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Pan posel Dolata jednak chce zabraé glos, tak?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Po tym, co powiedziala pani posel Leszczyna moge powiedziec tylko tak, ze cala jej wy-
powiedz §wiadczy o jednym — ze niewiele z tej dyskusji zrozumiala. I tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy panu postowi. Jako ostatni glos zabierze pan przewodniczacy Klosowski.
Potem jeszcze pani minister ustosunkuje sie do dyskusji.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister! Ja mysle, ze
to, iz tyle czasu spedziliémy na tematyce omawianej podrecznika ,,Ku wspolczesnosci”
dowodzi jednego — ze ten wniosek byl jak najbardziej uzasadniony, ze jest potrzeba dys-
kusji zarowno nad formulg dopuszczania podrecznikow...

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Prosze o zachowanie ciszy i umozliwienie wysta-
pienie panu przewodniczgcemu. Oddaje glos.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Jest powdd do tego, zeby zajaé sie kwestig procedur dopuszczania do
uzytku szkolnego podrecznikow w szerokim tego stowa znaczeniu z réznych przedmio-
tow. Ale jest tez — niestety — o czym mowi¢ w przypadku tego konkretnego podrecznika
,,Ku wspolczesnoSci”. Ja mysle, ze wypowiedzi bardzo krytyczne i mniej krytyczne, ale
jednak mimo wszystko krytyczne, formulowane w stosunku do tego podrecznika, nie
pozostawiajg nam wlasciwie zadnego wyboru. Inne glosy, jakie sobie odnotowatem, stu-
chajac uwaznie wypowiedzi wszystkich dyskutantow, to byty glosy krytyczne, poza wy-
powiedziami przedstawicieli wydawnictwa i wspolautora tego podrecznika. Glosy inne
niz krytyczne, to byly glosy odnoszace sie z krytyka do tych, ktorzy krytykowali.

Prosze zwroéci¢ uwage, ze wlaSciwie nikt nie wdal sie w jaka$ szerszg analize, ktéra
w jakikolwiek sposob odnosilaby sie do obrony zawarto$ci merytorycznej tego podrecz-
nika. Nawet pan posel Suchowiejko, ktérego cenie i szanuje, powiedziat o tym podrecz-
niku tylko i wylacznie w kategoriach czystego marketingu. Zapytal, czy jest wybierany.
Okazalo sie, ze nie jest wybierany. W zwigzku z tym, gdybySmy rozwazali to w katego-
riach proponowanych przez pana posta Suchowiejko, to moze podrecznik byl w ztym
opakowaniu. Moze zmienmy opakowanie. Moze w ten sposoéb doprowadzimy do tego, ze
z dnia na dzien stanie sie on bardzo poczytny. Moze w ogole nie decyduje o tym w na-
szym kraju zawarto$¢ merytoryczna, ale opakowanie. Przykro bylo mi stucha¢ takich
opinii z ust osoby, ktora chee szanowac za kwestie zwigzane z dydaktyka, z docieraniem
z treSciami w podrecznikach szkolnych.

Bardzo pozytywnie odebratem, jezeli tak mozna mowic w tej sytuacji, glos wspoétauto-
ra tego podrecznika. Byl to wstrzemiezliwy glos osoby zorientowanej w temacie, osoby,
do ktorej te przedstawiane tutaj uwagi, merytoryczne, techniczne i jezykowe, naprawde
docierajg. Widaé, ze robily na panu wrazenie. Chyba na jedynym sposrod obroncow
i przedstawicieli wydawnictwa, na panu robilo to wrazenie. Odnosze wrazenie, ze gdyby
teraz mial pan napisa¢ taki podrecznik, to pewnie wraz z drugim autorem napisatby go
pan zupelnie inaczej, moze dokladniej. Moze poswiecilby mu pan wiecej czasu, itd., itp.

Réwniez z takim zadowoleniem, o ile mozna méwié o zadowoleniu, odbieratem glos
pana Marciszuka w pewnym zakresie, wlasciciela, czy wydawcy — tak to okresle — ale
w pewnym zakresie. Zupelnie nie przemawiajg do mnie przedstawione przez pana przy-
klady, ze pan profesor Nowak, wybitny historyk, krytykuje inne podreczniki. To w ogodle
moim zdaniem dyskwalifikuje. Jezeli wydawca ma broni¢ swojego podrecznika, to ta
pana wypowiedz dyskwalifikuje ten podrecznik, bo to jest rownanie w dé6t. Rozumiem,
ze jesli pan profesor Nowak krytykuje inny podrecznik, to ten jeszcze nie jest taki zly.
Czy my selekcjonujemy podreczniki do nauczania szkolnego w mysl nowego programu
nauczania, w takich kategoriach, ze ma to by¢ rownanie w dél, czy w gore? Dla mnie
w gore. Im lepszy podrecznik, tym to jest lepsze.
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Natomiast powiem panu Piotrowi Marciszukowi, ze m.in. pan profesor Nowak zajal
sie tymi 9 podrecznikami do historii i wiedzy o spoteczenstwie dlatego, ze w pewnym
sensie byliSmy tego sprawcami, jako Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo$¢, po
analizie wszystkich kwestii dotyczgcych panstwa podrecznika. Stad moze takie doklad-
niejsze wejrzenie w te podreczniki. Powiem w ten sposob. Tak, jak glosy pana Marci-
szuka i wspolautora, pana Szczepanskiego — jeszcze raz powtorze — jako$ przemawiaja
swojg wstrzemiezliwoS$cig, tak zupelnie przeciwny byl glos pani redaktor. Jezeli pani
redaktor miata w jakikolwiek sposob broni¢ tego podrecznika, to jej rola bylg zupelnie
odwrotna. MysSle, ze swojg wypowiedzig doprowadzita pani do tego, ze nawet osoby,
ktore w jakims§ sensie chcialy nawet przemilcze¢ pewne kwestie, po pani wypowiedzi sie
odezwaly. Dlatego, ze wie pani, to byla wypowiedz o takich komunatach, ktére wszyscy
znamy - ze nauczyciel powinien uczy¢, ze nauczyciel ma suwerennos¢ w przekazywaniu
wiedzy, ze jest to obowigzek nauczyciela, jezeli chodzi o nauczanie, ze w tym podrecz-
niku nie ma formutek i definicji z wikipedii. Bardzo serdecznie dziekuje wydawnictwu
i wspoétautorowi, ze nie poslugiwali sie w tym podreczniku do pierwszej klasy liceum
formutkami i definicjami z wikipedii. To jest naprawde osiagniecie na miare epoki.

Roéwniez w pani wypowiedzi pobrzmiewal taki ton wydawcy — jednak mimo wszystko
minimum jest osiggniete. Wszyscy sie z tym zgadzamy. Jest ponad 280 uwag. No dobrze,
jedna opinia jest negatywna, a dwie opinie pozytywne. Minimum osiggneliémy. Mozna
pchac ten podrecznik do pierwszej klasy liceum. Nie jest to najgorszy podrecznik. To juz
cytowalem. Inne podreczniki roéwniez sg krytykowane przez pana profesora Nowaka. Ja
z takim podejSciem sie nie godze. Przed takim podej$ciem przestrzegam. Wszyscy po-
winni$émy dbac o to, a zwlaszcza autorzy, wydawnictwa, recenzenci, Ministerstwo, aby
podreczniki byly na jak najwyzszym poziomie.

Jedna krotka uwaga merytoryczna. Nie chce odnosié sie do pozostatych. W swojej
wypowiedzi odno$nie do watku czeczenskiego dyskutuje pani z faktami ito jeszcze
z faktami, ktore sg przez panstwa zapisane na str. 275. Zacytuje: ,Wojna ustala na
krotko w 1996 r....”. Jest mi przykro, ze musze takie rzeczy odnotowaé, ale pani méwi-
ta co$, co jest zaprzeczeniem oczywistemu faktowi napisanemu w tym podreczniku na
konkretnej stronie. Cytuje wszystkim panstwu: ,,Wojna ustata na krétko w 1996 r., lecz
w 1999 r. bojownicy czeczenscy wznowili walki. Czeczeni prowadzili dzialania party-
zanckie, posuwajgc sie takze do aktéow terrorystycznych, rowniez poza terytorium Cze-
czenii (m.in. zamachy bombowe w Moskwie, ktérych celem stawali sie tez cywile).”. No
prosze panstwa, naprawde wszystko jest dopuszczalne. Natomiast mysle, ze w naszym
gronie bezcelowe byloby dyskutowanie z konkretnymi stowami i zdaniami zapisanymi
w podreczniku. Jezeli chodzi o kwestie lustracji, to réwniez nie chce polemizowac. Pejo-
ratywne okreslenie ,,wojna na teczki” jest jednoznaczne. Bez wspomnienia, bez zdania
na ten temat, ze Antoni Macierewicz — jestem jak najdalej od ideologii, od spraw partyj-
nych - realizowal uchwate Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przedstawiajac te liste. Nie
ma o tym ani stowa.

Jesli chodzi o inne postrzeganie, to tak sie zastanawialem, ze moze ja podchodze
do tego tendencyjnie. Szanowna pani redaktor, nawet w momencie, kiedy wiasciwie
okreslacie definicyjnie ten proces, czyli lustracje, to warto wiedzieé, ze na str. 283 na-
pisano o problemie lustracji, a nie o lustracji. To jest wszystko przedstawione w tego
typu tendencji, ze lustracja byla wojng na teczki, ze byta problemem, a Macierewicz,
aby doprowadzi¢ do zametu, upublicznil , liste Macierewicza” rzekomo bez zgody Sej-
mu, whrew Sejmowi, a przeciez realizowal uchwate Sejmu Rzeczypospolitej Polskie;j.
Moim zdaniem, uczniowie pierwszej klasy liceum ogélnoksztatcgcego, ktorzy — tak, jak
tu bylo powiedziane — beda mieli, niestety, niejednokrotnie ostatni kontakt z przedmio-
tem i z tym okresem historycznym, muszg o tym wiedzieé. Juz nie tylko powinni o tym
wiedziec, ale musza o tym wiedziec.

I kwestie dotyczace religii, braku zamieszczenia jakiegokolwiek passusu o tym, jaka
role odgrywal w wolnej, w demokratycznej Polsce i w przemianach demokratycznych
Kosciét i religia. Uwazam, ze jest to tez taka rzecz, ktéra wola o pomste do nieba, zeby-
Smy tylko i wylgcznie tak sie do tego odniesli. Tak wiec, szanowni panstwo, azeby z tego
posiedzenia Komisji, zwolanego na nasz wniosek, wynikala jaka$ lekcja na przyszlose,
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jezeli chodzi o recenzowanie i dopuszczanie podrecznikow, ja — jak to juz zaznaczatem
- zaproponuje Komisji przyjecie dezyderatu. Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to na
odpowiednim etapie, chciatbym te propozycje, ten projekt dezyderatu panstwu odczytaé
i przedstawié. Czy to juz, czy po wypowiedziach?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Jak najbardziej, panie przewodniczacy, dajmy jeszcze glos pani minister. Na tym za-
mkniemy dyskusje i zakonczymy to odczytaniem dezyderatu oraz oczywiscie jego prze-
glosowaniem.

Posel Slawomir Klosowski (PiS):

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Pani minister, prosze.

Podsekretarz stanu w MEN Joanna Berdzik:

S.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo! Ja nie chcialabym w tej
chwili szczegélowo powtarzaé tego, co mowilam na poczatku naszego posiedzenia
w czwartek, czyli nie chcialabym ponownie opisywaé panstwu calej procedury dopusz-
czania podrecznika. W swojej wypowiedzi chcialabym poruszyé w bardzo krotki sposob
trzy watki. Pierwsza rzecz. Chcialabym panstwa zapewnic, ze procedury dopuszczania
podrecznika zostaly w tym przypadku zachowane. Ustawodawca naklada na nas obo-
wiazek postepowania zgodnie z opisanym sposobem. Ten sposéb zostat tutaj zachowany.
Zasiegniete zostaly dwie opinie rzeczoznawcow. Mowie o tej opinii dydaktyczno-meryto-
rycznej, bo ta jest dla nas najbardziej istotna w tym momencie. Jedna z tych opinii byta
opinig pozytywna. Druga opinia byla opinig negatywng. W tej sytuacji ustawodawca
naklada na ministra edukacji narodowej kolejnej opinii, powiedzmy — opinii rozstrzy-
gajacej. Chociaz nie ma ona takiego charakteru proceduralnego, to jednak w efekcie
takg opinig jest. Trzecia opinia pozyskana przez nas jest opinig rozstrzygajaca. Ponie-
waz byla to opinia pozytywna, wobec przewagi — dwie opinie pozytywne i jedna opinia
negatywna — minister edukacji narodowej nie ma innej mozliwoéci niz dopuszczenie
podrecznika do uzytku szkolnego. Nie bede tez panstwu mowita o eliminowaniu btedow,
co bylo obowiagzkiem wydawcy. Powtarzam, ze mieliSmy dwie decyzje pozytywne i jedng
negatywna. W tej sytuacji minister edukacji narodowej wydaje decyzje administracyjna
o takim wlasnie wydzwieku, o jakim tutaj méwimy, czyli podrecznik zostal dopuszczony
do uzytku szkolnego.

Chciatabym jednak panstwa zapewnié¢, poniewaz w pierwszej czesSci mojego wysta-
pienia nie byl to odpowiedni moment, ze dla ministra edukacji narodowej wielkg troska
jest jako§é podrecznikéw, ich cena iich obecno$é na rynku. Absolutnie deklarujemy tu-
taj wole przeprowadzenia doglebnej analizy procedur, ktére obowiazuja w tym zakre-
sie. Przy tym chcialabym panstwu powiedziec, ze w takim ksztalcie obowigzujg one od
2004 r. W zasadzie dzieki takiej procedurze wiele podrecznikéw bylo dopuszczonych do
uzytku szkolnego, badz przez te procedure nie przeszlo i zostalo odrzuconych. Tak wiec,
jest to procedura, ktora zostala stworzona juz jakis czas temu. Powtarzam, ze zglaszam
naszg gotowos¢ do tego, zeby przyjrzec sie procedurze dopuszczania podrecznikow i wy-
pracowacé takie rozwigzania, ktore polskiej szkole i polskim uczniom dadzg podreczniki
maksymalnie dobre.

Chcialabym takze powiedzieé, ze pojawil sie tu np. bardzo interesujacy watek przed-
stawiania do wiadomoSci publicznej opinii, ktore tworza rzeczoznawcy. Jest tutaj wiele
aspektow, o ktérych warto rozmawiaé. My jesteSmy absolutnie gotowi na taka dyskusje.
Chciatabym podkre§li¢ jeszcze jedng rzecz, a mianowicie to, ze Ministerstwo Edukacji
Narodowej takze z troskg patrzy na podreczniki. Jest to odzwierciedlone takze w kilku
dziataniach, ktore podejmowano w ostatnim czasie. Po pierwsze, zmiana rozporzadzenia
o podrecznikach, ktéra uniemozliwia zbyt szybkie wydawanie kolejnych edycji podreczni-
ka, przy dokonywaniu niewielkich zmian. Mamy nadzieje, ze umozliwi to obrét uzywany-
mi podrecznikami w szkotach stopniu znaczniejszym niz do tej pory sie to dziato.
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Kolejna rzecz, z ktorej jestem osobiScie i zawodowo bardo dumna. Podjeliémy trud
spowodowania tego, zeby pojawily sie elektroniczne podreczniki, ktore bedg dostep-
ne dla wszystkich uczniow darmowo. Jestem przekonana, ze te podreczniki stang sie
pewnego rodzaju matrycg i punktem odniesienia do nabudowania na nich nowej war-
tosci, w tym budowania zakresu rozszerzonego, badz tez uzupelniajgcego dla naszych
uczniow. Niestety, projekt e-podrecznikéw jest otoczony réznymi, takze negatywnymi
glosami, ale ja mam nadzieje, ze mimo tych glosow projekt e-podrecznikow zrealizujemy
bardzo dobrze. Za te czesc, o ktorej dzisiaj mowimy ma by¢é odpowiedzialny Uniwersytet
Wroctawski. Chcialabym podkregli¢, ze zdecydowanie chcieliby$my, zeby byt to podrecz-
nik, ktory zaspokoi potrzeby naszych uczniéw, nauczycieli i takze spoleczenstwa.

Na koniec chciatabym jeszcze podkresli¢ jednak role nauczyciela w procesie eduka-
cyjnym. Chciatabym panstwu przypomnie¢, ze na szczescie podreczniki nie sg obowigz-
kowe. Nauczyciel nie ma obowiazku korzysta¢ z podrecznikéw. Moze korzystac z do-
wolnie skonstruowanych zasob6w papierowych, badz elektronicznych. Oczywiscie, nie
oznacza to, ze nie powinniSmy dostarcza¢ nauczycielom podrecznikéw jak najwyzszej
jakoéci. Oczywiscie, powinniémy. Chcialabym jednak przypomnieé, ze to nauczyciel do-
konuje wybordow, to nauczyciel buduje proces edukacyjny, korzystajac z takich zasobéw,
ktére uwaza za istotne w swojej pracy.

Podsumowujac, chcialabym jeszcze raz zlozyc deklaracje icheé¢ przeprowadzenia
analizy procesu dopuszczania podrecznikéw, ktory obecnie obowigzuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekujemy pani minister. Na pewno z inicjatywa w tej kwestii, o ktérej pani powie-
dziala, Komisja wystgpi w najblizszym czasie. Zamykam dyskusje. Oddaje glos panu
przewodniczgcemu.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Propozycja dezyderatu. Prosze panstwa, przed
przeczytaniem tego dezyderatu chcialbym panstwa poinformowaé, ze z trybu art. 22a
nie wynika w zwigzku z tym nic nadzwyczajnego. Minister edukacji narodowej ma pra-
wo wszczaé tryb skre§lania podrecznika z listy podrecznikéw dopuszczonych do uzytku
szkolnego, ale ten tryb rozpoczyna sie zleceniem dwoch recenzji. W zwigzku z tym, jeze-
li Wydawnictwo dalej reprezentuje ten swdj poglad, jaki nam tutaj prezentowato na dzi-
siejszym posiedzeniu, nie powinno sie niczego obawiac. Rowniez nie powinien niczego
obawiac sie autor, czy wspolautorzy i obecny tutaj wspoélautor tego podrecznika. Bedzie
to tylko i wylacznie stuzylo czystosci sprawy i rzeczywiScie przekonaniu w 100% nas
wszystkich, ze ten podrecznik, co do zawartoSci merytorycznej i co do procedur dopusz-
czenia do uzytku szkolnego, jest bez jakiegokolwiek zarzutu, a mySle, ze tego wszyscy
bardzo by$Smy bardzo mocno chcieli.

Stad propozycja dezyderatu. Kieruje ten dezyderat do ministra edukacji narodowe;j.
Jest to dezyderat w sprawie wszczecia procedury wycofania z uzytku szkolnego podrecz-
nika , Ku wspoélczesnosci. Dzieje najnowsze 1918 — 2006”. Dezyderat ma brzmienie: , Ko-
misja Edukacji, Nauki i Mlodziezy na posiedzeniach w dniach 12 i 17 lipca 2012 r., po
wystuchaniu wielu bardzo krytycznych uwag pod adresem podrecznika »Ku wspodtczesno-
§ci. Dzieje najnowsze 1918 — 2006« zwraca sie do ministra edukacji narodowej o wszcze-
cie procedury wycofania podrecznika z uzytku szkolnego. Komisja uwaza, ze przywotana
przez autora i wydawce podrecznika opinia jednego z czlonkéw Komisji, ze nie jest to
najgorszy podrecznik, z ktérym sie zetknal, nie stanowi argumentu za pozostawieniem
wspomnianego podrecznika na liScie podrecznikow dopuszczonych do uzytku szkolnego.
Zdaniem Komisji podreczniki szkolne powinny by¢ pisane i wydawane zgodnie z zasada
rownania do najlepszych.”. Prosze Komisje o przyjecie tego dezyderatu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pani przewodniczgca Augustyn.

Posel Urszula Augustyn (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo, sadze, ze na posiedzeniu na-
szej Komisji mamy do czynienia z jakimi§ wyjatkowymi, spektakularnymi wydarzenia-
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mi, na pewno bez precedensu. Do tej pory jeszcze nie zdarzylo sie podczas posiedzenia
naszej Komisji, zeby pan wiceprzewodniczacy dokonal analizy wypowiedzi poszczegol-
nych poslow i gosci i zrecenzowal je tutaj publicznie. Takich rzeczy jeszcze nie byto.
Raczej staraliSmy sie trzymaé¢ wypowiedzi merytorycznych. Dzisiaj mamy ewenement.

Ewenementem jest takze to, ze otrzymujemy tekst dezyderatu, ktéry powstal w trak-
cie posiedzenia Komisji, w formie werbalnej. Nawet nie mozemy zobaczy¢ go na piSmie.
Podczas tego samego posiedzenia mamy nad nim glosowac. Sprzeciwiam sie takiemu spo-
sobowi pracy. Jezeli pan przewodniczacy bedzie sobie zyczyl, zeby ten dezyderat przyjac,
to mozemy go przyja¢ w momencie, kiedy kazdy z cztonkéw Komisji bedzie go mial przed
sobg na stole, bedzie sie mogl z nim weze$niej zapoznac i go przedyskutowac.

Osobiécie w ogéle nie zgadzam sie z trescig tego dezyderatu. Uwazam bowiem, ze
Komisja nie ma kompetencji do recenzowania podrecznikow. Mysle, ze jezeli chcemy
wystapié z dezyderatem, to wlasnie z takim, w ktérym bedziemy zwracali ministerstwu
uwage na procedury, ktore sg w tej chwili, dopuszczajace lub niedopuszczajace podrecz-
niki do uzytku. Taki dezyderat bylibySmy w stanie przyja¢. Natomiast zglaszam abso-
lutny sprzeciw wobec tego dezyderatu, wobec jego tresci i formy, w jakiej pan przewod-
niczacy Klosowski go zaprezentowal. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, panie przewodniczacy. Prosze bardzo.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
W dwoch zdaniach. Szanowni panstwo, ja — krétko mowigc — spodziewalem sie tego, ze
bedzie sprzeciw pani przewodniczacej Augustyn albo przedstawiciela Platformy Oby-
watelskiej. Tylko spodziewalem sie, ze bedzie to taki sprzeciw wprost, a nie sprzeciw
oparty na wykretach podawanych przez panig przewodniczacg. Takie jest prawo koali-
cji, zeby zglasza¢ wnioski o podrzucenie dezyderatow zglaszanych przez opozycje.
Jedno tylko wyjasnienie. Ja juz o tym méwitem, pani przewodniczaca. Zle pani ode-
brata moje slowa i mdj wstep przy zglaszaniu tego dezyderatu. Nie ma tego w dezy-
deracie, ze my, jako Komisja odrzucamy ten podrecznik, ze zajmujemy sie jego oceng
merytoryczng. My zobowigzujemy, prosimy Ministerstwo o wszczecie procedury. Prosze
nie wprowadzac¢ tutaj zametu i zamieszania. My wystepujemy z wnioskiem o wszczecie
procedury do ministerstwa, a ministerstwo bedzie realizowac te procedure powolujac
recenzentow, itd.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, pani przewodniczaca. Oddaje glos.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, odnoSmy sie do faktéw, a nie do opinii, ktore
pojawily sie w przygotowanym dezyderacie. Pani minister w swojej wypowiedzi powie-
dziala jasno, po naszej dogtebnej dyskusji, ze rzeczywiscie nalezy dokladnie przyjrzeé
sie procedurze, ktora funkcjonuje od 2004 r. Panie poSle, nie jest to procedura przyjeta
tylko w ostatnich latach. Powiedziala, ze pojawiaja sie problemy, je§li chodzi o jakosc
podrecznikéw. Do tego mozemy sie odnie§c.

Natomiast absolutnie uwazam, ze odnoszenie sie do konkretnego tytutu lub do kon-
kretnego autora jest naduzyciem i niczym innym, jak pewng forma cenzury. Dlatego
przyjecie tego dezyderatu w takiej formie uwazam za calkowicie bezzasadne. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Rozumiem, ze pan przewodniczacy podtrzymuje swoj wniosek o przyjecie dezyderatu
o tresci, ktora zostata odczytana.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, ja po prostu juz nie chce polemizowac. Ile razy mozemy powta-
rza¢ swoje argumenty? Dziekuje bardzo. Prosze o glosowanie.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

46

W zwigzku z tym poddaje wniosek pod glosowanie. Kto jest za przyjeciem dezyderatu
w formie przedstawionej przez pana przewodniczgcego Klosowskiego? (9) Kto jest prze-
ciw? (10) Kto sie wstrzymal? (1)

Stwierdzam, ze Komisja odrzucita projekt dezyderatu w formie przedstawionej przez
pana przewodniczacego.

Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Informuje, ze protokoét
z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie do wgladu w sekreta-
riacie Komisji w Kancelarii Sejmu. Dziekuje panstwu. Zamykam posiedzenie Komisji.
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